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Kazimierz M. Ujazdowski

WPROWADZENIE

W opinii J6zefa Czapskiego Miedzy Niemcami a Rosjq to ksigzka,
ktérej ,,zaden polityk polski nie bedzie mdégt pominaé”. Poglad ten
znajdziemy we wspomnieniu o Adolfie Bocheriskim, ktére ukazato
sie kilka tygodni po jego $mierci pod Ancona. Jézef Czapski pisat
wtedy, ze ten wspaniaty zotnierz i pisarz polityczny miat rzadka
w Polsce ,,odwage myslenia do korica, nieraz wbrew temu, co
najbardziej kochat, odwage wypowiadania my$li niepopularnych”.
W dobie wspdtczesnej, gdy polityka polska - nie wytgczajac poli-
tyki zagranicznej - zostata zdominowana przez prymitywny
marketing, poglad ten moze wydawac¢ sie anachroniczny. Czy
wydana 65 lat temu ksigzka Adolfa Bocheriskiego moze wiec
budzi¢ zainteresowanie poza kregiem oséb pasjonujgcych sie
historig polskiej mysli politycznej? Wydaje sie, ze tak, ale pod
warunkiem, ze podtrzymamy klasyczne podejscie do polityki
jako sztuki, ktérej najwazniejsza miara jest dobro wspdlnoty
panstwowe;j.

Miedzy Niemcami a Rosjq jest bowiem wcigz znakomitym przy-
ktadem pisarstwa, ktére stawia przed politykg paristwowg wysokie
wymagania. Publicystyka tej klasy odrzuca ,,my$lenie wygodne”
i poglady uznawane za powszechnie obowigzujgce i buduje
projekty polityki aktywnej z przekonaniem, ze dynamika relacji
miedzynarodowych nie pozwala na bierno$¢. Adolf Bocheriski
byt publicysta znakomicie przygotowanym do zajmowania
sie refleksja o polityce zagranicznej. Przyszedt na $wiat (1909 r.)
w rodzinie ziemiatiskiej o dlugich tradycjach zaangazowania
w sprawy publiczne. Jego rodzetistwo réwiez odegrato istotna
role w polskiej kulturze. Brat Jézef byt wybitnym filozofem,
po wstapieniu do dominikanéw przybratl imie Innocenty,
Aleksander podobnie jak Adolf zajmowat sie publicystyka poli-
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8 KAZIMIERZ M. UJAZDOW SKI

tyczna, po wojnie stat sie rzecznikiem ugody z komunistami,
siostra Olga ofiarnie pomagata Zydom w czasie wojny, za co
zostata uhonorowana tytulem sprawiedliwej wéréd narodéw
$wiata. Wszyscy, ktérzy pisali o dziecifistwie Adolfa, wskazy-
wali na jego znakomite zdolno$ci intelektualne. Nauczyt sie
czytaé w wieku pieciu lat na dziele Mariana Kukiela Dzieje oreza
polskiego w epoce napoleoriskiej. W wieku lat trzynastu studiowat
wnikliwie Clausewitza. Trzy lata pézniej opublikowal wspdlnie
z bratem Aleksandrem Tendencje samobdjcze narodu polskiego,
broszure, w ktérej wspierat polityke wschodnia J6zefa Pitsudskiego
i poddawat krytyce Konstytucje Marcowa dajaca przewage parla-
mentowi kosztem autorytetu paristwa.

Po maturze wyjechat na studia do Paryza, gdzie jego erudy-
cja budzita podziw wyktadowcéw Ecole des Sciences Politiques.
Sam bardzo wysoko cenit Andre Siegfrieda, ktéry uprawiat
politologie odwotujac sie do wielu dyscyplin, w tym geogra-
fii i ekonomii. Biegle postugiwat sie francuskim, angielskim,
niemieckim, ukrainskim, péZniej nauczy sie innych jezykéw,
w tym rumunskiego i tureckiego. Juz wtedy Bocheriski manife-
stowal niezalezno$¢ myslenia, nie podzielajac silnego w Polsce
przekonania, ze sojusz z Francja jest podstawowym elementem
strategii bezpieczenstwa. Znajdowat sie pod silnym wptywem
kultury francuskiej, przyjaciele ze studiéw wspominali, ze jego
wystapienia w jezyku Moliera byty lepsze niz po polsku. W czasie
pobytu w Paryzu odnosit jednak wrazenie, ze ,,nardéd francuski
znajduje sie w gtebokim kryzysie, nie chce zadnej zmiany i nie
widzi zadnego celu”.

Po powrocie ze studiéw wigze sie ze srodowiskiem mtodych
konserwatystéw skupionych wokét dwutygodnika ,,Bunt
Mlodych”, wydawanego przez Jerzego Giedroycia. W Autobiografii
na cztery rece tworca paryskiej ,,Kultury” nazywa Bocheriskiego
swoim najblizszym przedwojennym wspdtpracownikiem. Poczat-
kowo przedmiotem zainteresowart Bocheniskiego byta reforma
konstytucyjna i walka o ustréj, ktéry zerwie z wszechwtadzg partii
politycznych. Uwazal, ze Polska musi mie¢ silng wtadze wykonaw-
cza jako gwarancje stabilnej polityki zagranicznej. Nie akceptowat
jednak ewolucji sanacji w strone autorytaryzmu, ktéry w praktyce
eliminowat opozycje polityczng. Od potowy lat trzydziestych datu-
je sie wzrost jego zainteresowan polityka zagraniczng. Wydana
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w 1937 roku ksigzka Miedzy Niemcami a Rosjq ukazata sie w biblio-
tece ,,Polityki” z inspiracji Jerzego Giedroycia. Ten ostatni
wspominal, ze Bochenski zazadal od niego nieskorzystania
z dotacji Ministerstwa Spraw Zagranicznych pod grozba rezyg-
nacji z wydania ksigzki. Nie chciat zacigga¢ zobowigzan, ktére
stwarzatyby wrazenie zaleznosci od ministerstwa. Albo inaczej,
chciat by wsparcie dla polityki Becka zostato wyrazone z pozycji
niezaleznych.

Literalna interpretacja Miedzy Niemcami a Rosjq eksponuje
kwestie sojuszu Polski z Niemcami przeciw Rosji Sowieckiej, nie
zauwazajac, ze najbardziej warto$ciowa i pouczajgca jest sama
metoda myslenia o polityce zagranicznej i stosunkach miedzyna-
rodowych. Adolf Bocheriski poddawat krytyce wielkie iluzje polity-
ki polskiej, ktére biora zyczenia za rzeczywisto$¢ i oddalaja uwage
od tego, co stanowito o istocie problemu bezpieczeristwa patistwa.
Jako iluzje traktowal wiare w moc gwarancji francuskich i site
III Republiki na arenie miedzynarodowej. Uwazal, ze francuski
pacyfizmitraktowanie Rosji jako najsilniejszego partnera Francji
nawschodzie obnizaty realne znaczenie sojuszu polsko-francuskie-
g0. W jego opinii ze strony Francji nie moglismy liczyé na wiecej niz
na poparcie dyplomatyczne w przypadku wojny z Niemcami. Iluzja
bytaréwniez niemalze jednomy$lna wiara polskiej opinii publicz-
nej ,,w ostateczne unormowanie stosunkéw polsko-rosyjskich
i trwato$¢ pokojowego nastawienia Sowietéw do Polski”.

Publicystyka Adolfa Bocheriskiego wzywata do porzucenia
mys$lenia zyczeniowego i do realizmu w ocenie pozycji miedzy-
narodowej Polski. Przestroga przed ideologizacja polityki zagra-
nicznej, przed przyznawaniem zbyt duzej warto$ci sympatiom
ideologicznym, nie byta wyrazem aprobaty dla politycznego
cynizmu. Autor Miedzy Niemcami a Rosjq uwazal za bardzo istotne
zrozumienie autonomii polityki i regut rzadzacych rywalizacja
miedzy paristwami: ,,Polityka zagraniczna panistwa jest niewatpli-
wie wypadkowa catego szeregu najsprzeczniejszych i najbardziej
skomplikowanych motywéw. Niektdre z nich posiadaja jednak
stalg i niewatpliwg przewage. W pierwszej mierze nalezy do nich
tak zwana racja stanu, dazenie do potegi paristwa, do ktérej pcha
samo istnienie mechanizmu panistwowego”. Adolf Bocheriski nie
wierzyt w solidarno$¢ demokracji europejskich w obliczu zagro-
zenia niemieckiego, uwazal réwniez, ze nie sposdb liczy¢ na to,
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10 KAZIMIERZ M. UJAZDOW SKI

ze wzgledy ideologiczne wyeliminuja niebezpieczeristwo sojuszu
niemiecko-radzieckiego. W jego opinii polityka zagraniczna
Polski musi braé pod uwage ciagta zmiennos¢ relacji miedzy-
narodowych i wyzby¢ sie myéli, ze istnieje jakie$ jedno state
rozwigzanie, ktére moze gwarantowac nasze bezpieczenstwo.

Wszyscy znamy ten rodzaj politycznego realizmu, ktéry taczy
sie z zanizeniem aspiracji paristwowych, a nawet z pogodzeniem
sie z utratg podmiotowosci. Niestety, jest to zjawisko wcigz obecne
w polskim zyciu publicznym. W ksigzce Bocheriskiego nie znaj-
dziemy najmniejszych §ladéw takiego myslenia. Jego pisarstwo
zachecado polityki, ktéraw pierwszej kolejnosciliczy na wtasne sity,
do aktywnosci, ktéra z wyprzedzeniem mierzy sie z problemami
bezpieczeristwa. Dopiero na tle tych pogladéw oceniaé mozna
mys$l Bochenskiego, ze zadaniem polskiej polityki zagranicznej
jest przedtuzanie w czasie konfliktu niemiecko-radzieckiego
iwyrazong w ksigzce gotowos$¢ do wspierania Niemiec jako pan-
stwa dazacego do konfrontacji ze Zwigzkiem Sowieckim. Bocheri-
skibytbowiem przekonany o nietrwatosci dobrych relacji z Niem-
camiiRosja Radzieckg po 1934 roku. Zaktadal, ze ekspansjonizm
niemiecki wréci poprzez podniesienie kwestii Slgska i Pomorza,
ajeszcze silnej byt przekonany o nawrocie rosyjskiego imperiali-
zmu przeciw Rzeczpospolitej. Dlatego tez poddawat krytyce teorie
réwnowagi, zaktadajaca utrzymanie pozytywnych relacjizoboma
sasiadami ze wskazaniem na mocniejsze wsparcie dla stabszej
w tym czasie Rosji. W oczach Bocheriskiego strategia ta miata
pasywny charakter i nie rozwigzywata problemu niebezpieczen-
stwa ponownego sojuszu dwéch mocarstw przeciwko Polsce.
W jego opinii Polska byta krajem rewizjonistycznym, zaintere-
sowanym zasadniczg zmiana uktadu miedzynarodowego wokét
siebie poprzez ostabienie jednego z dwéch poteznych sasiadéw.
W mysl tej koncepcji ,,relatywizacja” otoczenia miedzynarodo-
wego miata by¢ realizowana poprzez ostabienie Rosji Radzieckiej
i doprowadzenie do powstania nowych organizméw paristwo-
wych, przede wszystkim niepodlegtej Ukrainy.

W Miedzy Niemcami a Rosjq watek ukraifiski zajmuje istotne
miejsce. Dostrzec mozna w nim pierwotny wyraz koncepcji poli-
tyki wschodniej gloszonej przez Jerzego Giedroycia po I wojnie
$wiatowej, a zatem przekonanie, ze niepodlegta Ukraina jest
czynnikiem wspomagajacym niepodleglo$é Polski i ze w naszym
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interesie jest uksztattowanie z nig partnerskich relacji. Bochetiski
proponowat wiec formute, ktérg mozna okresli¢ mianem,,neofede-
ralizmu”. Zaktadata ona dobrowolny i partnerski charakter relacji
polsko-ukraitiskich, a wiec $wiadome odstgpienie od demonstro-
wania kulturowej i politycznej przewagi Polski w tym zwigzku.
Czytelnik przekona sie, ze Bochetiski traktowat wspétprace
z Ukraing jako nie pozbawiong ryzyka inwestycje, ktéra trzeba
realizowa( ze wzgledu na strategiczny interes Polski.

W czasie wojny Adolf Bocheriski nie porzucit pisarstwa poli-
tycznego, odmawial natomiast przyjecia posad w prasie lub
propagandzie. Konsekwentnie wybierat najbardziej ryzykowna
stuzbe zwyktego zotnierza, co nadato jego twérczosci pisarskiej
gleboki sens. Zdobyt stawe Zotnierza szalericzej odwagi, podziwia-
nego i kochanego przez podwladnych. Dzieki wysitkowi O§rodka
Mysli Politycznej czytelnik moze zapoznad sie z kilkoma tekstami
wojennymi Bocheriskiego, po§wieconymi problematyce miedzy-
narodowej. Znajdziemy wérdd nich artykuly rozwijajace watki
neo-federalistyczne, a nawet idace dalej, bo zachecajace Polske
do uczestnictwa w szerszych strukturach miedzynarodowych.
Istotnym watkiem wojennej publicystyki Bochetiskiego byta
obrona podstawowych praw Polski. Na krétko przed $miercia
napisat on petna pasji polemike z pogladami Georga W. Keetona,
brytyjskiego prawnika i eksperta, ktéry kwestionowat prawa
Rzeczpospolitej do ziem wschodnich.

Trzeba pamietaé, ze zaréwno Bocheniski jak i Giedroyc
krytycznie odnosili sie do linii premiera Wtadystawa Sikorskiego
jako nazbyt ustepliwej wobec Rosji. Z drugiej strony nie mieli
ztudzeti co do mozliwo$ci odbudowy po wojnie niepodlegtego
panstwa polskiego w przedwojennych granicach Rzeczpospolite;.
Jan Erdman wspomina, ze Adolf Bochetiski w chwili wybuchu
wojny niemiecko-sowieckiej oblat go kubtem zimnej wody méwiac:
,Czy nie zdajesz sobie sprawy co sie stato? Jesli Niemcy wygraja
pomimo wszystko zginiemy. Jesli wygraja alianci znajdziemy
sie w sowieckiej orbicie”. Tekst Polska w polityce Stalina jest jedna
z pierwszych prognoz instalacji komunizmu w Europie Srod-
kowej. Bocheriski przewidywat, ze w pierwszej fazie komunizm
bedzie przedstawiat si¢ jako rezim pét-demokratyczny, gotowy do
wspdtpracy z sitami reprezentujacymi , burzuazyjny porzadek”.
Uwazal, ze podstawowym zadaniem niezaleznej polityki polskiej
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12 KAZIMIERZ M. UJAZDOW SKI

jest delegitymizacja tego projektui,,odgraniczenie sie na kazdym
kroku od Sowietéw i nielicznych Polakéw, ktérzy sg zwolennikami
wspdtpracy z nimi”. Byt zdania, ze sprawe polska trzeba zwigzaé
z obrona praw innych narodéw ujarzmionych przez komunizm.
W tekscie pada to kapitalne i wcigz aktualne zdanie: ,,Jesli prag-
niemy zeby nasze hasta polityczne znalazty jaki§ oddzwiek na
gruncie miedzynarodowym, musimy stawiaé je w plaszczyZnie
uniwersalnej”. Do kotica zycia uprawiat publicystyke najwyzszej
préby, taczaca ambitne cele z politycznym realizmem. Jestem
przekonany, ze kazdy kto przeczyta te ksigzke, przyzna racje
J6zefowi Czapskiemu. W istocie Miedzy Niemcami a Rosjq to ksiazka,
ktérej zaden polityk polski nie powinien pomina¢.

Miedzy Niemcami
a Rosja
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Wstep

Chwila dzisiejsza przynosi - o ile chodzi o polska opinie
publiczna w sprawach miedzynarodowych - zupetny rozktad tak
zwanej dmowszczyzny, tzn. systemu polityki zagranicznej szeroko
pomyslanego i z ogromnym talentem nakreslonego przez Romana
Dmowskiego'. Produktem tego rozktadu sa w mtodej generacji
narodowej demokracji prace takich publicystéw, jak p. p. St. Piase-
cki?, Wojciech Wasiutynski®, a w duzej mierze - tzn. o ile chodzi
o wiele aspektéw kwestii ukrainskiej - p. Jedrzej Giertych®. Bardzo
duza cze$¢ polskiego mtodego pokolenia - b. mtodziez wszech-
polska® - porzuca normy Dmowskiego i szuka coraz to wyrazniej
nowych drég. Dazenie to przejawia sie zreszta o wiele silniej u tych
narodowych demokratéw, ktérzy nie pogodzili sie z systemem
pomajowym, jak u tych, ktérzy juz sie z nim pogodzili. Ostatnie
bastiony dmowszczyzny ideowej - to przeciez wlasnie sanacyjny
Z. M. N ze swym naczelnym organem , Awangarda Poznan-
ska””. Dawnej wiary bronig tam p. p. Wojciechowski®, Drobnik®
i Piestrzynski'®. Ogélnie biorgc, jednak niedtugo bedziemy mogli
wzigé odwet na Dmowskim. Do jego uczniéw - do mtodej generacji
narodowo-demokratycznej - bedziemy mogli zastosowal stowa,
ktérych on uzyt jako motto swej ksiazki: 0 upadku mysli konserwa-
tywnej w Polsce. ,,Juz podejrzenie stwierdzone dowodem. Ten, co
sie Konradem Wallenrodem zowie - nie jest Wallenrodem”.

Wszystkie elementy rozktadajgcej sie dmowszczyzny beda
musialy predzej czy pdiniej przyjs$é do programu politycznego,
ktéry glosi nasza grupa polityczna. Nie trzeba sie myli¢. Wpraw-
dzie nazywamy sie ,,Bunt Mlodych”", ale za lat 11 bedziemy mogli
twierdzié, ze nasz program gloszony jest w Polsce juz od lat stu.
Celem ufatwienia tego procesu dezercji elementéw mtodziezo-
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16 KAZIMIERZ M. UJAZDOW SKI

wych dawnej dmowszczyzny, postanowitem zebraé w pewna
cato$é szereg argumentdw przemawiajacych przeciw oparciu
integralnosci Rzeczpospolitej na pomocy wojsk rosyjskich, a za
dazeniem do popierania narodéw stabszych i do wytworzenia
na naszych granicach jak najwiekszej ilo$ci mniejszych organi-
zméw panstwowych. Naczelnym dazeniem moim bylo zdecydo-
wane wyzbycie sie wszelkich sympatii czy antypatii do narodéw
i patistw, z ktérymi Rzeczpospolita utrzymuje stosunki. Czytelnik
przekona sie o tym, gdy sie dowie, ze ze wszystkich narodéw,
o ktérych tu pisze, najlepiej znam Francuzéw i... Czechéw. Najlepiej
znam, tzn. mam do nich najwieksza sympatie. Nie mozna bowiem
znac jakiego$ narodu i nie mie¢ do niego sympatii.

Obawiam sie, ze niektérych czytelnikéw razi¢ beda nazwy
uzywane ponizej, np. nazwa ,,Galicja”. Przyznaje sie, ze uzywatem
ja naumyslnie w celach prowokatorskich. Kiedy w zyciu miedzy-
narodowym wytlonita sie sprawa uznania cesarza Napoleona III*2,
Rosja odpowiedziata, ze moze uznaé cesarza Ludwika Napoleonal,
nie moze natomiast cesarza Napoleona III. W austriackich kotach
dyplomatycznych zwyciezyto za$ twierdzenie, iz nalezy uznaé
Napoleona III, sprzeciwiaé sie jednak ewentualnemu uznaniu
Napoleona V. Te pretensje pochodzitly stad, ze Rosja nie chciata
uznad istnienia cesarza Napoleona II, czyli ksiecia Reichstadtu®,
Austria za$ uznajac krétkie panowanie ks. Reichstadtu, miedzy
abdykacja Napoleona' w r. 1814, a objeciem tronu przez Ludwi-
ka XVIII®, sprzeciwiata sie stanowczo zasadzie nieprzerwanego
legitymizmu Bonapartych. Ten ostatni wymagat za$, aby uzna¢,
ze przed Napoleonem Il wzgl. V, panowali: Napoleon I, Napoleon
1, nastepnie pod nazwa Napoleondw III i 1V, bracia Napoleona
Jézef' i Ludwik"... Te wszystkie glupstwa zaprzataly dtuzszy czas
kancelarie dyplomatyczne, podobnie jak u nas kancelarie mini-
sterialne zaprzata sprawa ,,Rusinéw”, ,,Ukraincéw”, ,,Matopolski
Wschodniej”, ,,Galicji”, ,,wojewddztw potudniowo-wschodnich”
itp. Nauczmy?z sie nareszcie, ze chodzi o istote rzeczy, tzn. o site
panistwa, nie za$ o nazwy.

Nie chciatbym zakoniczy¢ tego wstepu nie stwierdziwszy, ze
w wywodach moich usitowatem nawigzywac do tej wielkiej szko-
ly politycznej, ktérej dzietom zawdzieczam w duzej mierze ma
formacje polityczna. Przypuszczam, ze czytelnik domysli sie,
iz chodzi tu o staticzykéw krakowskich'®, Mysl publicystéw tej
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szkoty, Juliana Klaczki®, Stanistawa Tarnowskiego®, a zwtaszcza
St. KoZmiana?, zaptodnita niejedna karte tej broszury.

Przypisy

! Roman Dmowski (1864-1939), polityk, dyplomata, myfliciel
polityczny. Przywddca i ideolog polskiego obozu narodowego, jeden
z twércéw Ligi Narodowej (1893) oraz zatozyciel Stronnictwa Demokra-
tyczno-Narodowego (1897). Od 1906 r. zasiadal kolejno w II i 11l Dumie
Panistwowej, gdzie dziatat na rzecz budowy autonomii Krélestwa Polskiego
w ramach Cesarstwa Rosyjskiego. W czasie I wojny $wiatowej opowiedziat
sie za orientacjg prorosyjska, w 1917 r. z jego inicjatywy powstal Komi-
tet Narodowy Polski w Paryzu. Po zakoriczeniu I wojny $§wiatowej brat
czynny udziat w krajowym zyciu politycznym. Stanat na czele Zwiazku
Ludowo-Narodowego; byt czlonkiem Rady Obrony Paristwa (1920) oraz
ministrem spraw zagranicznych w rzadzie Wincentego Witosa (1923).
Po zamachu majowym zatozyt opozycyjny wobec sanacji Obéz Wielkiej
Polski. Najwazniejsze prace: Mysli nowoczesnego Polaka (1903), Niemcy, Rosja
i kwestia polska (1908), Polityka polska i odbudowanie paristwa (1925), Swiat
powojenny i Polska (1931).

2 Stanistaw Piasecki (1900-1941), pisarz, publicysta i dziatacz obozu
narodowego. Z ruchem narodowym zwigzat sie podczas studiéw na Uni-
wersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W 1935 r. przeksztalcit
dodatek do nacjonalistycznego dziennika ,,ABC” w tygodnik ,,Prosto
zmostu”, ktérego zostat redaktorem. Podczas II wojny $wiatowej zglosit
sie na ochotnika do wojska, potem podjat dziatalno$é konspiracyjng
w podziemnych strukturach Stronnictwa Narodowego. W grudniu 1940 .
aresztowany przez Gestapo, w kilka miesiecy pézniej zostat rozstrzelany
w Palmirach (12 czerwca 1941 r.). Wazniejsze prace: Zwiqgzek Bialej Tarczy
(1929), Prosto z mostu (1934) oraz Prawo do twdrczosci (1936).

*  Wojciech Wasiutyriski (1910-1994), prawnik, publicysta i polityk
obozu narodowego. W latach 30. wspétpracowat z wieloma pismami
prawicy narodowej (m.in. ,ABC”, ,,Prosto z mostu”, ,,Sztafeta”, ,Jutro”,
,Falanga”), dziatal w Obozie Wielkiej Polski, Obozie Narodowo-Rady-
kalnym oraz w Ruchu Narodowo-Radykalnym. Od 1939 r. przebywat na
emigracji, gdzie zwigzat sie z Stronnictwem Narodowym. W Anglii podjat
wspdlprace z ,Mysla Polska”, w latach 1943-1944 byt redaktorem naczel-
nym tego pisma. Jako oficer i kierownik sekcji prasowej przebyt caly szlak
bojowy z 1. Dywizja Pancerna. Po zakoriczeniu wojny pozostal na emigracji
w Anglii, redagowat tam ,,Mys$] Polska” i wspStpracowat z innymi pismami
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emigracyjnymi. W 1958 r. przenidst sie do Stanéw Zjednoczonych, gdzie
nadal zajmowat sie publicystyka oraz kierowat pracami Instytutu Romana
Dmowskiego w Nowym Jorku.

4 Jedrzej Giertych (1903-1992), polityk i publicysta obozu narodowe-
go. W latach 30. dziatacz Obozu Wielkiej Polski, a nastepnie Stronnictwa
Narodowego. W czasie kampanii wrze$niowej brat udzial w obronie Helu.
Po zakoriczeniu II wojny $wiatowej przebywal na emigracji w Wielkiej
Brytanii, gdzie dziatat w ramach Stronnictwa Narodowego (do 1961 r.),
zajmowat sie publicystyka i studiami nad historia Polski. Wazniejsze
prace: Tragizm loséw Polski (1936), Hiszpania bohaterska (1937), Rola dziejowa
Romana Dmowskiego (1968).

> Mlodziez Wszechpolska, tj. Zwigzek Akademicki ,,Mlodziez
Wszechpolska”, utworzona w 1922 r. jedna z najwiekszych organizacji
studenckich przedwojennej Polski, zwigzana z narodowa demokracja.

¢ ZMN, tj. Zwigzek Mtodych Narodowcdw, organizacja zalozona
w lutym 1934 r. przez grupe b. dziataczy Obozu Wielkiej Polski, m.in.
Jerzego Drobnika, Zygmunta Wojciechowskiego, Ryszarda Piestrzyniskie-
go i Jana Zdzitowieckiego. W przeciwienstwie do gtéwnych ugrupowan
prawicy narodowej, przedstawiciele ZMN poszukiwali syntezy pomiedzy
dziedzictwem Romana Dmowskiego a systemem rzadéw pomajowych,
oraz nawigzali wspdtprace z rzadem.

»Awangarda”, obok , Awangardy Panstwa Narodowego” jeden
z dwéch organéw prasowych Zwigzku Mlodych Narodowcéw.

8 Zygmunt Wojciechowski (1900-1955), historyk, polityk, publicysta
obozu narodowego i teoretyk nacjonalizmu integralnego. Profesor historii
na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, zalozyciel Instytu-
tu Battyckiego w Toruniu. Od 1934 r. wspétzatozyciel i dziatacz Zwigzku
Mtlodych Narodowcéw. W czasie Il wojny §wiatowej pracownik Delegatury
Rzadu RP na kraj oraz cztonek konspiracyjnej organizacji ,,0jczyzna”. Po
wojnie byt twércg i pierwszym prezesem Instytutu Zachodniego. Autor
m.in.: 0 nowoczesny polski obdz narodowo-paristwowy (1934), Nacjokratyzm czy-
li rzqdy sejmikowe (1936), Petnia racji ideowej podstawq zjednoczenia (1939).

°  Jerzy Drobnik (1894-1973), dziennikarz i polityk obozu narodo-
wego. 0d 1931 r. byt statym wspdtpracownikiem ,,Gazety Warszawskiej”
i,,Kuriera Poznariskiego” w Berlinie. Publikowat réwniez na tamach ,,Prze-
gladu Wszechpolskiego”, ,,My$li Narodowej” oraz ,,Awangardy”. W swojej
publicystyce specjalizowat sie gtéwnie w zagadnieniach niemieckich. 0d
1934 r. wspélzatozyciel i dziatacz Zwigzku Mlodych Narodowcéw. Autor
m.in, Przed startem (1937), Uwagi o rzqdzeniu i cztowieku rzqdzqcym (1938).

1o Ryszard Piestrzyfiski (1902-1962), polityk i publicysta. Poset na
Sejm RP z ramienia Stronnictwa Narodowego, dziatacz Zwiazku Mlodych
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Narodowcdéw. 0d 1937r. byt redaktorem naczelnym , Kuriera Poznariskiego”.
W czasie 11 wojny $wiatowej stuzyt w Samodzielnej Brygadzie Strzelcéw
Karpackich. Od 1942 r. wspétredagowat pismo ,,Orzet Bialy”. Zmarl na emi-
gracji.

1 Bunt Mlodych”, konserwatywny tygodnik wydawany od 1933 r.
przez $rodowisko skupione wokét Zwigzku Akademickiego Mysl Mo-
carstwowa. Redaktorem pisma byt Jerzy Giedroyc. Na tamach tygodnika
publikowato wielu wybitnych publicystéw mtodego pokolenia m.in.: Jerzy
Giedroyc, Adolfi Aleksander Bocheniscy, Ksawery i Mieczystaw Pruszytiscy
oraz Stanistaw Stomma. W 1937 r. pismo zmienito nazwe na ,,Polityka”.

2 Napoleon IIl Bonaparte (1808-1873), prezydent i cesarz Francji.
Syn kréla Holandii Ludwika Bonaparte. Po rewolucji 1848 r. zostat prezy-
dentem Francji, a w 1852 r. dokonat zamachu stanu. Po przeprowadzeniu
uprzednio referendéw, ogtosit nowa konstytucje i zostat cesarzem. Po
klesce pod Sedanem (1870), wziety do niewoli i zdetronizowany. Umart
na wygnaniu w Anglii.

3 Napoleon II, whasc. Napoleon Franciszek Karol Jézef Bonaparte
ksiaze Reichstadt (1811-1832), syn Napoleona I i Marii Ludwiki z domu
Habsburgéw. Napoleon dwukrotnie bezskutecznie abdykowat na rzecz
syna, po bitwie pod Lipskiem (1813) oraz po klesce pod Waterloo (1814).
Tytut ksiecia Reichstadt przyznat wnukowi cesarz Franciszek I. Wéréd
bonapartystéw ponowiono postulat osadzenia ksiecia na tronie francu-
skim w 1830 .

¥ Napoleon I Bonaparte (1769-1821), pierwszy konsul republiki
francuskiej, cesarz Francuzéw. W okresie rewolucji francuskiej zwigzany
z jakobinami, za Dyrektoriatu ttumit zamieszki rojalistyczne w Paryzu,
pogromca wojsk austriackich w pétnocnych Wiloszech. Po kampanii
przeciwko Anglikom w Egipcie, powrdcit do Paryza i obalit Dyrektoriat
(przewrdt 18 brumaire’a 1799 r.) oraz przyjat tytut pierwszego konsula.
W 1804 r. koronowany na cesarza. Zwyciezca w wielu bitwach i kampa-
niach przeciwko kolejnym koalicjom paristw europejskich, reorganizator
aparatu panistwowego we Francji, prawodawca. Po nieudanej kampanii
przeciw Rosji, ponidst kleske w ,,bitwie narodéw” pod Lipskiem (1814)
i zostal zmuszony do abdykacji, zachowujac jednak tytut cesarza i su-
werenng wladze nad wyspa Elbg. Po niespetna roku powrdcit do Francji
i przejat wiadze (sto dni), po klesce pod Waterloo ponownie abdykowal.
Pozbawiony tytutu cesarza zostat zestany na wyspe $w. Heleny, gdzie
pozostat do korica zycia.

5 Ludwik XVIII (1755-1824), krdl Francji z dynastii Burbonéw. Brat
Ludwika XVI, po jego $mierci zostal regentem w imieniu matoletniego
Ludwika XVII, syna straconego monarchy. Zasiadl na tronie dopiero po
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upadku Napoleona I w 1814 r. Nadat Karte Konstytucyjna, ktéra wpro-
wadzata we Frangji ustréj monarchii konstytucyjnej. W ciagu swojego
panowania zdotal ustabilizowaé sytuacje polityczna w kraju i umocnié
nadszarpnietg pozycje Francji na arenie miedzynarodowej.

16 Jézef Bonaparte (1768-1844), krdl Neapolu i Hiszpanii. Brat ce-
sarza Napoleona I. W czasie konsulatu zajmowat sie gléwnie dyplomacja
oraz zasiadal w senacie. Po zwyciestwie Napoleona pod Austerlitz (1805),
otrzymat korone ksiestwa Neapolu, w trzy lata pézniej, po abdykacji hi-
szpatiskich Burbondw, zasiadt na tronie hiszpaiskim. Na skutek sukceséw
powstania antyfrancuskiego zmuszony do abdykacji (7 stycznia 1814).
W czasie ,,stu dni” Napoleona zostat mianowany wiceregentem i prezesem
Rady Ministréw. Po klesce pod Waterloo udat sie do Ameryki. W 1839 r.
powrdcit na state do Europy, mieszkat poczatkowo w Anglii, a nastepnie
we Florengji.

7 Ludwik Napoleon Bonaparte (1778-1846), krél Holandii. Brat
Napoleona I, ktéry w 1806 r. osadzit go na tronie holenderskim. W Nider-
landach przeprowadzit szereg reform oraz starat sie prowadzi¢ polityke
autonomiczng wzgledem intereséw Frangji. Na skutek konfliktu z bratem,
ktéry zarzucat mu preferowanie intereséw holenderskich, abdykowat na
rzecz syna (1 lipca 1810). Po upadku Napoleona przebywat w Czechach,
a potem we Florencji.

18 Stariczycy”, potoczne okreslenie konserwatywnego srodowiska
polityczno-intelektualnego powstatego w latach 60. XIX wieku w Galigji.
Nazwa ,,staficzycy” pochodzita od wydanego w 1869 r. zbioru pamfletéw
politycznych pt. Teka Stariczyka, w ktérym poddano krytyce dziatania
powstaticze oraz proponowano program ugody z Austrig. Zwigzana
z staficzykami tzw. krakowska szkota historyczna dokonywata krytyki
przedrozbiorowej tradycji ustrojowej i politycznej. Giéwnymi organa-
mi prasowymi krakowskich zachowawcédw byly ,,Przeglad Polski” oraz
,Czas”. Do korica I wojny $§wiatowej kolejne pokolenia staniczykéw domi-
nowaly na galicyjskiej scenie politycznej. Gléwnymi przedstawicielami
stronnictwa byli: Stanistaw Tarnowski, Michat Bobrzynski, Stanistaw
KoZmian, Jézef Szujski oraz Wtadystaw Leopold Jaworski.

v Julian Klaczko, wlasc. Jehuda Lejb (1825-1906), krytyk literacki,
historyk sztuki i publicysta. Studiowat w Krélewcu, gdzie uzyskat tytut
doktora, a nastepnie w Heidelbergu. Po upadku Wiosny Ludéw zwigzat
sie z ruchem konserwatywnym. Wspdtpracowat z Walerianem Kalinka
przy redagowaniu ,,Wiadomo$ci Polskich”. W 1870 r. zostat radcg dworu
austriackiego, potem zasiadal w Sejmie Krajowym i Radzie Panstwa.
Wazniejsze prace: Poeta bezimienny (1862), Studia dyplomatyczne - sprawa
duriska (1903), Dwaj kanclerze (1905), Wieczory Florenckie (1905).
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2 Stanistaw Tarnowski (1837-1917), publicysta, historyk literatury
i krytyk literacki. Odbyt studia prawnicze w Krakowie i Wiedniu. W la-
tach 1861-1862 wspdStpracowat z Hotelem Lambert, podczas powstania
styczniowego zaangazowat sie w dziatalno$¢ wydziatu wojskowego Ko-
mitetu Obywatelskiego. Po klesce powstania byt jednym z przywddcéw
krakowskich stariczykéw, wspéttworzyt ,,Przeglad Polski”, byt wspdtwias-
cicielem krakowskiego ,,Czasu”. Zasiadal w Sejmie Krajowym, a od 1885
w Izbie Pandw. Szczegélnie zwigzany z Uniwersytetem Jagielloriskim (byt
dwukrotnie rektorem tej uczelni) oraz z Polskg Akademia Umiejetnosci,
ktdrej od 1890 r. byt prezesem. Wazniejsze prace to m.in.: Pisarze polityczni
XVIwieku (1886), Z doswiadczeri i rozmyslari (1891), Zygmunt Krasiriski (t. 2,
1893) oraz Historia literatury polskiej (t. 6, 1900-1907).

2L Stanistaw Kozmian (1836-1922), publicysta i polityk konserwatyw-
ny, krytyk literacki, rezyser. Ksztalcit sie na Uniwersytecie Jagiellotiskim,
Sorbonie i uniwersytecie w Bonn. Wspétpracowat z Biurem Politycznym
Hotelu Lambert, w czasie powstania styczniowego pracowat w Wydziale
Spraw Zagranicznych. Po klesce powstanczej wspdttworzyt konserwa-
tywne $rodowisko staticzykéw, byt m.in. wspStautorem Teki Stariczyka
oraz redaktorem dziennika ,,Czas”. Publikowat ponadto na tamach m.in.
,Przegladu Polskiego” i ,,Gazety Warszawskiej”. Najwazniejsze prace to
Rzecz o roku 1863 (1894), O dziataniach i dziatach Bismarcka (1902).

2009-09-09 14:21:16



Rozdziat I
O dobrych i ztych sgsiadach

1. 0 zmienno$ci polityki zagranicznej

Zaraz uwstepu pragneliby$my przedstawié czytelnikowi jedna
z najbardziej kardynalnych zasad, na ktérych beda sie opieraé
ponizsze wywody. Jest nig twierdzenie, ze polityka zagraniczna
wszystkich pafistw ulega ciggtym zmianom i ze stanowiska dzisiej-
szego tych panstw nie mozna apriorystycznie przyjmowaé za
niezmienne. Bardzo niedawno miatem mozno$¢ obszernie dysku-
towal na ten temat z p. p. Rembieliriskim' i Chwalewikiem?, wybit-
nymi publicystami mtodego pokolenia narodowej demokracji.
Pan Chwalewik wystapit z twierdzeniem, ze wprawdzie istnieja
réznice w programach politycznych stronnictw, jednak w zbli-
zeniu z konkretnym sprawowaniem wtadzy, réznice te znikaja
i wlasciwie niezaleznie od programéw, w polityce zagranicznej
wszyscy robiliby to samo, wzglednie prawie to samo. Gléwnym
argumentem, na ktérym - naszym zdaniem - mogtaby sie opieraé
ta teza, byloby to, ze im lepiej poznaje sie pewng sprawe, tym
wyrazniej dostrzega sie argumenty przemawiajace za i przeciw
danemu rozwigzaniu. Niewatpliwie wiec za lepszym poznaniem
idzie ztagodzenie najbardziej skrajnych pogladéw. Niemniej jednak
wiasnie w skomplikowaniu zagadnieti polityki zagranicznej lezy
powdd, dla ktdérego twierdzenie p. Chwalewika musi sie uznaé za
mylne. Na kazdg decyzje polityczna sktada sie zazwyczaj mndstwo
czynnikéw i czynniki te sa bardzo czesto ze soba sprzeczne. Od
oceny wagi tego lub owego elementu zalezy tez ostateczne powzie-
cie rozstrzygniecia. Ze wzgledu na réznorodnos$¢ i sprzecznosé
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tych czynnikéw, nawet miedzy najlepszymi znawcami zagadnieti
moga sie wyloni¢ i wlasnie wylaniaja sie zawsze, réznice odno$nie
do péjécia wjednym lub drugim kierunku. Przypomnijmy sobie np.
dyskusje na austriackiej radzie ministréw przed wybuchem wojny
$wiatowej. Byla tam przeciez doskonata znajomo$¢ zagadnien,
aprzeciez réznice zdar byly ogromne. Gdyby wlasciwie kazdy rzad
musial uprawiaé te sama polityke, btedy bytyby w ogdle niemoz-
liwe. Niestety chociazby nasza historia XIX wieku poucza nas az
zbyt boleénie, ze btedy sg mozliwe. Dlatego mozemy twierdzié,
ze réwnie opinia publiczna jak i konkretna polityka zagraniczna
paristwa nie jest ograniczona do jednego programu, lecz ze zawsze
sadzi¢ mozna, iz program ten porzuci i przejdzie do innego. Tak
dzieje sie niekiedy nawet bez zadnych zmian personalnych, co
zreszta nie nalezy do rzeczy. Pisatem juz kiedys, ze rybak Hilko
w miejscowo$ci, w ktérej zamieszkuje, swe przewidywania
meteorologiczne opiera niezmiennie na chwili, w ktérej je formu-
tuje. Tak np. dzi$ - w konicu paZzdziernika - twierdzi, ze zima nie
bedzie bardzo ostra. Czyni tak dlatego, ze troche sie ocieplito,
natomiast gdy bylo bardzo zimno pare dni temu twierdzit, ze zima
bedzie ostra. Umyst ludzki ma stalg tendencje do wnioskowania
z terazniejszosci o przyszloéci. Przed ta tendencja ostrzegat tez
jeszcze Horacy® Licyniusza’, gdy pisat: ,,Informes hiemes reducit
juppiter, idem sumovet. Non si male nunc et olim sic erit”.

Za chwile bedziemy mieli okazje wrécié jeszcze do tej samej
sprawy z punktu widzenia teoretycznego. Zanim to jednak uczy-
nimy, chciatbym zwrdcié¢ uwage czytelnikéw na jedno nastepstwo
mego twierdzenia. Jezeli przyjmiemy, ze polityka panstw jest
zmienna i ze ta, ktéra dzi$ np. nie zwraca sie przeciw nam, moze
zmienié sie w odwrotng, to jednoczes$nie zachwieja sie podstawy
teorematu Dmowskiego, ktéry opieral sie na zalozeniu, ze Niem-
cy sa zawsze ,,ztym” sasiadem Polski, Rosja zawsze ,,dobrym”.
Z tego wyciagano wnioski, ze nalezy dazy¢ do ochraniania Rosji
ido zwalczania Niemiec. Te tezy wobec zasady zmienno$ci polityki
zagranicznej panstw ulegaja mocnemu ostabieniu. Wychodzac
z nich nalezatoby przypusci¢ okresy nieprzyjaznych i przyjaznych
stosunkdéw tak z jednymjaki z drugim naszym sasiadem. Z nich zas
wynika konieczno$¢ nie tyle ochraniania ,,dobrych” a zwalczania
,ztych”, ile dazenie do zapewnienia Polsce w ogéle jak najwiekszej
sity - tak w pojeciu absolutnym jak i relatywnym - w stosunku
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do obu sgsiadéw. Machiavelli® pisat, ze majac do czynienia z przy-
jacielem, nie nalezy nigdy zapominaé, ze moze by¢ wrogiem,
amajac do czynienia z wrogiem, ze moze by¢ przyjacielem.

Tego rodzaju dynamiczne podejécie do programdéw polityki
zagranicznej patistw nie wyklucza oczywiscie mozliwo$ci przewi-
dywan. Sg np. polityki tak absurdalne, iz mozna o nich twierdzié
z cala pewno$cia, ze dlugo sie nie utrzymajg. Np. w latach
1717-1720 polityka Francji opierata sie na checi pozyskania przez
regenta® ewentualnego dziedzictwa po malutkim Ludwiku XV’
przeciw Filipowi V¢, polityka Anglii na obawie dynastii hano-
werskiej przed Stuartami® i wyptywajacym stad zblizeniu do
regenta francuskiego, wreszcie polityka Alberoniego'® w Hiszpanii
na interesach wloskich rodziny... Farnese'’. Sg tez kraje, w ktérych
problemy zagraniczne sg prostsze i tam zmiany sa mniej prawdo-
podobne. W innych znéw odwrotnie. W kazdym wypadku nalezy
jednak bra¢ pod uwage najmniej kilka ewentualnosci. Ta tez
metode usitowatem zastosowaé ponizej. Z przykro$cia stwierdzié
nalezy, iz opinia publiczna polska ma na razie mato zrozumienia
dla dynamizmu w polityce zagranicznej.

2. Znaczenie czynnika geograficznego

W pierwszym rzedzie musimy sie zaja¢ ustaleniem pewnych
zasadniczych prawd odnoszacych sie do stosunkéw politycz-
nych polsko-niemieckich i polsko-rosyjskich. Wlasciwie moze
nalezatoby je opusci¢ jako rozumiejace sie zbyt samo przez sie.
Zwazywszy jednak najbardziej niespodziewane fatsze, ktére
w tych najistotniejszych sprawach czesto sie napotyka, nie bedzie
moze zbytecznym - zacza¢ od samych podstaw.

W odniesieniu do Niemiec rozrézni¢ mozna w opinii polskiej
dwa zasadnicze nastawienia: z jednej strony tak rozpowszech-
niony poglad, iz porozumienie niemiecko-polskie utrzymywane
przez ministra Becka'?, traktowane jest przez Rzesze Niemiecka
jako sposéb wprowadzenia w btad Polski, dla tym tatwiejszego
pdZniej jej pokonania. Z drugiej znéw spotyka sie czesto twier-
dzenie, ze stosunki polsko-niemieckie moga by¢ przez pewien
czas dobre, o ile uda sie Rzeczpospolitej dopoméc do skierowania
ekspansji Niemiec w inng strone. Tak np. Adam Heydel®, znany
pisarz ekonomiczny z Krakowa, pragnatby by Polska dopomogta
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Rzeszy Niemieckiej w jej rewindykacjach kolonialnych. Stanistaw
Mackiewicz! chetnie by widziat realizacje Anschlussu itp. Oba
nastawienia nie wydaja sie by¢ zupelnie trafne, aczkolwiek w obu
jest niewatpliwie pewne ziarno prawdy.

Przewidywania nasze w stosunku do Niemiec powinny byé
oparte przede wszystkim na zalozeniu, ze o ile mozliwe sa
chwilowe - lub nawet trwajace przez wzglednie dlugie okresy
czasu - dobre stosunki obu paristw, o tyle Polska musi sie liczy¢
z wezesniejszym lub pézniejszym powrotem ekspansji niemie-
ckiej na Pomorze i na Slask. Te dwie tezy - mozliwo$¢ okreséw
wspdltdziatania i konieczno$é powrotu antagonizmu - znajduja
swe uzasadnienie w pewnym ogdlnym teoretycznym sposobie
ujmowania zjawisk miedzynarodowych. Chodzi tu przede wszyst-
kim o role czynnika geograficznego w polityce panistw, po drugie
o stato$¢ jej linii wytycznych.

Argumentacja geograficzna, tzn. wykazywanie, iz z powodu
uksztattowania granic polsko-niemieckich oba paristwa musza
znajdowaé sie w stanie chronicznego antagonizmu, wydaje sie
mato przekonywujaca. Historia dyplomatyczna Europy wykazuje
z wielka jasnoscia, iz sam uktad geograficzny granic panistw nie
jest w stanie wyjasni¢ zmieniajacych sie konstelacji politycznych
i stosunkowo stabo na nie wptywa. Jezeli wezmiemy np. geogra-
ficzny stosunek dwu patistw takich jak Francja i Hiszpania, to
stwierdzimy, ze nawet w okresie, kiedy ich styki terytorialne
przestaty ulegaé zmianom, tzn. od wyga$niecia Habsburgéw
hiszpaniskich, zmiany we wzajemnych ich stosunkach politycz-
nych byly statym czynnikiem dyplomacji XVIII wieku. Kardynat
Baudrillart® napisat sze$¢ grubych toméw o stosunkach Hiszpanii
z Francjg za czaséw Filipa V, a Emil Bourgeois'® mégt na ten sam
- atak bardzo skomplikowany temat - dorzucaé wcigz nowe
rozprawy. Zmniejszenie sie znaczenia czynnika dynastycznego
iwzrost ideatéw narodowych nie spowodowaty pod tym wzgledem
zadnej zasadniczej zmiany. Stosunki Austrii zRumunia lub z Serbia
w ciggu XIX wieku dajg nam tu najlepsze chyba przyktady. Byly one
zmienne i przerzucaly sie kraficowo od najbardziej przyjaznych
do najbardziej wrogich.

Pewne rewindykacje terytorialne powracaja zawsze z uporem
na arene dziejowa. Ale nie mozna méwié o geograficznej koniecz-
nosci jednej i niezmiennej polityki pafistwa. Ta niemozliwo$¢
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wyplywa po prostu stad, ze wspStczesne wielkie paristwo europejskie
ma zawsze najmniej kilka probleméw terytorialnych, nie za$ jeden
jedyny. A przeciez problemy terytorialne nie sg jedynymi, ktére
kierujg polityka wspdtczesnych patistw. Mozna wiec méwié, ze taka
a taka polityka jest ze wzgledéw np. geograficznych dla paristwa
wskazana, nie mozna jednak twierdzié, ze jest konieczna. Czesto
bowiem potozenie geograficzne sie nie zmienia, a polityka paristwa
ulega najzupelniejszej zmianie. A jest to staly fenomen dziejowy.

3. Dynamizm w racji stanu

Z wyzej powiedzianego wysuwa sie druga zasadnicza dla nas
konstatacja. Jest nig zmienno$¢ polityki panistw europejskich,
a prawdopodobnie i wszystkich innych. Z przykroscia stwierdzié
nalezy, ze istniejg pod tym wzgledem jakie$ zadawnione legendy,
jakoby wielkie mocarstwa prowadzity przez dtugie okresy czasu
jedna i ta sama polityke. Przez kazdego choé powierzchownego
znawce historii dyplomatycznej, tego rodzaju twierdzenie musi
by¢ uwazane za czysty absurd. Wielka Brytania jest najczesciej
cytowanym przyktadem jednos$ci polityki. Zapomina sie przy
tym o takich faktach jak $mier¢ Castelreagha'’ i doj$cie do wtadzy
Canninga'®, ktére spowodowato zupelny przewrdt w ustosunkowa-
niu sie polityki brytyjskiej do powstania greckiego® i do sprawy
niepodlegtosci republik potudniowo-amerykanskich?®.

A byly to problemy dla Anglii zupelnie zasadnicze, moze
wazniejsze od zagadnieri dzisiejszej Europy Srodkowej. A prze-
ciez ustapienie lorda Derby?' i doj$cie do wtadzy Johna Russella?
w roku 1859 spowodowato kompletng zmiane w nastawieniu Anglii
do wojny austro-piemonckiej?, a tym samym do sprawy tak zasad-
niczej jak utworzenie nowego mocarstwa $rédziemnomorskiego.
Céz za$ powiedzieé o takich rzeczach, jak propozycja aliansu
niemiecko-angielskiego w poczatkach XX wieku i pdzniejsza
radykalna zmiana w tej dziedzinie. W polityce angielskiej - i to
w sprawach najbardziej podstawowych - trafiajg sie zmiany nie
majace zadnego wytlumaczenia poza zmiang personelu rzadzg-
cego. Jedna z naczelnych zasad Clausewitza* jest twierdzenie,
ze nie powinno sie zmieniaé decyzji, jezeli nie zajda jakie§ nowe
okoliczno$ci. Historia polityki zagranicznej wielkich panstw
europejskich stwierdza, iz zupelnie niezaleznie od okolicznosci,
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nastepuja wlasnie takie zmiany. Nie wdajemy sie tu bynajmniej
w ocene, czy zmiany te sa dla pafistwa fenomenem dodatnim czy
ujemnym. Wystarczy stwierdzié, ze nawet daleko idaca stato§é
wiadzy nie chroni przed czestymi zwrotami. Przyktadem jest
tu Napoleon 111, ktéry wiasciwie sam kierowal wytycznymi swej
polityki zagranicznej, a ktéry je ciagle zmieniat. Cz za$ dopiero,
jezeli stalo$é nie jest - jak to zwykle bywa - cecha danych rzagdéw?
W chwili zawierania rozejmu z Sowietami Qu’ai d’Orsay domagato
sie od Polski przedtuzania wojny z Rosjg. W kilka tygodni péZniej
nalegato na jak najspieszniejsze zawarcie traktatu. W miedzycza-
sie bowiem ustgpit Maurycy Paleologue® a Filip Berthelot? zajat
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Francji stanowisko dyrek-
tora departamentu politycznego.

Przyczyna tej zmienno$ci nie jest zreszta zbyt trudna do
wyjasnienia. Znajduje ona wyja$nienie w tym, iz nie ma wiel-
kiego patistwa, w ktérym nie bytoby kilku mozliwych koncepcji
polityki zagranicznej. Kazda z tych koncepcji rozporzadza zwykle
duzg ilo$cig wybitnych i utalentowanych zwolennikéw. Pozorna
jedno$¢ opinii w sprawach polityki zagranicznej jest wladciwie
szmirg oficjalng opartg na mowach ministréw, niewiele za§ ma
wspélnego z istotnym stanem rzeczy. Dopiero zapoznanie sie
z elita polityczng i z powazng publicystyka danego kraju, moze
daé wglad w panujagce pod tym wzgledem rozbieznos$ci. W kazdym
razie istnieje zawsze pewien podktad argumentacyjny dla najbar-
dziej sprzecznych ze soba polityk. Pochodzi to stad, iz polityka
jest sztukg niezwykle skomplikowana. Do kazdej decyzji w tej
dziedzinie wchodzi zazwyczaj bardzo duza ilo$¢ czynnikéw i to
czynnikéw zazwyczaj ze soba sprzecznych. Z tych sprzecznosci
pochodzi mozno$¢ istnienia naraz kilku odmiennych pogladéw
na polityke zagraniczna paristwa. Stuszna teoria pod wzgledem
obiektywnym niewatpliwie zawsze istnieje. O sukcesie jej w danej
chwili rozstrzyga jednak nie tyle moze ta wtasnie stusznos¢ obiek-
tywna, ile raczej talent grupy politycznej, ktéra dang koncepcje
popiera. Zalezy réwniez w duzej mierze od przypadku uktadu sit
wewnetrzno-politycznych, ktére w ten czy inny sposéb wynosza
na wierzch zwolennikéw zwycieskiej w danej chwili idei polityki
zagranicznej. Nie mozna wiec méwic o jakich$ statych i niezmien-
nych wytycznych racji stanu patistw. Wrecz odwrotnie - nalezy
sie liczy¢ z ciggtymi zmianami w tych dziedzinach.
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4, 0 stosunkach polsko-niemieckich

Céz jednak wynika z tych naszych zatozen teoretycznych?
Przede wszystkim niestuszno$¢ twierdzenia jakoby sytuacja
geograficzna zmuszata Rzesze Niemiecka do polityki bez przerwy
wrogiej dla Polski, z drugiej pewnos¢, ze korzystne dla nas nasta-
wienie Niemcdéw moze ulec w przyszioéci zmianie. Najlepszym
dowodem prawdziwosci pierwszej tezy sa zreszta istniejace dzis
stosunki miedzy obu patistwami. Co do drugiej to znéw stwierdzié
nalezy, iz nie napotyka ona na zaden prawie sprzeciw w spoteczen-
stwie. [lo$¢ Polakéw wyobrazajacych sobie, ze przy dzisiejszych
stosunkach terytorialnych odnoszenie sie Niemiec do Polski bedzie
zawsze w przysztosci takie jak np. Szwecji do Danii, lub Francji
do Hiszpanii, jest tak znikoma, ze nie widzimy powodu, aby sie
nad tym zagadnieniem dtugo rozwodzié. Nawiasem moéwiac,
niesprawiedliwoscia byloby imputowanie takiego pogladu np.
Wtadystawowi Studnickiemu?. Koncepcja stosunkéw polsko-
niemieckich wysunieta przez tego znakomitego pisarza i odwaz-
nego polityka opiera sie na rozkwicie gospodarczym Europy Srod-
kowej, drogg unii celnej Niemiec, Polski i Wegier. W ten sposdb, nie
przez mechaniczne zachowanie status quo, pragnatby on utrzymacé
w przysztosci dobre stosunki polsko-niemieckie.

Historia potwierdza zreszta poglad, ktéry dyktuje sama oczy-
wisto$é. Wielu publicystéw dodaje sobie ducha twierdzeniem, iz
miedzy poczatkiem XVI wieku a koricem XVIII wieku nie byto ani
jednego powazniejszego zatargu polsko-niemieckiego. Poglad ten
nie jest stuszny. Konflikty i rywalizacja, czy to z elektorami bran-
denburskimi czy tez z Habsburgami, byly i wéwczas zawsze na
porzadku dziennym. Jedno jest w kazdym razie pewne. Stosunki
miedzy Polska a Prusami czy Austrig ulegaty w tym okresie ciggtym
zmianom i od przymierza przechodzily tatwo w silne zaognienie.
Polecam, dla zaznajomienia sie z zagadnieniem, przestudiowanie
studium Hoetscha® o stosunkach polsko-pruskich w okresie od
1640 do 1815 roku. Same testamenty wielkich Hohenzollernéw
stanowig tu ciekawy przyczynek. Wielki Elektor” na przyktad,
w swym testamencie politycznym z 1667 roku doradza dobrosa-
siedzkie stosunki z Rzeczpospolita, przyjazni z nig a nawet pomoc
w razie wojny ze Szwecja. ,,Denn an ihrer - pisze - Conservation und
Erhaltung beruhet Ewere und Ewerer Lande Wohlfahrt”. Fryderyk
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Wilhelm I** w swym testamencie z 1721 roku doradzat réwniez swym
nastepcom dobre stosunki z Rzeczpospolitg. ,,Mit der Republicke
Pohlen ist gut in gute Freundschaft leben und sie ein gut Vertrauen
bezeugen”. Mieli§my wiec w XVIII wieku i takie testamenty kréléw
pruskich i przymierze polsko-pruskie, ale mieli§my jednocze$nie
i pierwszy rozbidr. Badanie linii rozwojowej stosunkéw polsko-
pruskich nie wykazuje zadnej ciaglo$ci - poza ciagto$cig zmian. Po
konwencji Alwenslebena’! przychodzita z reguty proklamacja dwu
cesarzy®. Nie tylko Hitler® przyszedt po Stresemannie* i Trewira-
nusie®. Odwrotnie juz kiedy$ dawniej, po polonofilach Arnimie*
i Wilisenie”, doszedt do wtadzy Otton Bismarck®.

Statyczny poglad na polityke zagraniczng wielkich patistw
europejskich nie odpowiada juz mtodej generacji. Z jednej strony
musimy braé pod uwage mozliwo$¢ dobrych stosunkéw z Rzesza
Niemieckg przez pewne okresy czasu, z drugiej nie mozemy
uwierzy¢ w ich wieczno$¢ i stato$é. To sg zasadnicze wytyczne, do
ktérych Rzeczpospolita powinna sie dostosowa’. Ale wyzbywajac
sie iluzji na zachodzie, nie mozemy pozwolié na pielegnowanie
ich ze strony przeciwne;j.

5. Niebezpieczetistwo rosyjskie

Wiara w wieczny spokéj od strony zachodu jest wtasciwie tylko
,mata polska iluzja” ze wzgledu na mala ilo$¢ jej zwolennikdw.
Natomiast ,,wielkg polska iluzjg” jest wiara w ,,wieczny pokd;j” od
strony wschodniej. Opiera sie ona na dwu zasadniczych argumen-
tach. Z jednej strony na prze$wiadczeniu, ze ekspansja rosyjska
kieruje sie obecnie niezmiennie na Daleki Wschéd, z drugiej na
pewnosci, ze nie sposéb udowodnié interesu Rosji w nowych
nabytkach terytorialnych.

Poglad o niezmiennym skierowaniu si¢ Rosji na Daleki Wschéd
i o wiecznie dobrych z tego powodu stosunkach miedzy Polska
a Rosjg znajduje w duzej mierze wyttumaczenie w do§wiadcze-
niach zlat 1923 do 1930. W tym okresie ekspansja niemiecka kiero-
wala sie energicznie przeciw Polsce, ekspansja rosyjska stosun-
kowo mniej interesowata sie Rzeczpospolitg, wiecej za$ Dalekim
Wschodem. Adam Krzyzanowski* w swej klasycznej Pauperyzacji
Polski wspdlczesnej pisze, ze ludzie dziela sie na trzy zasadnicze
kategorie. Pierwsza potrafi korzysta¢ z doswiadczeti poprzednich
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pokoleri. Druga jedynie z wlasnych doswiadczeni. Trzecia za$
w ogdle z zadnych doswiadczeni korzystaé nie potrafi. Zwolennicy
twierdzeri o wiecznym spokoju na polskiej granicy wschodniej
na razie korzystaja jedynie z wtasnych doswiadczeni z okresu
1923-1930, przyszto$¢ za$ pokaze, czy przypadkiem nie zaliczaja
sie do kategorii takiej, ktéra w ogdle z zadnych doswiadczen
korzysta¢ nie umie. Dzi$ juz jednak mozemy przyjaé za udowod-
nione, ze ta szkota polityczna nie potrafi korzystaé z do§wiadczen
poprzednich pokoleri. Badajac bowiem oscylacje polityki rosyjskiej
w ciaggu ostatnich dwu wiekdw, widzi sie przejrzyscie, jak dziwnie
niepewne jest twierdzenie, jakoby zmiana linii ekspansywnej
tego panistwa, ktéra miata miejsce po roku 1920, miata by¢ zmiana
ostatnia.

Przejscia polityki rosyjskiej od frontu szwedzkiego do frontu
tureckiego czy polskiego, pdZniej ewolucja od polityki anty-
austriackiej do Dalekiego Wschodu, to przeciez byty rzeczy
na porzadku dziennym wydarzen historycznych. Nawet iluzja
o statym i niezmiennym zaangazowaniu sie polityki rosyjskiej
na Dalekim Wschodzie nie jest rzecza nowa. Kierownicy naszej
opinii publicznej maja pod tym wzgledem wybitnego poprzednika
w postaci cesarza Wilhelma I1°. On to przeciez wiekszo$¢ swych
katastrof zawdzieczat blednemu przekonaniu, ze polityka rosyj-
ska po roku 1901 niezmiennie orientowac sie bedzie ku Dalekie-
mu Wschodowi. Tu odnajdujemy przyczyne wiekszosci btedéw
polityki Holsteina* w okresie od obietnicy ,krycia tytéw” Rosji
w 1895 roku??, do konferencji w Algesiras®. Tu lezat gtéwny powdd
odrzucenia propozycji sojuszu z Anglia, prowokacyjnej polityki
marokanskiej*, nieprzyjecia uktadu Rouviera® itd. Bytoby dziwne,
aby polska opinia publiczna pragneta oprzeé i polityke Rzecz-
pospolitej na tej samej iluzji, ktéra 30 lat wczesniej przyprawita
o zgube cesarskie Niemcy.

Przed chwila wykazywalismy btedno$¢ pogladu jakoby polityka
zagraniczna patistw wspétczesnych opierala sie na jakichs statych
i niezmiennych podstawach. W naszych oczach nastapity juz tak
radykalne zmiany np. w nastawieniu Niemiec i Rosji do Polski,
iz podkreslania tej statosci nie wahamy sie nazywaé absurdem.
Nie mamy tez powodu, aby zasady, iz polityka niemiecka prawdo-
podobnie w przysztosci sie zmieni i skieruje przeciw Polsce, nie
zastosowal takze do Rosji. Ale nawet gdyby te wszystkie prze-
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stanki odrzuci¢, nawet gdyby przyjaé, ze istotnie Rosja bedzie
w przysztosci dazy¢ do zachowania jak najwiekszego spokoju na
swej zachodniej granicy, to trzeba by sobie przeciez zdaé sprawe,
ze uzyskuje sie spokdj na pewnym odcinku przez porozumienie
z mozliwie najsilniejszym partnerem. Kto wie, czy wtasnie chel
zapewnienia sobie spokoju na zachodzie nie nakazywataby Rosja-
nom wspdtdziatanie z Niemcami, nie pozbawione na pewno ostrza
przeciwpolskiego. Jest w kazdym razie rzeczg prawie pewna, ze
jedynym chyba panistwem, ktére moze Rosji daé gwarancje pokoju
na zachodzie - jest wlagnie Rzesza Niemiecka. Jest to cigzgca nad
Polska zawsze powazna grozba. Wprawdzie dzi§ porozumienie
miedzy hitleryzmem a komunizmem wydaje sie¢ nam niemozliwe,
ale nie nalezy zapominad, ze sto dwadziescia siedem lat temu
morderca ksiecia d’Enghien® zenit sie z cérkg cesarza apostol-
skiego. Paristwowa racja stanu pozwala czasem na zasadnicze
kompromisy ideologiczne. W razie wiec o ile ekspansja rosyjska
wréci kiedy$ do Europy, co uwazamy za pewne, kierowal sie
bedzie przede wszystkim przeciw Polsce. O ile przez dtugi okres
czasu natomiast Rosja bedzie jeszcze poszukiwaé spokoju na
swej zachodniej granicy, to jest rzecza prawie pewna, iz bedzie
go poszukiwaé przede wszystkim przez porozumienie z Rzesza
Niemiecka.

Jednym z gtéwnych argumentéw zwolennikéw hipotezy
,wiecznego pokoju” miedzy Polska a Rosjg jest twierdzenie, ze
Rosja jest terytorialnie tak ogromna, iz w zadnym wypadku nie
moze poszukiwaé nowych nabytkéw. Jest to twierdzenie, ktére
do$¢ stabo trafia do przekonania, tatwiej natomiast do wyobrazni.
Zasadniczo bowiem obszar kazdego patistwa jest w stosunku do
pojedynczego czlowieka tak ogromny, iz mozna by identycznie
rozumowa¢ w kazdym wypadku. Gtéwnym powodem imperializmu
terytorialnego jest jednak zazwyczaj raczej obawa przed utrata
w przysztosci wlasnie pewnych terytoriéw. Jezeli Rosja ostatecz-
nie zaanektowata w XVIII wieku duzg cze$é Polski, to stato sie to
w duzej mierze na to, aby zabezpieczy¢ swe posiadto$ci ukrainskie.
Dzi$ problem ukraitiski jest dla Rosji nie jakas fantazja, ale niesty-
chanie realnym niebezpieczeristwem. Istnieja tu dwie wielkie
mozliwosci. Albo wptyw narodowych Ukraificéw na sposéb prowa-
dzenia polityki zagranicznej ZSRR wzro$nie - co zresztg uwazamy
za mato prawdopodobne - i w tym wypadku zaktualizuje sie mocno
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dazenie do odebrania Polsce jej kreséw wschodnich. Drugg nato-
miast mozliwo$cia jest raczej wzrost kierunku centralistycznego,
a tym samym niebezpieczenistwa ukrainiskiego dla Rosji. W tym
wypadku naturalne bedzie dazenie do odebrania Ukraiicom
tego skrawka ziemi, na ktérym z konieczno$ci wytwarza sie ich
Piemont narodowy, tzn. ziem ukrairiskich Rzeczpospolitej Polskie;.
Istnieje réwniez powazny interes Rosji w uzyskaniu bezposred-
niego polaczenia terytorialnego z Czechostowacja przez Galicje
Wschodnia. W kazdym razie jest rzecza pewng, ze argumenty
grupy politycznej rosyjskiej prekonizujacej aktywna polityke na
zachodzie nie bytyby o wiele stabsze od argumentéw zwolenni-
kéw ekspansji niemieckiej na Pomorze i Slask. Naj$wietniejszy
dzi§ niewatpliwie publicysta polski St. Mackiewicz twierdzi, ze
porzucenie przez Rosje ekspansji na Daleki Wschdéd okoto roku
1906 byto ciezkim btedem. Nie wchodzimy tu w pytanie, czy byt
to blad, czy tez nie. Jedno jest jednak pewne. Ten ,,blad” byt tak
jednomyslnie poparty przez calg prawie narodowa opinie rosyj-
ska, ze trudno przypuscié, aby takie ,,bledy” nie mogty sie zdarzaé
i w przysztosci.

Pod koniec panowania Pawta I*7 ekspansja Rosji zwracala sie
ku Azji Srodkowej. W roku 1803 kierowata sie bez reszty ku Polsce.
W okresie 1807-1811 przewazaty nadzieje na opanowanie pétwy-
spu batkaniskiego. W latach 1812-1820 wracaly znéw plany zjed-
noczenia catej Polski pod bertem Romanowéw. W latach 20-tych
XIX wieku widzimy dazenia do rozbicia Porty Ottomariskie;j.
0d 1895 do 1905 imperializm rosyjski dziata na Dalekim Wscho-
dzie, by w okresie nastepnym skierowal sie znéw na Batkany,
a w 1920 roku na Polske. Dzi$§ znajduje sie raczej na Dalekim
Wschodzie. Nie mamy jednak zadnych rozumnych podstaw do
przypuszczenia, ze pozostanie tam na zawsze.

Dochodzimy do pierwszych naszych konkluzji. Polska opinia
publiczna powinna sie liczy¢ ze zmianami zaréwno w polityce
niemieckiej jak i w polityce rosyjskiej. Mozliwe i prawdopodobne
sa zaréwno dobre jak i zte stosunki miedzy tymi panstwami
a Polska. Nie ma jakich$ stalych i koniecznych stosunkéw, ale
nalezy sie liczy¢ z nawrotami zaréwno ekspansji niemieckiej jak
i ekspansji rosyjskiej przeciw Polsce. Z tych konkluzji wynikaja
mozliwo$ci catego szeregu konstelacji politycznych. Niektére
z nich stang sie tez przedmiotem dalszych naszych rozwazan.
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6. Iluzja réwnowagi

Biorac teoretycznie, mozna by sobie wyobrazié cztery mozliwe
uktady stosunkéw miedzy Polska, Rosja a Niemcami, wzglednie
miedzy tymi dwoma paristwami ze skutkiem dla Rzeczypospolitej.
Beda to wiec:

1. Koalicja niemiecko-rosyjska przeciw Polsce.

2. Antagonizm niemiecko-rosyjskiw ostrej fazie, tzn. prowadzacy
do rozbicia jednego z tych dwu organizméw panstwowych
przez drugi.

3. Antagonizm niemiecko-rosyjski w fazie chronicznej, jak obec-
nie.

4, Antagonizm niemiecko-rosyjski w fazie chronicznej, z tym,
iz polityka polska w obronie swych granic opierataby sie na
jednym z dwu mocarstw przeciw zakusom terytorialnym
drugiego.

Nieco dalej zajmowa¢ sie bedziemy obszerniej pierwsza i druga
mozliwo$cig. Obecnie ograniczymy sie do czwartej. Wysuwa sie
mianowicie pytanie, czy w razie powaznej grozby wynikajacej
dla Polski np. z imperializmu niemieckiego lub sowieckiego,
Rzeczpospolita mogtaby sie oprzeé na drugim z tych patistw
w celu skuteczniejszej obrony przed tym, ktére w danej chwili
bezposrednio zagraza. Pytanie to jest o tyle wazne i zajmujace,
iz od odpowiedzi na nie zalezy w duzej mierze tak rozpowszech-
niona u nas teoria réwnowagi. Wielu wybitnych publicystéw glosi
bowiem twierdzenie, iz w interesie Polski jest nie dopusci¢ ani
do znacznego ostabienia Niemiec przez Rosje ani na odwrét Rosji
przez Niemcy i podtrzymywanie miedzy tymi patistwami pewnej
réwnowagi. Ten poglad opiera sie na tak zwanej zasadzie silniej-
szego przeciwnika, tzn. na przyjetym w stosunkach miedzynaro-
dowych ogdlnym twierdzeniu, ze o ile sie ma dwu przeciwnikéw
sktéconych, z ktérych jeden jest silniejszy a drugi stabszy, nalezy
raczej popieraé stabszego przeciw silniejszemu jak silniejszego
przeciw stabszemu.

Otdz ta teoria réwnowagi znajduje swe uzasadnienie logicz-
ne jedynie w przypuszczeniu, ze w przysztosci Polska mogtaby
by¢ broniona przez Niemcéw przeciw Rosji, lub odwrotnie
przez Rosje przeciw Niemcom. Tego rodzaju nadzieja musiataby
bowiem istnieé, by wyttumaczy¢ dlaczego Polska miataby sie
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przeciwstawiaé ostabieniu jednego z paristw, o ktérym moze
z calg pewnoscig twierdzié, ze kiedys bedzie jej przeciwnikiem.
0 ile bysmy przyjmowali, ze jedno z tych paristw moze by¢ dla
Polski nie tylko przeciwnikiem, ale i cennym sojusznikiem w obro-
nie przed drugim, musieliby$my przyznaé znaczne uzasadnienie
teorii réwnowagi. W przeciwnym razie wydawataby sie ona mato
uzasadniona.

Otéz jednym z aksjomatéw polityki odrodzonej Rzeczypo-
spolitej, ktéry najlepiej chyba przez spoteczenistwo zostat zrozu-
miany, jest wta$nie §wiadomo$é niemozliwosci opierania naszej
przysztosci, przeciw Niemcom na pomocy czerwonej armii, lub
na pomocy niemieckiej przeciw Rosji. Tego rodzaju stan rzeczy
istnial w okresie miedzy pierwszym a drugim rozbiorem, kiedy
Polska byta przed zakusami pruskimi broniona przez potege
rosyjska. Réwnat sie on ze stanem protektoratu. Stackelberg?,
ambasador rosyjski, byt wlasciwym wtadca Warszawy. Byto to
zresztg logiczne, gdyz byt jednoczes$nie jej obrornicg przed impe-
rializmem pruskim. Nalezatoby sie obawia¢, ze koncepcje oparcia
Polski na pomocy jednego z dwu sgsiadujacych mocarstw przeciw
drugiemu doprowadzityby do stanu uzaleznienia, niezno$nego
dla naszej generacji niepodlegtych Polakéw. Nawet kiedy
w okresie p. Zaleskiego*® cato$¢ granic Polski byta zbyt silnie
uzalezniona od pomocy francuskiej, odczuwaliémy to w formie
zbyt protekcyjnego stanowiska naszego sojusznika. Podobnie
zreszta byto i za czaséw Napoleona i Ksiestwa Warszawskiego.
Mozna by sobie wyobrazié o ile grozniej sytuacja by sie przedsta-
wiata, gdyby cato$¢ granic Rzeczypospolitej byta uzalezniona od
pomocy niemieckiej lub rosyjskiej. Jest to sprawa mniej wiecej
podobna do kwestii przemarszu wojsk rosyjskich przez Polske.

Otéz jezeli odrzucamy mozliwo$¢ obrony granic Rzeczypo-
spolitej przez jednego z naszych sasiadéw przeciw drugiemu,
jednocze$nie odpada gtéwna podstawa teorii réwnowagi. Teore-
tycznie biorgc nie mozna bowiem zrozumie¢, dlaczego by Polska
miata dazy¢ do konserwacji panistw, o ktérych wie z pewnoscia,
ze beda kiedys jej przeciwnikami, a jednoczes$nie o ktérych z géry
zaktada, Ze nie moga by¢ jej obroticami, przed drugim wchodzg-
cym w gre panstwem.

Przewidywanie mozliwo$ci zamiany chronicznego konfliktu
niemiecko-rosyjskiego na konflikt zbrojny nalezy do spekulacji
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na razie czysto teoretycznych. Niemniej jednak gtéwnym celem
ponizszych wywoddéw jest przygotowanie stanowiska polskiej
opinii publicznej do teoretycznie mozliwych przysztych wypad-
kéw. Chodzi o to, aby$§my w chwili ich zaistnienia nie znaleZli sie
w stanie takiej dezorientacji jak opinia niemiecka na wschodzie,
po dwu latach wojny $wiatowej. Ot6z w wynikach ewentualnego
konfliktu naszych dwu wielkich sgsiadéw nalezy rozréznié dwa
zasadnicze elementy. Jednym jest ostabienie jednego z naszych
sgsiadéw przez drugiego. Przeciw temu wystepuje teoria réwno-
wagi i to wydaje sie nam niestuszne. Ostabienie polityczne jednego
z dwu naszych wielkich sgsiadéw nie moze by¢ uwazane dla Polski
za niekorzystne. Pozostaje jednak otwartym zagadnienie ewen-
tualnego wzmocnienia w ten sposéb drugiego naszego gtéwnego
przeciwnika. Ta kwestia zajmiemy sie jednak przy sposobnosci
omawiania problemu ukraifiskiego, wzglednie niebezpieczetistwa
sukcesu komunizmu w Niemczech.

Teorie réwnowagi pozostawiamy na razie w spokoju. Jest ona
typowo polskim przyktadem zamitowania w urobionych formut-
kach, kwietyzmu i niecheci do przemyslenia rzeczy do korica. Mato
ktéry ze zwolennikdw teorii utrzymywania réwnowagi miedzy
Rosja a Niemcami bytby w stanie nam wytlumaczy¢ - dlaczego
jest jej zwolennikiem.

Przechodzimy obecnie do najbardziej zasadniczej cze$ci
naszych rozwazan, tzn. do kwestii niebezpieczetistwa koalicji
niemiecko-rosyjskiej zwrdconej przeciw Rzeczypospolitej i do
zagadnienia podtrzymywania chronicznego antagonizmu niemie-
cko-rosyjskiego.

7. Antagonizm niemiecko-rosyjski

Rzeczpospolita Polska musi liczy¢ sie z nawrotami zaréwno
ekspansji Niemiec jak i ekspansji Rosji w kierunku jej granic. Nie
moze natomiast liczy¢ na pomoc Rosji wobec Niemiec i Niemiec
wobec Rosji. Nie ostabia to jednak w niczym zaufania, z ktérym
musimy sie patrze¢ na ewentualny wypadek niebezpieczeristwa
zagrazajacego Rzeczypospolitej w danej chwili jedynie od jednego
z dwu sasiadéw, nie za$ od obu jednocze$nie. O ile chodzi o niebez-
pieczenistwo niemieckie, to stwierdzi¢ nalezy, ze odwrédt pacyfi-
zmu zachodnio-europejskiego w ostatnich latach pieciu urealnia
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w duzej mierze sojusz polsko-francuski, ktéry w okresie Arystyde-
saBriana® istnial raczej na papierze, ze wzgledu na niemozliwo$¢
psychiczng zbrojnej interwengji francuskiej. Niebezpieczenistwo
rosyjskie jest pod tym wzgledem gorsze, gdyz sojusz francuski
przeciw Niemcom jest niewatpliwie lepszg gwarancja jak sojusz
rumuriski przeciw Rosji.

Zasadniczym dla Polski zagadnieniem jest jednak, by niebez-
pieczefistwa te nie wystepowaly jednoczesnie, lub aby wskutek
antagonizmu obu naszych przeciwnikéw w ogéle jak najdtuzej nie
wystepowaly na widownie dziejowa. Niezbitym bowiem faktem
dominujacym nad potozeniem politycznym Rzeczypospolitej jest
zwiazek miedzy nieistnieniem bezpo$redniego niebezpieczeristwa
niemieckiego i rosyjskiego i antagonizmem tych dwu krajéw.

Nie zadna ,,genialna polityka polska” ani nic w tym rodzaju, ale
wiasnie antagonizm niemiecko-rosyjski, datujacy sie w naszych
czasach od dojscia do wtadzy Adolfa Hitlera, spowodowat tak
korzystna dla Polski dzisiejsza koniunkture. Fakt ten zdaje sie nie
ulegaé watpliwosci. Kto$ powiedzial, ze jezeli w jakiej$ sprawie $w.
Tomasz z Akwinu® jest zgodny z Kantem®, to mamy pewno$¢, ze
stanowisko ich jest stuszne. Ot6z Roman Dmowski z Wiadystawem
Studnickim i Mackiewiczem zgodni sg w twierdzeniu, ze wlasnie
antagonizm niemiecko-rosyjski daje Polsce idealng koniunkture
polityczna i stanowi najlepszg gwarancje zachowania jej mocar-
stwowego stanowiska. Polska odrodzita si¢ wskutek konfliktu
Niemiec i Rosji w wojnie §wiatowej. Odnowienie ich antagonizmu
dalo nam jeden z naj$wietniejszych okreséw politycznych - okres
rzadéw J6zefa Becka w patacu brithlowskim. Statym fenomenem
dziejowym byta zalezno$¢ dobrego lub ztego potozenia Polski od
mniejszego lub wiekszego natezenia antagonizmu niemiecko-
rosyjskiego. Dopdki trwaé bedzie ten antagonizm, sytuacja Polski
nie bedzie niebezpieczna.

Z przyjecia tezy, iz szczesliwa nasza sytuacja obecna wyptywa
z antagonizmu niemiecko-rosyjskiego, ktéry lada chwila moze sie
wiasciwie skoticzy¢, zdaje sie wynikaé twierdzenie, iz zagadnienie
mozliwego przedtuzenia tego antagonizmu jest dzi$ najkapitalniej-
szym zagadnieniem stojacym przed polska racja stanu. Nasuwa sie
pytanie, czy cel ten mozemy osiggnac raczej droga porozumienia
z Rzeszg Niemieckg, czy tez ze Zwiazkiem Radzieckim. Oméwieniu
tego pytania poswiecone bedg ponizsze rozdzialy tej pracy.
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8. 0gdlny schemat antagonizméw

Jezeli bedziemy sie starali stworzy¢ pewien teoretyczny sche-
mat polityki Rzeczypospolitej Polskiej wobec koniecznosci zacho-
wania antagonizmu niemiecko-rosyjskiego, to przede wszystkim
podkreslimy, iz w antagonizmie tym prawie zawsze jest jedna
strona, ktéra dazy do porozumienia, druga za$ usposobiona raczej
nieustepliwie w stosunku do przeciwnika. Tak np. w czasie wojny
siedmioletniej* - az do wstapienia na tron Piotra III** - Prusy byty
strong pragnaca porozumienia z Rosja. W okresie wojny krym-
skiej*® natomiast, wtadnie Rosja pragneta porozumienia, Prusy
natomiast nie byty wcale do niego sktonne. Otéz im silniejsze jest
stanowisko tej strony, ktéra porozumienia nie chce i ktéra antago-
nizm podsyca, tym wieksze sg szanse trwania naprezenia. W roku
1849 np. trwanie konfliktu austro-sardytiskiego® byto przeciwne
zyczeniom Austrii, wychodzito za$ od Sardynii. Im stabsza byta
sytuacja Sardynii, a im silniejsza Austrii, tym zazegnanie konfliktu
byto prawdopodobniejsze. Z powyzszego teoretycznie wynika, ze
jezeli polityka polska pragnie mozliwie przedtuzy¢ trwanie anta-
gonizmu niemiecko-rosyjskiego, powinna wystepowac¢ przeciw
stronie, ktéra pragnie porozumienia z przeciwnikiem, wzmacniaé
za$ strone usposobiong nieustepliwie, a nawet agresywnie.

Trudno nam tu przechodzi¢ kolejno wszystkie fazy antagoni-
zmu niemiecko-rosyjskiego i omawiaé¢ odpowiednie nastawienia
Polski. Ograniczymy sie do doktadniejszej analizy trzech epizodéw.
Mamy na my$li postepowanie Polakéw w czasie wojny $wiato-
wej, polityke Adama Czartoryskiego® jako rosyjskiego ministra
spraw zagranicznych i polityke Sejmu Czteroletniego. Zwlaszcza
ostatni z tych trzech momentéw dziejowych stal sie niedawno
przedmiotem z gruntu fatszywej interpretacji ze strony p. St.
Stroniskiego®, jednego z najlepszych znawcédw naszych zagadnien
miedzynarodowych.

A. Roman Dmowski

Przede wszystkim musimy jednak nawigza¢ do najwiekszego
zyjacego dzi$ polskiego pisarza politycznego, ktérym jest
niewgtpliwie Roman Dmowski. Mimo zupelnej sprzecznosci
z jego pogladami, mito nam zauwazyé¢, iz wytyczne, na ktérych
opieramy te rozwazania, byty réwniez podstawa jego dziatalnosci
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w okresie wojennym i bezpo$rednio przed wojna. Ot6z Dmowski
wychodzac z zatozenia, iz zasadnicza rzeczg dla Polski jest zacho-
wanie antagonizmu niemiecko-rosyjskiego, opracowat przed
wojna $wiatowa system polityczny, w ktérym z tego twierdzenia
nadzwyczaj logicznie wyprowadzit konsekwencje. Wychodzit on
wéweczas z zalozenia, iz Rzesza Niemiecka dazy do porozumienia
z Rosjg carska i ze ewentualne zwrdcenie sie Polski przeciw Rosji,
bytoby przez Niemcy wilhelminskie wyzyskane dla pogodzenia
sie z imperium carskim. Strong nieustepliwie trzymajacg sie
porozumienia przeciwniemieckiego z Francja byta Rosja, strona
dazacg do kompromisu byly Niemcy z Bidrke®. Wedtug Dmow-
skiego nalezato wiec wesprzeé Rosje, ktéra do porozumienia nie
dazyta i w ten sposéb wzmocnié jej stanowisko, a nie da¢ Niem-
com do wygrania atutu polskiego dla zblizenia z Rosjg, §ladami
Bismarcka z 1863 r. Rozumowanie éwczesne Dmowskiego wydaje
sie dzi§ w duzej mierze uzasadnione i nadzwyczaj jasne. Nie
mozemy jednak zapomnie¢ o diametralnej zmianie stosunkéw
w tej dziedzinie. Dzi$ strong pragnacg raczej dobrych i spokojnych
stosunkdw z Niemcami - nawet hitlerowskimi - jest Rosja. Petny
obiektywizm, ktéry uwazamy za pierwszy obowigzek publicysty,
kaze nam to stwierdzi¢ bez ogrédek. Przez zblizenie swe do Rosji,
Polska utatwitaby wiec tylko tej ostatniej realizacje jej dalsze-
go celu politycznego, ktérym jest przeciez polepszenie swych
stosunkdw z groZznymi Niemcami. Przez to samo utrudnitaby za$
Polska przedluzanie antagonizmu z Rosja Niemcom, ostabiajac
ich stanowisko swym przytaczeniem sie do bloku przeciwniemie-
ckiego. Nalezy sie dziwi¢, iz stronnictwo posiadajace tyle jasnych
umystéw co narodowa demokracja, nie widzi zasadniczej réznicy
miedzy stosunkami dzisiejszymi a dwczesnymi.

Nawiasem méwigc - nawet historycznie nie jesteSmy w stanie
catkowicie pisa¢ sie na dwczesne poglady Dmowskiego. Jest
bowiem rzecza pewng, iz obok silnych pradéw dazacych do pokoju
separatywnego z Rosjg, pojawita sie w Niemczech w ciggu wojny
$wiatowej tendencja odmienna, imperialistyczna w stosunku do
Rosji. Wobec szybkiego brania géry przez ten wiasnie kierunek,
Niemcy w pewnej chwili przestaly by¢ strong pragnaca niedwu-
znacznie porozumienia z Rosja. Jedna z préb separatywnego poko-
juNiemiec z Rosja w 1916 roku utkneta przeciez na zgdaniu Litwy
i Kurlandii, wysuwanym przez strone niemiecka. Pomijamy juz
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nawet wielki plan imperialistyczny Ludendorffa®, przewidujacy
utworzenie ,,Balticum” niemieckiego. W tych warunkach dziatanie
Polski przeciw Rosji juz nie tylko nie wzmacniato niebezpieczen-
stw zakonczenia konfliktu obu paristw, ale wrecz wzmagato impe-
rialistyczno-antyrosyjskie plany niemieckie. Wiadomo przeciez,
iz raport o bitwie Pitsudskiego® pod Kostiuchnéwkg® stat sie
w poczatkach lipca 1916 roku gtéwnym powodem zapatu Luden-
dorffa do armii polskiej, a co za tym idzie uniemozliwienia poro-
zumienia niemiecko-rosyjskiego przez proklamacje dwu cesarzy.
Rozwéj wypadkéw wykazat wiec, Ze nie wszystkie przestanki, na
ktérych opart swe rozumowanie Roman Dmowski, byty prawdziwe.
0 ile by tak jednak byto, wnioski wyciagniete z nich przez tego
meza stanu uzna¢ by nalezato za logiczne i stuszne.

B. Adam Czartoryski

Adam Czartoryski w latach 1803-1805, kiedy byt u boku swego
cesarskiego przyjaciela kierownikiem rosyjskiej polityki zagra-
nicznej, zapewne tak teoretycznie i $ci$le jak Dmowski zagadnie-
nia nie ujal, niemniej jednak ze wszystkich préb oddziatywania
Polski na konflikt niemiecko-rosyjski, jego prébe uznaé musimy
za najstuszniejszg, choé niezaleznie od niego nie uwieticzona
pomyslnym rezultatem.

Wiadomo bowiem, iz ksigze Adam, marzgc o wskrzeszeniu
Polski pod bertem Aleksandra I, zapragnat przez niecheé Rosji
do Napoleona I, narzucié jej wojne z Prusami. My$l ta wywodzita
sie z do§¢ daleko, od czasu pokoju bazylejskiego®, posunietego
zblizenia prusko-francuskiego. Punktéw spornych miedzy Rosja
a Prusami nie bylo wtedy prawie zadnych. Wprost przeciwnie:
istniata juz tradycja bliskiej wspétpracy obu patistw w okresie
przewaznej czesci rzadéw Katarzyny 11, Z drugiej strony Fryderyk
Wilhelm I11° bynajmniej nie zyczyt sobie konfliktu z Aleksandrem
I. Odwrotnie, pragnat najscislejszej z nim przyjazni. Poderwanie
w tych warunkach Rosji przeciw Prusom wymagato nie lada wysit-
ku. Czartoryski pojal, iz aby to utatwié, nardd polski powinien
jak jeden maz stana¢ po stronie Rosji przeciw Prusom i ta drogg
wzmocni¢ nadzieje i mozliwosci stronnictwa przeciwpruskiego
w Rosji. Wéwczas to, okoto starego generata ziem Podolskich®
przyjmujacego Aleksandra w Putawach, skupili sie wszyscy znacz-
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niejsi Polacy. Wystarczy powiedzied, iz obok Ignacego Potockiego®
bawit tam Ksawery Branicki®, a ksigze Jézef” oczekiwat Aleksandra
w Warszawie, by przystapi¢ do tworzenia armii polskiej. Rzadko
kiedy nardd polski wykazat taka dyscypline i takie zrozumienie
dla sytuacji jak wéwczas. Niestety jednak czynnik polski mimo
nadzwyczaj sprawnego dziatania nie wystarczyt i Aleksander nie
zdecydowat sie na konflikt z Prusami. Czartoryski utracit wptyw.
Jego stosunek do Rosji byt wéwczas z polskiego punktu widzenia
zupelnie stuszny. W antagonizmie niemiecko-rosyjskim Prusy byty
woéwczas strong dazacg do porozumienia. By wiec antagonizm
podsycié, nalezalo maksymalnie wzmocnié strone przeciwna.
Dzi$ te same kryteria kazg nam raczej wypowiada¢ sie po stronie
Rzeszy Niemieckiej, ktéra w antagonizmie rosyjsko-niemieckim
jest niewatpliwie strong zaczepna.

C. Sejm Czteroletni

Przechodzimy obecnie do epizodu najczesciej wymienianego,
ale takze i najczesciej falszowanego. Mamy na myséli ,,przymierze
polsko-pruskie””* z okresu Sejmu Czteroletniego. Zrozumienie
dwczesnej sytuacji wymaga jednak pewnego obszerniejszego nieco
komentarza dziejowego.

Jestrzecza niewatpliwg, iz w okresie miedzy pierwszym rozbio-
rem a Sejmem Czteroletnim, Rosja nie tylko nie dazyta do nowego
rozbioru Rzeczypospolitej, ale wrecz odwrotnie - stanowczo prze-
ciwstawiala sie tego rodzaju zakusom pruskim. Strong pragnaca
nowego porozumienia podziatowego z Rosjg na koszt Rzeczypo-
spolitej byly Prusy. Rosja za$ na porozumienie w tym kierunku
w zaden sposéb nie chciata przystaé. Byt to okres nacechowany tez
ogromnym postepem wewnetrznym Polski, okres rzadéw najwy-
bitniejszego rosyjskiego ambasadora w Polsce - hr. Stackelberga.
Wobec powyzszego stanu rzeczy, wydawato sie jasne, iz Polska
o ile nie pragneta zabdjczego dla siebie porozumienia Niemiec
z Rosjg, powinna byta wystepowa¢ raczej solidarnie z Rosja, ktéra
do tego porozumienia nie chciata dopu$ci¢. W miedzyczasie
jednak wskutek porozumienia rosyjsko-austriackiego i wojny
tureckiej nastapita pewna pozorna zmiana w sytuacji. Polityka
pruska postanowita, na do$¢ krétki zresztg okres czasu, uzyskaé
nabytek Torunia i Gdaniska wprost, przez porozumienie z Polska
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i odszkodowanie tej ostatniej w Galicji lub ewentualnie w pierw-
szym zaborze rosyjskim. Pozornie wigc Prusy zmienily diame-
tralnie swa polityke, zwracajac sie agresywnie przeciw Rosji.
W istocie jednak zadnych pretensji Prus do Rosji nie bylo, byta
tylko cheé nabytkéw terytorialnych w Rzeczypospolitej, tatwiej-
sza do uskutecznienia na drodze porozumienia z Rosja, mozliwa
jednak réwniez i inaczej, w sposéb bardziej skomplikowany. Mimo
przymierza polsko-pruskiego Prusy nie przestaty by¢ jednak ta
strong, z ktdéra Rosji najtatwiej bylo sie porozumieé. Klucz do
porozumienia, tzn. do drugiego rozbioru, nie lezat wiasciwie nigdy
w rekach Fryderyka Wilhelma 1172, zawsze w rekach Katarzyny II.
Rosja wiasnie byla ta strong, ktéra az do blednej antyrosyjskiej
polityki Sejmu Czteroletniego, porozumienia z Prusami nie chciata.
Dlatego wiasnie polityka antyrosyjska Ignacego Potockiego byta
ciezkim btedem przyspieszajacym porozumienie obu paristw.
Polityka Stanistawa Augusta™ i Szczesnego Potockiego™ w poczat-
kach Sejmu Czteroletniego byta niewatpliwie stuszna. Idziemy pod
tym wzgledem jedynie szlakami utorowanymi przez wielkiego
historyka i jednego z zatozycieli szkoty, do ktérej mamy zaszczyt
sie przyznawaé - 0. Waleriana Kalinki”.

Céz jednak édwczesna sytuacja miata wspdlnego z dzisiejsza?
W sytuacji obecnej polityka niemiecka nie zmierza do poro-
zumienia z Rosjg w celu okrojenia Rzeczypospolitej, gdyz to
byta wlasnie polityka, ktérg z najsympatyczniejszym ze strony
rosyjskiej oddzwiekiem, stosowata Rzesza Niemiecka w okresie
Rapalla™i czeSciowo Stresemanna. Jezeliby byta ona nadal wytycz-
na, wystarczalo jej nie zmienia¢. Dzi$, od czasu Ludendorffa i jego
»Balticum”, wielkie, poteznie rozbudzone aspiracje ekspansji
niemieckiej w glab Rosji, bezsprzecznie wziely gére nad matym
planem imperialistycznym zdobywania w porozumieniu z Rosja
piaszczystych powiatéw Pomorza. To, czego nie byto ani w roku
1790, ani w roku 1805, ani w 1863, to, co poczeto sie wykluwad
- ku konfuzji pogladéw Dmowskiego - w roku 1916, imperializm
niemiecki w stosunku do olbrzymich obszaréw pétnocno-zacho-
dnich dawnego imperium rosyjskiego, to zaistniato dzi§ w calej
pelni. Dzi$ strong pragnaca porozumienia dwu mocarstw kosztem
Polski nie sag Niemcy. Strong nie pragnaca dalszego zaognienia
antagonizmu z Niemcami jest wladnie Rosja Sowiecka. Jezeli wiec
w interesie Polski jest trwanie antagonizmu niemiecko-rosyjskiego,

2009-09-09 14:21:18



42 MIEDZY NIEMCAMI A ROSJA

w mysl do$wiadczen dziejowych Potockich, Czartoryskich i Pitsud-
skich, powinna stang¢ Rzeczpospolita raczej po stronie Niemiec,
jak po stronie Rosji. Pragnac bowiem przedluzenia antagonizmu
nie powinno sie wspomagac strony, ktéra dazy do jego zakoticzenia
i do porozumienia, lecz odwrotnie. Ci wiec, ktérzy twierdzg, ze
Hitler jest w sporze niemiecko-rosyjskim napastnikiem, powinni
ze wzgledu na interes Polski wystepowac po jego stronie. To jest
jasne jak storice.

9. Ideologie i interes narodowy

Dotychczasowe nasze rozwazania posiadaty charakter koniun-
kturalny, zwigzany $cile z obecnym antagonizmem niemie-
cko-rosyjskim. Pomimo koniecznosci staran Rzeczypospolitej
0 podtrzymanie tego antagonizmu, nasza opinia publiczna nie
moze sie tudzié, iz bedzie on trwat wiecznie. Niestychanie pod
tym wzgledem szkodliwe sa zwlaszcza ztudzenia, iz réznice ideo-
logiczne miedzy hitleryzmem a komunizmem nie pozwola na
porozumienie tych dwu patistw. Stary mistrz historii polityki
zagranicznej — wielki Albert Sorel”” - przewrécitby sie w grobie
stuchajac tych wywoddw. Caly trud zycia, petnych 35 lat poswiecit
przeciez na publikacje grubych 8 toméw swojej Europy i rewolucji
francuskiej, w ktérych udowodnit ponad wszelka watpliwo$é, jak
staba role w tym okresie odgrywaty sprawy ideologiczne i jak
bardzo dominowata nad nimi paristwowa racja stanu.

Polityka zagraniczna panstw jest niewatpliwie wypadkowg
calego szeregu najsprzeczniejszych i najbardziej skomplikowanych
motywdw. Niektdre z nich posiadajg jednak stata i niewatpliwa
przewage. W pierwszej mierze nalezy do nich tak zwana racja
stanu, dazenie do potegi panistwa, do ktérej pcha samo istnienie
mechanizmu paristwowego. Doswiadczenie dziejowe wykazuje, ze
na ogdt panistwowa racja stanu wychodzita zwyciesko z konfliktéw
ideologicznych, czy to z motywami religijnymi czy tez z sympatia-
mi ustrojowymi. Najsilniejszym jej przeciwnikiem byt niewatpli-
wie raczej interes dynastyczny. Od czasu pojawienia sie na arenie
dziejowej nowoczesnego nacjonalizmu i patistw narodowych,
potega panstwa jako cel polityki zagranicznej uzyskata potezny
emocjonalny podktad ideologiczny. Dzieki temu w ciggu XIX
wieku przewaga racji stanu nad innymi mozliwymi celami polityki
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zagranicznej wystepuje jeszcze o wiele silniej jak dawniej. Bytoby
ciezkim ztudzeniem przypuszczaé, ze takie pafistwo jak Niemcy
bedzie dla tych czy innych sympatii ustrojowych poswiecaé swe
interesy narodowe. W sprawach zasadniczych mozemy zawsze
stawiaé na interesy narodowe jako na wygrywajacego. Spodziewacé
sie czego$ innego bytoby tym samym, co liczy¢, ze np. Wiochy
w czasie wojny z powodu sympatii do idei monarchistycznych nie
zycza sobie upadku Austro-Wegier lub co$ w tym rodzaju.

Wzgledy na polityke wewnetrzna odgrywajg niewatpliwie
najwieksza role - poza racja stanu - w polityce zagranicznej wiel-
kich panistw. Ale nie nalezy zapomina¢, ze ze wzgledéw wiasnie
wewnetrznych paristwa te daza przede wszystkim do uzyskania
jak najwiekszych korzysci narodowych i paistwowych. Narodowy
program zewnetrzny hitleryzmu jest jednoczes$nie jego najlep-
sza bronig wewnetrzna. Byloby ciezkim btedem przypuszczaé,
ze dla swoich sympatii ustrojowych Rzesza Niemiecka poswieci
cho¢ najmniejszg czastke interesu narodowego Niemiec. Dla
pieknych oczu antysemityzmu czy antyliberalizmu polskiego
moze poswieci¢ Hitler bardzo wiele, ale nic z interesu narodowego
Niemiec. ,,Paryz wart mszy”, powiedziat Henryk IV’ nawracajac sie
na katolicyzm. Za Pomorze warto Niemcom nawet dotkna¢ sie dtoni
p. Dzugaszwilego”. Antagonizm rosyjsko-niemiecki i dobre stosunki
polsko-niemieckie, aby istnie¢, potrzebuja oparcia w niemieckim
interesie narodowym, wzglednie w tym, co dany rzad niemiecki
uwaza za interes narodowy. Natomiast nie sposéb liczy¢ na wzgledy
ideologiczne, ktére maja w nieskoniczonos¢ przedtuzaé tak wygodny
dla nas stan antagonizmu niemiecko-rosyjskiego.

10. Polska patistwem rewizjonistycznym

Jest to perspektywa niewatpliwie w najwyzszym stopniu
niepokojgca, ale predzej czy pézniej polska opinia publiczna
musi byé przygotowana na powrdt porozumienia niemiecko-
rosyjskiego przeciw Polsce. Trudno zbyt silnie podkresli¢ fatalna
strone tej ewentualnosci dla pozycji Rzeczypospolitej. W cytowa-
nej przez nas juz pracy Olgierda Gérki® o przyczynach upadku
i odrodzenia Rzeczypospolitej, znajduje sie obliczenie stosunku
sit Polski i jej dwu gtéwnych sasiadéw w okresie rozbiordw i dzis.
W czasie pierwszego rozbioru Prusy Fryderyka II*! liczyty okoto
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4 milionéw ludnosci, Rosja Katarzyny IT okoto 20 milionéw, a Rzecz-
pospolita Polska 12 milionéw. Stosunek naszych sit i mozliwosci
do dwu sgsiadéw przedstawiat sie jak 1 do 2. W czasie drugiego
rozbioru przedstawiat si¢ onjak 1do 3i'/,. Dzisiejszy stosunek na
podstawie cyfr z roku 1930 przedstawia sie jak 1 do 8. Nie bytoby
zgodne ze zdrowym poczuciem narodowym zamykaé oczy na
grozace niebezpieczenistwo i nie zajmowac si¢ jego zazegnaniem.
PisaliSmy powyzej, ze polska opinia publiczna musi sie liczy¢
predzej czy pdzniej z powrotem ekspansji rosyjskiej i ekspansji
niemieckiej w kierunku granic Rzeczypospolitej Polskiej. Pisali-
$my, iz w tym wypadku porozumienie tych dwu parnstw bytoby
niestychanie grozne i nieuchronne. Teraz przychodzi czas, by ze
stwierdzeti tych wysnué odpowiednie wnioski.

Polska opinia publiczna powinna zrozumieé, ze polityka
nasza winna i$¢ przede wszystkim w kierunku opéznienia chwili,
w ktdrej nastgpi koniec antagonizmu niemiecko-rosyjskiego.
Powyzej nakreslaliémy droge, ktéra w szerokich zarysach zdaniem
naszym do tego prowadzi. Ale jest rzeczg jasna, ze zmiany predzej
czy pbzniej, nawet przy najzreczniejszej naszej polityce - nawet
przy tej, ktéra Rzeczpospolita prowadzi obecnie - nastapi¢ musza.
[ tu opinia publiczna polska musi sobie zdaé sprawe, ze status quo
europejskie zawiera dla nas nie tylko dobre strony, ale i powazna
grozbe.

Sg w Polsce publicysci, ktérzy dowodzg, Ze naruszenie jakie-
gokolwiek traktatu powojennego jest dla Polski nieszcze$ciem,
gdyz z tego wyniknie réwniez - jako z precedensu - naruszenie
traktatu wersalskiego® na nasza niekorzys$¢. Ludzie ci widza
malutki wycinek potozenia naszego kraju, nie sg w stanie objaé
jego cato$ci. Widza drzewa, nie dostrzegajg lasu. Poczucie prawa
i legitymizmu miedzynarodowego stanowi niewatpliwie pewien
czynnik wywierajacy nieco wpltywu na wydarzenia polityczne.
Wplyw tenjest jednak - byt zawsze i prawdopodobnie bedzie - tak
niestychanie ograniczony, ze sprowadzanie polityki zagranicznej
Polski w tak zywotnych kwestiach dla nas jak kwestia traktatu
w Trianon®, do obawy przed precedensami naruszenia traktatéw,
wyglada na dobry zart. Cata historia od poczatku istnienia panstw
az do roku 1937, roi sie od precedenséw naruszania traktatéw. Nie
mozna przypuscié, aby cztowiek bedacy przy zdrowych zmystach
zadal, aby w obawie przed dodaniem do tych wszystkich prece-
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denséw jeszcze jednego, podporzadkowywaé najkardynalniejsze
wskazania polskiej narodowej racji stanu.

Otéz musimy sobie dobrze uswiadomié, ze konserwacja za
wszelka cene obecnego uktadu sit w Europie zawiera w sobie dla
nas bardzo powazne niebezpieczefistwa na przysztosé. Musimy sie
liczy¢ z powrotem ekspansji niemieckiej i ekspansji rosyjskiej na
terytoria Rzeczypospolitej. Musimy sie liczy¢ z sojuszem tych dwu
panstw, z ta konstelacja, ktéra dominowata nad historig dyploma-
tyczng XVIII i XIX wieku, ktéra odzyta w przymierzu Cziczerina®
z Brocksdorffem-Rantzauem®. W interesie Rzeczypospolitej lezy
niewatpliwie, aby w chwili, kiedy ta groZna dla nas ewentualno$¢
bedzie mogta na nowo zarysowac sie na widnokregu dziejow, uktad
sit w Europie nie byt ten sam co dzi$, aby jeden z naszych potez-
nych wrogéw w miedzyczasie ulegt powaznemu ostabieniu.

Polska nie jest panstwem zainteresowanym w utrzymaniu
status quo europejskiego. Polska jest typowym paristwem rewi-
zjonistycznym. Jezeli trudno przypuscié, aby$my zmiany mogace
utrwalié¢ nasze stanowisko mocarstwowe mogli sami spowodowac,
to w kazdym razie jest pewne, ze ich zapowiedZ z innej strony
musimy witaé z najwyzszym zadowoleniem. Konieczno$¢ zmiany
stosunku sit Niemiec i Rosji z jednej strony a Polski z drugiej jest dla
nas podstawowym aksjomatem i dlatego musimy uwazaé Rzeczpo-
spolita za pafistwo rewizjonistyczne. O ile te zmiany nie nastgpig,
to nowy okres porozumienia niemiecko-rosyjskiego moze by¢ dla
Rzeczypospolitej potaczony z najwiekszym niebezpieczeristwem.
Pozostaje nam jednak pytanie, w jaki sposdb te zmiany mogtyby
wyglada¢, by przyniesé nie pogorszenie, ale polepszenie naszej
sytuacji miedzynarodowe;j.

11. Mozliwoéci niemieckie

Zmiany w relatywnym potencjale sit naszych obu sasiadéw
i naszym moga by¢ dwojakiego rodzaju. Albo dzieki pewnym
wydarzeniom wewnetrznym sita Polski moze ulec znacznemu
wzmozeniu w poréwnaniu do sity naszych sgsiadéw, albo moga
nastapi¢ wydarzenia natury miedzynarodowej prowadzace do tego
samego rezultatu. O ile chodzi o relatywnie szybsza rozbudowe
wewnetrznej sity Polski, to nie nalezy ona do dzialu rozwazan,
ktéremu po$wiecamy ta prace. Ograniczamy sie tez do przywo-
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tania jej wszystkimi sitami, bez pewnej wiary w mozno$¢ o wiele
szybszej rozbudowy wewnetrznej sity Polski, jak sity Niemiec
iRosji. Pozostaje nam zmiana stosunku sit mogaca nastapi¢ droga
wydarzer miedzynarodowych.

Tu znowu stajg przed nami dwie drogi. Albo droga pozytyw-
na, polegajaca na pozyskaniu przez Polske nowych terytoriéw
i wzmocnienia jej w ten sposéb, np. przez aneksje Miriska, Krdlew-
ca czy Uzhorodu, albo droga negatywna, polegajaca raczej na
rozkladzie zagrazajacych nam niebezpieczetistw, jak na imperia-
lizmie terytorialnym wlasnym.

Otéz o ile chodzi o imperializm terytorialny w Europie wspdt-
czesnej, to méwiac o nim, musi sie zawsze jak najsilniej bra¢ pod
uwage site idei narodowej. Fryderyk Wielki porywat chtopéw
z Polski i kolonizowat nimi puste obszary swego paristwa. Pote-
ga jego liczyta sie bowiem wéwczas zaleznie od ilosci dusz i od
ich zdolnosci podatkowej, niezaleznie od narodowosci. Sprawa
czeska w ciggu wojny $wiatowej wykazala, ze czasami posiadanie
pewnych terytoriéw nie tylko pafistwa nie wzmacnia, ale je osta-
bia. Nierozumny imperializm niektérych cztonkédw naszej genera-
cji robi wrazenie cztowieka, ktéry znalazt sie w wodzie a nie umie
plywaé. Taki cztowiek robi rozpaczliwe ruchy rak i nég na wszyst-
kie strony, co tylko przy$piesza jego zatoniecie. To przypomina
mocno wywody p. Giertycha, ktéry jednoczesnie by chciat Mifiska,
Dyneburga i Krélewca. Nie bedziemy tu rozstrzygal pytania, czy
niektdre nabytki terytorialne nie mogtyby wzmocnic sit Rzeczypo-
spolitej. W pierwszym rzedzie nalezatoby tu wymienié realizacje
hasta ,,Ostrawica-granica” na Slasku Cieszyriskim. Musimy jednak
stwierdzi¢ kategorycznie dwie rzeczy. Przede wszystkim, ze dzi$
jedyna formg imperializmu, ktéra moze przynie$¢ patistwu na
terenie Europy istotne wzmocnienie, jest przytaczanie terytoriéw,
ktére zamieszkiwane sa przez naréd bedacy jednoczesnie panu-
jacym w panstwie imperialistycznym. Ot6z stwierdzi¢ musimy,
ze mozliwo$ci naszego imperializmu terytorialnego sg whasciwie
tak ograniczone, ze nawet w najlepszym razie nie beda w stanie
wydatnie zmienié¢ stosunku sit Polski do jej sasiadéw. Oczywiscie
pomijamy tu kwestie mozliwosci federacji, gdyz w tym wypad-
ku nie wchodzitby w gre imperializm Polski, lecz ztaczenie sie
Rzeczypospolitej z innym niepodlegtym narodem. Mozliwosci
$cisle imperialistyczne - jezeli nie chcemy mieé wiecej jak 50%
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mniejszo$ci narodowych - sa jednak niestychanie ograniczone i
na tej drodze nie ma co sie spodziewa¢ radykalnego rozwiazania
naszej sytuacji narodowe;j.

Mam wprawdzie wiele szacunku do p. Giertycha jako do autora
poprzednich publikacji, jego ostatniej ksigzki nie moge jednak
uznac za dzieto powstate po pewnym namysle.

Z powodu wzrostu znaczenia idei narodowej, epoka imperiali-
zmu terytorialnego na terenie Europy wiasciwie nalezy do prze-
szto$ci - oczywiscie az do chwili, kiedy idea narodowa nie ustgpi
miejsca jakiej$ innej, bardziej uniwersalnej, jak np. komunizm.
Dla panstw, dla ktérych koniecznoscia jest zmiana ich stosunku
sit z panstwami sasiednimi - jak dla Polski - dzisiejsza wielka
szansg dziejowg jest nie tyle imperializm, ile to, co nazywamy
relatywizmem politycznym. Jest to wyzyskanie faktu, iz sg jesz-
cze dzi$ patistwa sktadajace sie - jak Rosja Sowiecka - z przewagi
mniejszo$ci narodowych, dla podziatu ich na szereg nowych
organizmdéw politycznych wzajemnie sie neutralizujacych. Ten
wladnie relatywizm, nic innego, nie Triest i Trydent, byt przyczyna
tak znacznego wzrostu potegi Wtoch po rozpadnieciu sie Austrii
na kilka paristw. Polityka w przeciwnym kierunku w stosunku
do Niemiec i do Wtoch stata sie gtéwna przyczyna niestychanego
obnizenia znaczenia Francji wskutek rzadéw Napoleona III.

Ostatni przyklad stanowi zresztg dla nas doskonale przejscie
do sprawy niemieckiej. Polityka podtrzymywania separatyzméw
niemieckich, uprawiana przez klasyczng polityke francuska
w XVII i w XVIII wieku, za czaséw Napoleona I1I byta juz wiasci-
wie w duzej mierze anachronizmem, czego nie dostrzega w swej
krytyce tego panujacego Bainville®. Za pomoca zreczniejszej
polityki mégt moze Napoleon Il wstrzymacé ztgczenie sie Niemiec
na pewien czas, na dluzszy przeciag byto to jednak niemozliwos-
cig. Trzeba sobie zdawal sprawe, ze utrzymanie wiekszej ilosci
panstw zamieszkiwanych przez ludzi tej samej narodowosci - jak
traktat berlinski®” chciat z Rumelia i Bulgaria i jak traktat wersalski
z Austrig i Niemcami - jest dzi$ a la longue [na dalszg mete] niere-
alne i ze zjednoczenie sie ich jest réwnie prawdopodobne jak
rozktad panstw, w ktérych zamieszkujg bloki mniejszo$ciowe,
stanowigce wiecej jak potowe mieszkaticéw. Nie sposéb do tych
zagadnien podchodzié¢ czysto historycznie. Musi sie zawsze braé
pod uwage wzrost znaczenia idei narodowe;j.
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Otéz liczy¢ na powazne obnizenie, wzglednie unicestwienie
niebezpieczeristwa niemieckiego przez podziat na nowo narodo-
wych Niemiec na kilka panistw, to jest czysta iluzja i anachronizm
historyczny. Jest to zreszta tak samo bezrozumne, jak ciagte
powtarzanie o antagonizmie polsko-pruskim, a nie polsko-niemie-
ckim. Bytoby to réwnie inteligentne jak rozwazania na temat
sporéw krakowsko-czeskich, litewsko-wileniskich itp. Pisalismy
przed chwilg, Ze jedyna wielkg nadzieja zmian na karcie Europy,
w stosunku sit Polski i jej sasiadéw, jest relatywizm, tzn. mozliwos§é
podziatu paristw sasiednich na kilka organizméw politycznych.
Cieszyliby$my sie, gdyby to kiedys$ bylo mozliwe w stosunku
do naszego zachodniego sasiada. Dopdki jednak idea narodowa
odgrywa taka role jak dzi$, trudno o tym méwié. Podzial Niemiec
na kilka pafistw uwazamy za niebezpieczng fikcje, ktéra niepo-
trzebnie niektdrzy politycy francuscy i ich polscy satelici zajmuja
swoje glowy.

Jedynym realnym wynikiem polityki przeciwniemieckiej
stosowanej z powodzeniem w naszej epoce bytoby prawdopodob-
nie zaprowadzenie ustroju komunistycznego za naszg zachodnia
granica. Abstrahujgc od wzgledéw na ideologie spoteczne, ktérych
nie mieszali$my nigdy i nie chcemy miesza¢ do rozwazan natu-
ry narodowej, z punktu widzenia polskiej racji stanu byloby to
jedno z najgorszych wydarzet, jakie by moglty w ogéle zaistnieé.
Mieliby$§my wéwczas powrdt do epoki, kiedy oprécz wspdlnych
intereséw politycznych Prusy i Rosja byly potaczone réwniez
weztami dynastycznymi. Okresy najgorsze, najbardziej niebez-
naszego narodu. Nic bowiem gorszego od ustroju komunistycz-
nego jednocze$nie w Niemczech i w Rosji nie moze dla polityki
polskiej nastapié. W tym $wietle ukazuje sie caly absurd i wprost
zbrodniczos$é pogladéw politycznych ,frontu Morges”®, nie
moéwiac o sogjalistach i innych przeciwnikach polityki ministra
Jézefa Becka. Chwila zastanowienia wystarczy, aby stwierdzié, ze
polityka Becka w stosunku do Niemiec jest jedyna dzi§ mozliwa
i przytomna polityka polska. Sukces Polski nad Niemcami moze
nam przynies$¢ tylko najgorsze owoce. Z jednej strony nie jest
bowiem w stanie na dlugg mete ostabi¢ naszego zachodniego
sasiada przez podzial na kilka patistw, z drugiej strony grozi
zwyciestwem idei komunistycznej po obu stronach Polski. Pomi-
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jamy juz pewno$¢, iz tego rodzaju zwrot ze strony Polski w ogdle
nie przyniéstby tych rezultatéw, zwazywszy, ze staltby sie wstepem
do szybkiego porozumienia dzisiejszych Niemiec i dzisiejszej Rosji.
Z tej strony nie mozemy wiec sie spodziewaé decydujacej zmiany
w stosunku sit Rzeczypospolitej do jej sgsiaddw.

12. Mozliwosci rosyjskie

Niektérzy krytycy pogladéw rozwijanych powyzej i w ogéle
ideologii grupy ,,Buntu Mtodych” twierdza, iz dazymy do napad-
niecia Rosji Sowieckiej przez Polske i odebrania jej Ukrainy. Absurd
tej insynuacji jest zbyt oczywisty, aby$my tego rodzaju twierdzenia
potrzebowali dementowal. Uwazamy jedynie, iz obowigzkiem
kazdego obywatela jest zastanawia¢ sie, jakie zmiany w uktadzie
sit miedzynarodowych zdaja sie by¢ korzystne dla paristwa, jakie
za$ szkodliwe. Chodzi nam o wyrobienie z géry nastawienia opinii
polskiej do ewentualnosci mogacych zaistnie¢ na naszej wschod-
niej granicy i do wtasciwej oceny realnosci tych wydarzen. Tego
rodzaju ujmowanie sprawy nie ma jednakowoz nic wspdlnego
z twierdzeniami, jakoby Rzeczpospolita Polska powinna o wtas-
nych sitach przeprowadzié¢ likwidacje mocarstwowo$ci rosyjskiej
ijakoby$my w tej dziedzinie mieli w ogéle wyjs¢ poza stanowisko
wyczekujace.

Z niebezpieczenstwa powrotu ekspansji niemieckiej i ekspansji
rosyjskiej w kierunku Polski i z niebezpieczefistwa polaczenia
sie tych dwu krajéw przeciw Polsce wyplywa niezbicie wniosek,
ze znikniecie jednego z dwu niebezpieczeristw zagrazajacych
Rzeczypospolitej od wschodu lub od zachodu bytoby okolicznoscia
dla niej korzystng. PrzeSwiadczenie o tym musi by¢ zwigkszone
przez wyzej omawiang przez nas sprawe mozliwo$ci oparcia sie
przez Polske o Rosje przeciw Niemcom lub odwrotnie, ktérg to
mozliwos¢é rozstrzygnelismy negatywnie. W tym $wietle likwidacja
jednego z dwu niebezpieczenistw stawataby sie rzecza bez reszty
dla Rzeczypospolitej korzystna. Otéz widzielismy przed chwilg,
ze z powodu sity dzisiejszej idei narodowej rachuba na mozliwo$¢
podziatu Rzeszy Niemieckiej na kilka zwalczajacych sie wzajemnie
organizméw panstwowych - nie wydaje sie by¢ zbytnio realna.
Widzieli$my, ze nawet préby w tym kierunku mogtyby dopro-
wadzi¢ do rezultatu, ktéry narodowo uznaé nalezy dla Polski
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za najgorszy, tzn. do umocnienia sie komunizmu w Niemczech
ijednocze$nie w Rosji.

Otdz jako wielka szanse dziejowa dla Polski, szanse umozliwia-
jaca utrwalenie jej mocarstwowego stanowiska, uznaé musimy
fakt, iz wiekszo$¢ ludnosci ZSRR sktada sie z mniejszosci narodo-
wych. Idea narodowa, ktdéra na zachodzie pracuje przeciw nam
i uniemozliwia przywrécenie podziatu Niemiec, tutaj pracuje za
nami. Gdyby w przyszlosci nastapit podziat Rosji Sowieckiej na
kilka zwalczajacych sie nawzajem panistw, niebezpieczefistwo
zagrazajace Rzeczypospolitej od wschodu i niebezpieczefistwo
koalicji niemiecko-rosyjskiej nalezatoby uwazaé za zazegnane.
Paristwa nowo powstate znajdowalyby sie bowiem w stanie
nieuchronnego konfliktu z pozostato$ciami dawnej Rosji Sowie-
ckiej i znosilyby sie nawzajem. Pod wieloma wzgledami problem
dziejowy Polski wspdlczesnej przypomina czotowe zagadnienie
Francji przed rokiem 1870. Tam chodzito jednak o utrzymanie
istniejacego stanu rzeczy, podziatlu wschodniego sgsiada Fran-
cji na szereg zwalczajgcych sie nawzajem patistw. W Polsce
chodzi dzi$ o doprowadzenie do réwnowagi miedzy politycznym
a narodowosciowym stanem naszego wschodniego sasiada. O ile
jednak postulat utrzymania Niemiec podzielonych, z powodu
sprzeczno$ci z postepem idei narodowej, byt wlasciwie dla Fran-
cji beznadziejny i polityka Napoleona III przyspieszyta tylko to,
co i tak byto konieczne, to odwrotnie podzial Rosji na patistwa
narodowe lezy na linii rozwoju dziejéw. Stad tez mozemy by¢ na
daleka przysztosé raczej optymistami jak pesymistami.

Kiedy Canning spostrzegt sig, ze powstanie niepodlegtej
Grecji bylo koniecznos$cia dziejowa, zerwat na chwile z obrong
catoéci Porty Otomanskiej, ktéra do owej chwili byta kanonem
polityki brytyjskiej. To jest konieczno$¢ - powiedziat - lepiej aby
nastgpita z nami, jak przeciw nam. Ta konieczno$¢ byta sprzeczna
zracja stanu brytyjska. Koniecznos¢ dziejowa narodowosciowego
podziatu dawnej Rosji nie jest sprzeczna z kanonami polskiego
interesu narodowego.

0 ile patrzymy na zagadnienia polskiej polityki zagranicznej
z punktu widzenia krétszych okreséw czasu, polityka dazaca do
podtrzymania antagonizmu niemiecko-rosyjskiego zdaje sie by¢
najlepsza gwarancja naszego mocarstwowego stanowiska. Jezeli
jednak spogladamy na nie z lotu ptaka, wydaje sie pewne, ze
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jedynie tylko likwidacja albo niebezpieczeristwa niemieckiego
albo rosyjskiego moze nas uchronié przed groznymi konsekwen-
cjami sojuszu tych dwu paristw. Poniewaz podzial Niemiec jako
sprzeczny z idea narodowg musimy uznaé za program nierealny,
przeto opinia publiczna polska powinna sobie zdawaé sprawe, ze
podziat Rosji Sowieckiej bedzie w kazdym razie fenomenem dla
naszego interesu narodowego korzystnym.

Tak sie przedstawia zagadnienie, o ile wydarzenie to bytoby
dla Polski pozadane. Na pytanie, o ile jest ono realne, musimy
odpowiedzieé, ze teoretycznie mozliwe sg dwa sposoby jego
realizacji. Jeden, ktéry nazwaliby$my najchetniej sposobem typu
roku 1919 i drugi typu roku 1918. Przez pierwszy rozumiemy
rozktad wewnetrzny Rosji Sowieckiej - moze na skutek konfliktu
na Dalekim Wschodzie, powodujgcy naturalng dezagregacje tego
panstwa. Przez drugi, ten sam skutek osiagniety drogg zbrojnego
konfliktu niemiecko-rosyjskiego. O ile chodzi o pierwszy sposéb
realizacji wielkiego problemu politycznego Polski XX wieku,
to nie potrzebujemy sie nad nim zbytnio rozwodzié. Z powyzej
powiedzianego bowiem wystarczajaco wynika, iz zaistnienie jego
bytoby dla Polski bez reszty korzystne.

Nieco bardziej skomplikowanie przedstawia sie sprawa z drugim
sposobem realizacji likwidacji niebezpieczetistwa rosyjskiego,
ktéra moglaby nastapi¢ w razie zbrojnego konfliktu niemiecko-
rosyjskiego, zakoriczonego petnym sukcesem Niemiec.

Tu przede wszystkim nalezy stwierdzié, ze rezultatem wspdt-
czesnej wojny jest niewatpliwie ostabienie obu stron zaangazo-
wanych w konflikcie, w stosunku do patistw postronnych. Tego
rodzaju konflikt przynidstby prawdopodobnie z jednej strony
zupetny rozktad Rosji, z drugiej jednak bardzo znaczny wysitek
Rzeszy Niemieckiej, stawiajgcy nas w stosunku do niej przez
pewien czas w potozeniu korzystnym. Z drugiej strony przedsta-
wialiSmy powyzej, iz nabytki terytorialne nie sa w naszej epoce
w stanie da¢ patistwom imperialistycznym tak znacznego przy-
rostu sit jak niegdy$, czasem staja sie dla nich wprost balastem.
Dlatego nie nalezatoby przesadzaé obaw z powodu wzmocnienia
sie Rzeszy Niemieckiej, na skutek jej konfliktu z Rosja.

Ideg przewodnig niniejszej pracy jest twierdzenie, iz najwiek-
szym niebezpieczenistwem dla Polski jest koalicja dzisiejszej Rosji
i dzisiejszych Niemiec. To niebezpieczefistwo bytoby usuniete
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w razie tego rodzaju biegu wypadkéw. Wyptywa to stad, iz rozktad
Rosji spowodowaltby utworzenie sie na jej terytorium szere-
gu panistw, ktére neutralizowalyby sie nawzajem, co odjetoby
Polsce niebezpieczeristwo ze wschodu. Oczywiscie o wiele gorzej
przedstawiataby sie sytuacja, gdyby na gruzach Rosji Sowieckiej
powstata nowa a zjednoczona Rosja carska, ideologicznie zwig-
zana z Niemcami hitlerowskimi. Wprawdzie rola tego rodzaju
czynnikéw rodzinno-ideologicznych nie moze by¢ nigdy prze-
ceniana i bytoby prawdopodobne, ze tego rodzaju Rosja kiero-
wataby sie w stosunku do Niemiec raczej interesem narodowym
jak sentymentem, ale znéw z drugiej strony nie wiadomo, czy
wiasnie interes narodowy nie nakazywatby tym dwém paristwom
wspdtdziatanie przeciw Rzeczypospolitej Polskiej. W tym miejscu
ograniczamy sie do postawienia problemu, bez pretensji do jego
rozwigzania. Jest rzecza jasng, iz dla Polski byloby korzystniej-
sze, aby rozktad paristwowy Rosji nastapit wskutek wydarzeti na
Dalekim Wschodzie, wzglednie wewnatrz paristwa. Rozktad Rosji
wskutek interwencji Niemiec bytby juz o wiele mniej pozadany.
Problem, ktéry stawiamy, to pytanie, czy Rzeczpospolita Polska
powinna faworyzowaé prawdopodobniejsza i realniejsza, ale
mniej dla nas korzystng ewentualnos¢ roku 1918, czy tez czekaé
na ewentualno$¢ roku 1919, niepewna, ale o ile dla nas bardziej
zadowalajaca.

Do$wiadczenie austriackie wykazuje, ze rozktad pafistw opar-
tych narodowo$ciowo na podstawach niezdrowych, z trudnoscia
nastepuje bez wstrzasu wojennego. Trudno wiec liczy¢ tez na
samoczynny rozktad Rosji Sowieckiej. Moze bytby nawet stusz-
ny paradoks, ze niepodlegta Ukraina bez wstrzasu wojennego
mogtaby powstaé tylko wtedy, gdyby nalezaly do Rosji dzisiejsze
prowincje ukraifiskie Rzeczypospolitej. Z drugiej za$ strony
uniemozliwienie dobicia ,,chorego cztowieka” Europy XX wieku,
tzn. Rosji Sowieckiej, przez berliriskich konowaltéw, zagrazatoby
bezposrednio powrotem koncepcji rapallifiskiej, przymierza
niemiecko-rosyjskiego i ciezkim kryzysem miedzynarodowym
Rzeczypospolitej. ,Najwiecej - pisat w roku 1919 Marszatek
Pitsudski do p. Leona Wasilewskiego® - obawiam sie Niemcéw...,
ktérzy przyjda przeciw nam w zupetnym sojuszu z Bolszewikami”.
Polityka pasywna, tzn. oczekiwanie na samoczynny rozktad Rosji
bez dopuszczenia do przyspieszenia go przez Rzesze Niemiecka,
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prowadzi prosta droga do najgorszej ewentualnosci zjawienia sie
Niemcédw w sojuszu z Bolszewikami.

Jezeli trudno nam dzi$ rozstrzygnaé, czy istotnie w intere-
sie Rzeczypospolitej bytoby przymierze wojskowe z Niemcami
przeciw Rosji, to w kazdym razie pewne jest, iz nasza polityka
wymaga, aby w kraju istniata liczna i wptywowa grupa, ktéra by
byta wlasnie tego zdania. Sojusz z Polska jest dla Niemiec jedy-
nym realnym sposobem dostania sie do Rosji Sowieckiej. Trudno
sobie wyobrazié, aby powtérzyla sie wojna krymska i aby armia
niemiecka miata desantowad od pétnocy, wobec beznadziejne-
go zamkniecia cie$nin i stanowiska Wielkiej Brytanii. Problem
battycki wymagatby specjalnego opracowania, przekraczajacego
ramy tej ksigzki. StwierdZmy tu tylko, ze trudno jest rozprawiaé
w dzisiejszej sytuacji o drodze przez Litwe i Lotwe. Jedynym real-
nym sposobem spetnienia programu imperializmu niemieckiego
wobec Rosji jest sojusz z Polskg. Gdy opinia publiczna w Polsce jest
nastrojona bezwzglednie wrogo do wszelkich mozliwo$ci wielkiej
gry - tzn. sojuszu polsko-niemieckiego, szanse powodzenia prze-
ciwrosyjskich planédw Rzeszy malejg prawie do zera. Wtedy zjawia
sie na scenie dziejowej widmo nowego Rapalla. I dlatego nawet ci,
ktérzy by sojusz z Niemcami uwazali za btad, ale ktérzy rozumie-
ja, ze antagonizm rosyjsko-niemiecki jest dla Polski nadzwyczaj
pozadany, powinni sie zgodzi¢, iz istnienie w Polsce grupy ludzi
widzacych przyszto$é Rzeczypospolitej w sojuszu z Niemcami
przeciw Rosji - jest politycznie nadzwyczaj pozadane.

Powtarzamy, ze nie pragniemy tu dyskutowac¢ catosci zagadnie-
nia ewentualnego sojuszu Polski z Niemcami. Mimochodem tylko
pragneliby$my sie zastrzec przeciw uzywaniu pewnych argumen-
téw, ktérych trafno$é nie wydaje sie zbyt pewna i niewatpliwie
nasuwa powazne zastrzezenia.

Mamy tu na mysli kwestie tak czesto dyskutowang - ostatnio
w zwigzku z projektami ministra Barthou® - niemozliwosci prze-
marszu wojsk cudzoziemskich przez Polske.

Nieporozumienie to wynikto nie tylko z braku wyksztalcenia
historycznego wiekszos$ci naszych publicystéw, ale i réwniez
z niezorientowania sie opinii publicznej o jaki rodzaj przemarszu
chodzi.

Dyskusja ta zostata zreszta wyjatkowo zaciemniona reperku-
sjami rozgrywek wewnetrzno-politycznych.
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Ale przejdzmy juz do oceny argumentacji przemarszowej.

Z tego, co méwig przeciwnicy przemarszu wynikatoby, ze
niedopuszczalnos$é takowego jest jakim$ aksjomatem polityki
zagranicznej wielkich panistw. Kazdy, ktéry cho¢ pobieznie orien-
tuje sie w historii, zrozumie nonsens tego twierdzenia. Francja
wr. 1914 nie wzbraniata bynajmniej przemarszu wojskom angiel-
skim na swym terytorium, podobnie jak Turcja nie tylko nie
wzbraniala, ale wprost wzywata do siebie wojska niemieckie. Jezeli
Belgia nie puszczata wojsk niemieckich, to z najwiekszg przyjem-
no$cig przepuszczata wojska angielskie, a Rumunia jako warunek
przystapienia do wojny $wiatowej ktadta wkroczenie duzej ilosci
wojsk rosyjskich na swe terytorium! Aby sie cofna¢ nieco dalej,
Austria w r. 1849 przyzwala wprost na swe terytorium wojska
rosyjskie, w r. 1813 przepuszczata przez Czechy wojska polskie.
Prusy w 1805 przepuszczaly przez swe terytorium zaréwno wojska
francuskie jak i wojska rosyjskie. Ilez jeszcze mozna by wymienié
podobnych wypadkéw? Teraz nasuwa sie pytanie, czy wszystkie
te patistwa istotnie zle wychodzity na takich przemarszach.
Niekiedy nie koficzyly sie zbyt dobrze - jak przemarsz wojsk rosyj-
skich przez Rumunie w 1877 r. - w innych znéw przynosity tylko
korzy$¢ patistwom, ktére udzielity prawa przemarszu. Zadnych
statych zasad pod tym wzgledem nie mozna wysuwaé. Najlepszym
dowodem niech bedzie to, ze Polacy w r. 1792 najsilniej zarzucali
Prusakom, iz nie chcieli przemaszerowaé przez ich terytorium
ku Rosji. Wprost za$ szaleticem musiatby by¢ ten Polak, ktéry by
wzbraniat Napoleonowi przemarszu przez Polske w roku 1812,
aKarolowi XII*? utrudniat kampanie w 1709. Jezeli przemarsz wojsk
sprzymierzonych dokonuje sie w celu, ktéry jest dla patistwa poza-
dany, jest on korzystny, jezeli natomiast cel jest niepozadany, jak
w wypadku Niemiec i Belgii w r. 1914, jest wybitnie niekorzystny.
Chodzi tu wiec nie tyle o sam fakt, ze ,,odbedzie sie przemarsz”,
ale o pytanie, czy cel, do ktérego dana armia zmierza, jest dla
panistwa pozadany, i czy nadzieja na jego spelnienie wyréwnuje
ryzyko i ewentualne niedogodnosci pochodzace z pobytu obcej
armii na terytorium panistwowym.

Miedzy przemarszem projektowanym przez p. Barthou,
a przemarszem wynikajgcym z normalnego sojuszu Rzeczypospo-
litej z innym panstwem zachodzi zreszta zasadnicza réznica. Pakt
Barthou przewidywat automatyczny, przymusowy i niezalezny
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od woli Rzeczypospolitej przemarsz wojsk sowieckich. Bytoby to
powtdrzenie sytuacji z lipca 1830 r., kiedy wojska Mikotaja® miaty
przez Krélestwo Kongresowe i$¢ do zachodniej Europy. Bytaby to
utrata samodzielnosci Polski. Zupelnie inaczej przedstawiataby sie
mozliwo$¢ przymierza z Niemcami, przewidujgcego dobrowolne,
zalezne catkowicie od naszej decyzji w znanych okoliczno$ciach
i odnoszace sie do jednego tylko konfliktu, przeprowadzenie wojsk
niemieckich przez Polske.

W interesie Rzeczypospolitej nie lezy ochrona integralnosci
terytorialnej Sowietdw, lecz takie rozwigzanie zagadnienia
»chorego cztowieka”, ktére by stosunkowo najmniej wzmocni-
lo imperializm niemiecki. Jedynym takim rozwigzaniem - jest
przebudowa naszego wschodniego sasiada na szereg wzajemnie
neutralizujgcych sie paristw narodowych, opartych na demokra-
tycznych zasadach rzadzenia. Obojetno$¢ Polski wobec sporu
niemiecko-rosyjskiego odnosi¢ sie wiec moze jedynie tylko do
braku ochrony integralnosci Rosji. Natomiast tam, gdzie chodzi¢
bedzie o rozwigzanie sprawy rosyjskiej, Polska musi wystgpié
z wlasna doktryna polityczng. Mozemy z duza racja przypusz-
czaé, ze doktryna ta nie powinna zbytnio sie rézni¢ od odnosnych
pogladéw Downing Street. W decydujacej chwili méglby nawet
wytworzy¢ sie blok polsko-angielsko-francuski, mogacy w duzej
mierze dyktowaé zagojenie ropiejacej na organizmie Europy
rany sowieckiej. Analogia do stanowiska Austrii i Anglii w okre-
sie miedzy traktatem w San Stefano® a kongresem berliiskim®
narzuca si¢ tu sama przez sie. Kto wie, czy na tapecie nie pojawi
sie zndw stara zasada réwno$ci nabytkéw. Jak wiadomo w XVIII
wieku podstawg dyrektoriatu europejskiego byta niedopusz-
czalno$¢ wzmocnienia jednego z mocarstw, bez odpowiedniego
powiekszenia sit innych. OczywiScie mamy tu na mysli nie tyle
rozwigzania imperialistyczne, ile relatywistyczne.

Przyznajmy jednak z pelnym obiektywizmem, ze tego rodzaju
rozwigzanie jest w bliskich nam okresach czasu mocno niepraw-
dopodobne. Publicy$ci endeccy rozdzierajg szaty z przerazenia na
my$l o wzmocnieniu sie Rzeszy niemieckiej wskutek rozwigzania
przez nig zagadnienia rosyjskiego. Co do nas, to nierealnos¢ tej
koncepcji upatrujemy w czyms$ odwrotnym, wtasnie w szalonym
niebezpieczenstwie, na jakie narazony bytby napastnik, mogacy
jedynie waska droga dosta¢ sie do Rosji Sowieckiej, z armig francu-
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ska nad Renem i z armig polska pod samym Berlinem. Wprawdzie
Rosja Katarzyny 11 i Aleksandra I1°¢ bardzo podobnie angazowata
sie wobec Turcji, ale dzi$ te rzeczy nie mogg by¢ uwazane za
bardzo prawdopodobne. Nawet w razie zupelnego zwyciestwa,
sytuacja Niemiec bylaby w najwyzszym stopniu krytyczna
i niebezpieczna.

Droga prowadzaca do raju federalistycznego jest bardzo cier-
nista. ,,Bardzo sie obawiam - pisat Marszatek Pitsudski o Ignacym
Paderewskim® - ze rézne niecnoty imperialistyczne mogg czesto
sprowadzaé go z ciernistej $ciezki, prowadzacej do raju federali-
stycznego”. Ale z drugiej strony nie mozemy nigdy zapomnie¢,
o jaka stawke tu chodzi i jakby wygladata nasza sytuacja w razie
powstania na nowo sojuszu niemiecko-rosyjskiego. Jedng z podsta-
wowych, kardynalnych zasad polityki polskiej musi by¢é dazenie do
utworzenia, wzglednie zachowania na naszych granicach maksy-
malnej ilosci twordw paristwowych, neutralizujacych sie wzajem-
nie. To, jednak, o czym trzeba ciagle pamietal, polega na tym,
ze nie mozna naraz realizowaé wszystkich programéw. Olgierd
Gérka po mistrzowsku wykazat niedawno skutki maksymalizmu
politycznego w polityce paristw, ktére nie potrafity obronié swej
niepodlegtosci w latach 1918 1 1919. Jedng z gtéwnych przyczyn
niepowodzeti polskiej polityki zagranicznej w drugiej potowie XVI
i w pierwszej XVII wieku bylo to, ze pragneli$my realizowaé nasz
program polityczny jednoczesnie nad Battykiem, nad Morzem
Czarnym i we wszystkich innych kierunkach. Umiejetnos¢ ofiary
na jednym punkcie, by zapewni¢ sobie rozstrzygajace powodze-
nie na drugim - wazniejszym, bylo tez zawsze bronig w rekach
najwiekszych mezéw stanu Europy. Ofiara byto np. ze strony
Bismarcka zrzeczenie sie wszelkich nabytkéw terytorialnych na
Austrii w roku 1866, wbrew opinii nastepcy tronu i generalicji
pruskiej. Ale ta ofiara stala sie jednym z gtéwnych powoddéw
nieinterwencji Austrii w roku 1870, a co zatem idzie definitywnego
zjednoczenia Niemiec. Ofiarg byto odstgpienie Sabaudii i Nizzy
przez Cavoura® Napoleonowi I1I, ale rezultatem tej polityki byto
zjednoczenie krélestwa Italii.

W chwili obecnej przezywamy silne napiecie propagandy
polityki czynnej w Polsce. Propaganda ta moze jednak z tatwoscig
przej$é w bezsensowng tromtadracje. Imperializm na wszystkie
strony - Blilowszczyzna® en plein - oto co zagraza polskiej opinii
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publicznej w epoce nastepujgcej bezposrednio po rozktadzie ideo-
logii dmowszczyzny. Przeciwdziatanie temu moze polegaé jedynie
na skupieniu uwagi opinii polskiej na naszej narodowej doktrynie
zatatwienia probleméw chorych ludzi Europy wspétczesnej, tzn.
Rosji i Czechostowacji i na wpojeniu jej przekonania, ze sa to rzeczy
bardzo wielkie, o bardzo decydujacym znaczeniu. Rzeczy - ktérym
mozna by chwilowo po$wieci¢ inne, mniej wazne sprawy.

Jezeli siegniemy do glebi zagadnienia, to spostrzezemy, ze
przed Polska stoja wlasciwie dwie wielkie drogi prowadzace do
ochrony jej integralno$ci terytorialnej. Jedna droga - to wyzyska-
ne w maksymalnej mierze sity bezwtadu europejskiego. Wszelkie
zmiany na mapie Europy niewatpliwie prowadza do naruszenia
tego zbawczego bezwtadu. To jest droga w polityce zagranicznej
konserwatywna i wlasciwie najtatwiejsza. To jest au fond [w grun-
cie rzeczy] polityka zagraniczna prekonizowana przez wszystkie
odcienia dmowszczyzny w Polsce. Niestety jednak historia stwier-
dza, ze sita bezwtadu byta wprawdzie zawsze sitg ogromna, ale
w koricu zawsze ulegata elementom bardziej aktywnym. Druga
droga, to droga prowadzaca do uzyskania przez Polske stanowi-
ska naprawde mocarstwowego, nie przez nabytki terytorialne,
ale przez stworzenie na naszych granicach maksymalnej ilosci
organizmdéw patistwowych, nawzajem sie neutralizujgcych. Pozna-
liSmy powyzej jak w stosunku do tych zagadnier przedstawiaja
sie stosunki niemiecko-rosyjskie. Obecnie, z tego samego punktu
widzenia omdwimy jeszcze mozliwosci stosunkéw polsko-ukra-
iniskich, polsko-francuskich i polsko-czechostowackich. Te rzeczy
bowiem sa najbardziej zasadnicze dla naszego toku rozwazar.

Przypisy

! Jan Rembielifiski (1897-1948), dziatacz i publicysta obozu na-
rodowego. Podczas studiéw prawniczych na Uniwersytecie Warszaw-
skim zwigzat sie z $rodowiskiem narodowej demokracji. Byt cztonkiem
Ligii Narodowej oraz wspéttwérea i pierwszym prezesem Mtlodziezy
Wszechpolskiej. W péZniejszym okresie dziatat w Obozie Wielkiej Polski
i Stronnictwie Narodowym. Od 1935 r. nawigzal wspétprace z obozem
sanacyjnym i opuscit Stronnictwo Narodowe. Po wybuchu wojny zgtosit
sie do formowanej we Francji armii polskiej, péZniej przebywat w Anglii,
gdzie publikowat na tamach ,,Polski Walczacej” i ,,Mysli Polskiej”.
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2 Jerzy Chwalewik (1900-1985), dziatacz i publicysta ruchu naro-
dowego. Cztonek i jeden z zalozycieli Narodowego Zwiazku Mtodziezy
Akademickiej, potem Mtodziezy Wszechpolskiej, redaktor ,,Glosu Aka-
demickiego”.

3 Horacy (65-8 p.n.e.), poeta rzymski. Syn wyzwolerica, odebrat
wszechstronne wyksztalcenie, uczyt sie m.in. greki i filozofii w Gregji.
Po zabdjstwie Juliusza Cezara stuzyt w wojsku pod dowddztwem Bru-
tusa. Dzieki wstawiennictwu Wergiliusza uzyskal patronat Mecenasa,
ktéry wprowadzit go na dwér Augusta. Najwazniejsze dziela to: Epody,
Satyry, Ody.

4 Licyniusz Murena, wlasc. Terrentius Warro Murena (?-24), rzym-
ski arystokrata, konsul. Zie¢ Mecenasa, przyjaciel Horacego. W 24 r. po
wykryciu spisku przeciwko Augustowi popetnit samobdjstwo.

5 Niccold Machiavelli (1469-1529), florencki polityk i mysliciel
polityczny. W rodzimej Florencji pelnit funkcje sekretarza Drugiej
Kancelarii Rady Dziesieciu. Po przejeciu wiadzy we Florencji przez Me-
dyceuszy w 1512 r., stracit pozycje oraz wptywy, zmuszony do wyjazdu
z kraju. Na wygnaniu stworzyl najwazniejsze pisma polityczne, tj.:
Ksigcia oraz Rozwazania nad pierwszym dziesigcioksiegiem historii Rzymu
Liwiusza. Korzystajac z republikaniskiej tradycji, przedstawiat w nich
program przej$ciowej dyktatury (Ksigze), ktéra stataby sie fundamen-
tem przysztego ustroju republikaniskiego. Poza tym byt autorem dziet
literackich jak: Mandragora (1521), Historie florenckie (1532).

¢ Filip Orleaniski (1674-1723), regent Francji. Po $mierci Ludwika
XIV (1715) w imieniu piecioletniego Ludwika XV, Filip zaczat sprawowaé
wiadze. Podczas o$mioletnich rzadéw prébowat bezskutecznie zabez-
pieczy(¢ tron dla domu orleaniskiego. Z poparciem parlamentu odrzucit
testament Ludwika XIV, przywrécit parlamentowi prawo remonstracji,
czyli uprawnienie odmowy rejestracji edyktéw krélewskich. W celu
pozyskania arystokracji utworzyl tzw. Rade Regentéw (skasowana
w 1717 r.). W polityce zagranicznej dazyt do zblizenia z Anglia (tzw.
Quadrulpe Alliance). Zmart nagle na atak apopleksji.

7 Ludwik XV (1710-1774), krél Francji z dynastii Burbondéw.
Do 1723 r. rzady w jego imieniu sprawowat Filip Orleanski, w tymze
roku zostat uznany petnoletnim i zasiadl na tronie. Do 1743 r. sprawami
krélestwa faktycznie kierowat wychowawca Ludwika kardynat de Fleury.
Popierajac kandydature Stanistawa Leszczyriskiego na tron polski wigczyt
Francje do wojny o sukcesje polska (1733). Nieudana polityka Ludwika
XV w okresie wojny siedmioletniej doprowadzita do utraty przez Francje
Kanady oraz wpltywdéw w Indiach.
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¢ Filip V (1683-1746), krél Hiszpanii z dynastii Burbonéw, wnuk
Ludwika XIV. Tron hiszpariski zostal mu zapisany w testamencie Karola
1. Wprowadzenie przez Ludwika XIV wnuka na tron hiszpanski wywotato
tzw. wojne o sukcesje hiszpariskg (1700-1713). W ostatecznym rezultacie
Filip zdotat utrzymacé korone, aczkolwiek kosztem m.in. hiszpariskich po-
siadto$ci we Wloszech. W dalszych latach prébowat srodkami militarnymi
i dyplomatycznymi przywrdci¢ wptywy hiszpaniskie we Wtoszech.

®  Chodzi tu o konflikt dynastyczny o tron angielski. Po $mierci
krélowej Anny Stuart (1714) wedle Act of Settlement z 1701 r. wladza kré-
lewska przeszta na linie potomkdéw Zofii Doroty, ksiezniczki Palatynatu
i wnuczki Jakuba I Stuarta. Sukcesja nastapita z pominieciem gtéw-
nej linii Stuartéw, potomkéw Jakuba II, wygnanego z Anglii w 1688 r.
Po 1714 r. ruch jakobicki podejmowat bezskutecznie dziatania na rzecz
powrotu Stuartéw na tron angielski, m.in. zorganizowano dwa nieudane
powstaniaw 171511745 r.

1 Jules Alberoni (1664-1752), kardynal, polityk. Podczas wojny
o sukcesje hiszpariska zwolennik Burbondw, po objeciu tronu przez Fi-
lipa V kierowal administracjg krélewska. Przeprowadzit szereg reform
wewnetrznych, prébowat bezskutecznie odzyskaé wioskie posiadtosci
Hiszpanii utracone na skutek ostatniej wojny. W 1719 r. powrdécit do Wtoch.
Przypisuje sie mu autorstwo Testamentu politycznego (1753).

' Rodzina Franese, ksiazeca rodzina wtadajaca w ksiestwie Parmy
i Piacenzy do 1731 r. Cérka Antoniego Franese wyszta za maz za owdo-
wiatego Filipa V, kréla hiszpanskiego, wraz z kardynatem Alberonim
miata zasadniczy wplyw na rewizjonistyczna polityke Filipa wzgledem
utraconych ziem we Wloszech.

12 Jézef Beck (1894-1944), polityk i minister spraw zagranicznych
RP. W latach 1914-1917 stuzyt w I Brygadzie Legiondw, a nastepnie
w Wojsku Polskim. Po zamachu majowym byt jednym z najwazniejszych
politykéw obozu sanacji. Od grudnia 1932 r. petnit funkcje ministra spraw
zagranicznych. Doprowadzit do zawarcia paktéw o nieagresji z 111 Rzesza
i ZSRS oraz sojuszu z Anglia. Po klesce wrzesniowej internowany w Ru-
munii, gdzie zmart. Autor wspomnien Ostatni raport (1951).

©» Adam Heydel (1893-1941), ekonomista. Studiowal na uniwer-
sytetach w Moskwie, Kijowie i Krakowie. Od 1927 r. wyktadat ekonomie
na Uniwersytecie Jagielloriskim. W 1933 r. za negatywny stosunek do
rzagdéw sanacyjnych usunieto go z katedry ekonomii UJ. W rok pézniej
zostat kierownikiem Instytutu Ekonomii Polskiej Akademii Umiejetnosci,
a w 1937 r. powrdcit na uczelnie. Aresztowany przez Niemcéw podczas
Sonderaction Krakau i umieszczony w obozie Sachsenhausen. Po zwolnieniu
w lutym 1940 r., zostat ponownie aresztowany i wywieziony do obozu KL
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Auschwitz, gdzie zmart. Wazniejsze prace to m.in.: Kapitalizm i socjalizm
wobec etyki (1927), Poglgd na rozwdj teoretycznej ekonomii (1929), Teoria
dochodu spotecznego (1935).

4 Stanistaw Cat Mackiewicz (1896-1966), polityk i publicysta kon-
serwatywny. W mlodo$ci zwigzany z organizacja Zet. W latach 1922-1939
wydawat i redagowal konserwatywny dziennik ,,Stowo”. Zwolennik Pitsud-
skiego, architekt porozumienia konserwatywno-sanacyjnego (spotkanie
w Nie$wiezu). W latach 1928-1935 byt postem na Sejm z ramienia BBWR.
Po $mierci Pitsudskiego zajmowat krytyczne stanowisko wobec polityki
rzadu. W czasie wojny przebywat w Anglii, gdzie krytykowat polityke
Sikorskiego. Po wojnie pozostat na emigracji, kontynuowat dziatalno$é
publicystyczna i polityczna (w latach 1954-1955 byt premierem rzadu
w Londynie). Powrdcit do kraju w 1956 r. i zamieszkat w Warszawie.
W 1963 r. byt sygnatariuszem tzw. listu 34. Autor m.in.: Mysl w obcegach
(1931), Londyniszcze (1951), Polityka Becka (1964).

5 Alfred Baudrillart (1859-1942), katolicki duchowy i historyk.
0d roku 1907 r. zajmowat stanowisko rektora Instytutu Katolickiego
w Frangji, w 1935 r. otrzymat tytut kardynata. Wazniejsze prace to m.in.
Le Catholicisme en France et les élites intellectuelles (1900), L Eglise catholique la
Renaissance le protestantisme (1905), La Grande et Belle Histoire de la premiére
croisade (1935).

16 Emile Bourgeois (1875-1934), historyk francuski, zajmowal sie
gléwnie historig Francji XVII i XVIII wieku. Autor m.in.: Le Grand siécle:
Louis X1V, les arts, les idées (1896), La Diplomatie secréte au XVllle siécle, ses
débuts (1907).

7 Robert Stewart Castlereagh (1769-1822), polityk angielski zwigza-
ny z torysami i wielokrotny minister. Uczestnik kongresu wiedeniskiego
(1815), zwolennik zachowania réwnowagi w Europie. Po wybuchu anty-
tureckiego powstania w Gregji (1820) byt przeciwny rosyjskiej interwencji
w Turgji na rzecz Grekdw, jako zagrazajacej brytyjskim interesom han-
dlowym.

18 George Canning (1770-1827), brytyjski polityk i dyplomata. Dwu-
krotnie petnit funkcje ministra spraw zagranicznych (1807-1809, 1822),
w 1827 r. zostal premierem. W czasie powstania greckiego doprowadzit
do zawarcia z Rosjg tzw. protokotu petersburskiego (4 kwietnia 1826),
w ktérym oba kraje zobowiazywaly sie do wywierania nacisku na Turcje
w sprawie autonomii dla Grecji.

¥ Powstanie greckie wybuchto w marcu 1821 r. i trwato osiem lat.
Grecy otrzymali wsparcie Anglii, Francji, a przede wszystkim Rosji (m.in.
koalicja zniszczyta turecka flote w bitwie pod Navarino, pazdziernik
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1827 r.). Po zakoficzeniu wojny turecko-rosyjskiej Grecja uzyskata auto-
nomie (1829), a w rok pézniej catkowitg niepodlegtosé.

2 (Castlereagh, uwazajac Hiszpanie za jeden z filaréw systemu poli-
tycznego powstatego na fundamencie kongresu wiedetiskiego, zachowy-
wat neutralno$¢ w konflikcie Hiszpanii z koloniami, wzglednie wspierat
Hiszpanie. Po objeciu stanowiska ministra spraw zagranicznych przez
Georga Canninga Wielka Brytania aktywnie zaczeta wspieraé dzialania
zbuntowanych kolonii. Wielka Brytania jako pierwsza z krajéw europej-
skich uznata niepodlegto$¢ Meksyku, Argentyny i Kolumbii (1825).

2L Edward Geoffrey Smith Stanley, lord Derby (1799-1869), angielski
polityk i premier. Poczatkowo zwiazany ze stronnictwem wigéw, z ich
ramienia petnit funkcje m.in. ministra wojny i kolonii. W 1837 r. wstapit
do partii konserwatywnej. 0d 1852 r. trzykrotnie zajmowat fotel premiera
(1852, 1858-1859, 1866-1868). Podczas sprawowania przez niego urzedu
premiera m.in. zmieniono system brytyjskiego zarzadu nad Indiami
oraz przeprowadzono reforme wyborcza. W kwestii wloskiej popierat
zachowanie status quo.

2 John Russell (1792-1878), brytyjski polityk i premier. Od 1813 .
zwigzany z partia wigéw. Dwukrotny premier (1851-1852, 1865-1866)
oraz minister spraw zagranicznych w latach 1852-1855 i 1859-1861. Do-
prowadzil m.in. do przystapienia Anglii do wojny krymskiej, zwolennik
zjednoczenia i niepodleglo$ci Woch.

% Wojna austriacko-piemoncka wybuchta 12 kwietnia 1859 ., spo-
wodowana ultimatum austriackim domagajacym sie przerwania zbrojeti
prowadzonych przez armie sardyriska. Szybkie wsparcie francuskie udzie-
lone Sardynii zdecydowato o klesce Austriakdw, ktérzy przegrali bitwy
kolejno kleski pod Magenta i Solferino. Wojnie towarzyszyly powstania
przeciw dotychczasowym wladcom w Toskanii, Parmie i Paristwie Ko$-
cielnym. 12 lipca 1859 . podpisano preliminarze pokojowe w Villafranca,
na podstawie ktérych Austria zrzekla sie Lombardii na rzecz Francji, a do
Toskanii, Parmy i Paristwa Ko$cielnego mieli powrdci¢ dawni wadcy. Na
skutek dziatani Cavoura postanowienia z Villafranca nie weszly w zycie;
z poparciem francuskim, ksiestwa Toskanii, Modeny, Parmy wiaczone
zostaly do Krélestwa Sardynii.

% Carl von Clausewitz (1770-1831), pruski general, pisarz, teoretyk
strategii wojennej. Uczestnik wojny prusko-francuskiej (1793-1794), oraz
kampanii z 1806 r. W 1810 r. zostal mianowany profesorem Akademii Woj-
skowej w Berlinie. Po zawarciu pokoju prusko-francuskiego, wstapit do armii
rosyjskiej (1812), w 1814 r. powrdcit do armii pruskiej. W latach 1818-1830
kierowat berlifiska Akademig Wojskowa. Autor m.in.: 0 wojnie (1832).
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% Maurice Paléologue (1859-1944), francuski dyplomata, historyk.
Pracowat w dyplomacji od 1880 ., byt m.in. ambasadorem w Butgarii (1907-
1912) oraz w Rosji (1914-1917). Nastepnie otrzymat stanowisko Gtéwnego
Sekretarza Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Zajmowat sie réwniez
dziatalnoscia literacka, pisat powiesci, eseje i opracowania historyczne,
od 1928 r. cztonek Akademii Francuskiej. Autor m.in.: Dante, essai sur son
caractére et son génie (1909) Les Entretiens de I'impératrice Eugénie (1928).

2 Philippe Berthelot (1866-1934), francuski dyplomata i polityk. Od
1889 . pracowat w dyplomacji, w latach 1902-1904 przebywat na placéwce
w Chinach, potem pracowal w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Jeden
z architektéw francuskiej polityki zagranicznej w czasie I wojny $wiato-
wej. Uczestnik konferencji paryskiej (1919) oraz konferencji w Locarno
(1925). Po zakoniczeniu wojny realizowat polityke wspétpracy z Wielka
Brytanig i ocieplenia stosunkéw z Niemcami.

7 Wtadystaw Studnicki (1867-1953), polski polityk, ekonomista
i publicysta. Czlonek I1 Proletariatu, zestany na Syberie. W 1916 r. zatozyt
Klub Panstwowcdw Polskich, w latach 1917-1918 zasiadat w Tymczasowej
Radzie Stanu. W okresie I wojny $wiatowej byt zwolennikiem antyrosyj-
skiego sojuszu z Niemcami. W czasie I wojny $wiatowej wystepowat do
wiadz okupacyjnych z propozycjg antyradzieckiego sojuszu. Wieziony na
Pawiaku. Od 1945 r. przebywal na emigracji. Autor m.in.: 0d socjalizmu do
nacjonalizmu (1904), Sprawa polska (1910), System polityczny Europy a Polska
(1935), Wobec nadchodzqgcej drugiej wojny swiatowej (1939).

% Otto Hoetzsch (1876-1946), niemiecki polityk i historyk, specja-
lista od kwestii wschodnich. W latach 1906-1913 wyktadat w pruskiej
Krélewskiej Akademii w Poznaniu, po otrzymaniu profesury w 1913 .
prowadzit wyklady z historii Europy Srodkowej na uniwersytecie w Ber-
linie. Zatozyciel magazynu ,,Osteuropa”. 0d 1922 r. zasiadat w Reichstagu,
zwolennik Hindenburga. Po dojsciu Hitlera do wladzy odszedt z zycia
publicznego.

»  Wielki Elektor, tj. Fryderyk Wilhelm Hohenzollern (1620-1688),
elektor brandenburski. Stworzy! podwaliny dla samodzielno$ci Prus
i systemu monarchii absolutnej - m.in. wprowadzit tzw. komisariaty
wojenne, ograniczyl role Landtagu i znaczenie polityczne standw, roz-
budowat armie. Podczas ,,potopu” szwedzkiego (1655) popart Karola
Gustawa, do przymierza z Polska powrdcit po podpisaniu traktatéw we-
lawsko-bydgoskich (1657), w wyniku ktérych Polska utracita zwierzchno$é
nad Prusami Ksigzecymi.

0 Fryderyk Wilhelm I (1688-1740), krél pruski z dynastii Hohen-
zollernéw. Twérca potegi militarnej Prus, zreformowal wojsko (wpro-
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wadzit powszechng stuzbe wojskowa) oraz administracje. W polityce
zagranicznej raczej unikal zaangazowania w konflikty, wyjatek stanowi
tutaj epizodyczny udziat w wojnie pétnocnej. W 1732 r. przystapit do tzw.
traktatu Loewenwolda (inaczej traktat trzech ortéw), przewidujacego
wspdtdziatanie Rosji, Prus i Austrii w celu utrzymania wewnetrznej
niestabilnosci politycznej Rzeczpospolitej.

3l Konwencja Alvenslebena, uktad prusko-rosyjski z 8 lutego
1863 r. przewidujacy wspdtprace obu panstw w tlumieniu powstania
styczniowego, m.in. umozliwiata ona wojskom rosyjskim przekraczanie
pruskiej granicy w celu poscigu za polskimi powstaricami. W imieniu
Wilhelma I konwencje podpisat Gustaw von Alvensleben (1803-1881),
pruski generat i dyplomata.

32 Proklamacja dwdch cesarzy, inaczej akt 5 listopada. Wspdlny ma-
nifest cesarza Wilhelma 11 i cesarza Franciszka J6zefa z 5 listopada 1916 1.
zapowiadajacy utworzenie z ziem b. zaboru rosyjskiego samodzielnego
panstwa polskiego z dziedziczng monarchia i ustrojem konstytucyj-
nym.

3 Adolf Hitler (1889-1945), zatozyciel i przywddca partii nazistow-
skiej, kanclerz Niemiec. 0d 1919 r. dziatacz, potem przywddca Niemieckiej
Partii Robotniczej, potem Narodowosocjalistycznej Niemieckiej Partii
Robotnikéw (NSDAP). Organizator nieudanego puczu monachijskiego
(1923). W 1932 . NSDAP zwyciezyta w wyborach do Reichstagu, 30 stycznia
1933 r. Hitler zostal mianowany kanclerzem Rzeszy, za$ dzieki tzw. ustawie
o pelnomocnictwach mégt rozpoczaé budowe totalitarnego patistwa. Do-
prowadzit do potaczenia Austrii z Rzeszg (tzw. Anschluss, 1938) i rozbioru
Czech (paktu monachijski, 1938). W polityce wewnetrznej gtéwnym wy-
znacznikiem byto likwidowanie wszelkich niezaleznych organizacji oraz
antysemityzm (ustawy norymberskie, obozy koncentracyjne i pdzniej
obozy zagtady). W 1939 r. atakiem na Polske rozpoczat 11 wojne $wiato-
wa, poczatkowo odnosit liczne sukcesy: zajecie Polski, Danii, Norwegii,
Holandii, Belgii i Francji. W czerwcu 1941 r. IIl Rzesza rozpoczeta wojne
2 ZSRR: po poczatkowych sukcesach, Hitler zaczat ponosié¢ kleski, gtéwnie
na skutek bledéw strategicznych na froncie wschodnim i przystapienia
do wojny Stanéw Zjednoczonych. Kiedy wojska radzieckie zdobywaty
Berlin, Hitler popelnit samobdgjstwo.

3 Gustaw Stresemann (1878-1929), niemiecki polityk, kanclerz.
Po zakoniczeniu I wojny zalozyciel centroprawicowej Niemieckiej Partii
Ludowej. W 1923 r. dwukrotnie petnit urzad kanclerza, funkcje ministra
spraw zagranicznych sprawowat w latach 1923-1929. Polityka zagraniczna
Stresemanna zmierzata do rewizji traktatu wersalskiego, w szczegdlnosci
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w kwestii wschodniej granicy Niemiec. Byt wspéitwérca traktatu z Lo-
carno (1925), za co uhonorowano go w 1926 r. pokojowa Nagroda Nobla.
Doprowadzit do przyjecia Niemiec do Ligii Narodéw oraz do zawarcia
z ZSRR uktadu o wspélpracy i neutralnosci (1926).

% Gottfried Treviranus (1891-1971), niemiecki polityk. Cztonek
Niemieckiej Partii Narodowo-Ludowej (DNVP), dwukrotnie sprawowat
funkcje ministerialne w rzgdach kanclerza Briininga (jako minister bez
teki, potem jako minister transportu). 10 pazdziernika 1933 r. wyglosit
glo$ng mowe zawierajaca postulat rewizji wschodniej granicy Niemiec.
Po dojéciu Hitlera do wladzy wyemigrowat (1934).

%6 Adolf Arnim Boitzenburg (1803-1868), pruski polityk i premier.
W latach 1841-1843 pelnit funkcje naczelnego prezesa prowingji poznan-
skiej, gdzie prowadzit tagodna polityke w stosunku do Polakéw. W 1848 r.
przez niecaly miesigc byt premierem i ministrem spraw zagranicznych.

7 Wilhelm von Willisen (1790-1879), generat i polityk pruski.
Uczestnik wojen napoleoriskich, w marcu 1848 r. mianowany komisarzem
krélewskim dla Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, dziatat na rzecz poro-
zumienia polsko-niemieckiego (m.in. doprowadzit do zawarcia umowy
w Jarostawcu z 11 kwietnia 1848 r.).

% Otto von Bismarck (1815-1898), niemiecki polityk, kanclerz.
0d 1862 r. sprawowat urzad premiera i ministra spraw zagranicznych
Prus: po zjednoczeniu Niemiec, w latach 1871-1890 byt kanclerzem
Rzeszy. Gtéwny architekt zjednoczenia patistw niemieckich (IT Rzesza)
i hegemonii niemieckiej w Europie. Prowodyr wojny francusko-pruskiej
(1870-1871). Znany z nastawienia antypolskiego i antykatolickiego (tzw.
polityka kulturkampfu). Ostatecznie odsuniety od wtadzy przez Wilhelma II
w 1890 .

*  Adam Krzyzanowski (1873-1963), ekonomista i mysliciel politycz-
ny. Ukoniczyt studia prawnicze na Uniwersytecie Jagielloriskim, studiowat
takze na uniwersytetach w Berlinie i Lipsku. 0d 1912 r. kierowat Katedra
Ekonomii Politycznej i Skarbowosci UJ. Podczas pierwszej wojny $wia-
towej byt cztonkiem Naczelnego Komitetu Narodowego, po wojnie nato-
miast politycznie zblizony do obozu Pitsudskiego, popart m.in. zamach
majowy. W latach 1928-1931 zasiadal w Sejmie z ramienia Bezpartyjnego
Bloku Wspdtpracy z Rzadem, jednak zrzekt sie mandatu. W paZzdzierniku
1939 r. zostat wywieziony do Sachsenhausen, skad zwolniono go w lutym
1940 r. W czasie wojny byt m.in. redaktorem podziemnego ,,Dziennika
Polskiego”, zaangazowal sie réwniez w tajne nauczanie. Po wojnie zasia-
dat wKrajowej Radzie Narodowej, a nastepnie w Sejmie Ustawodawczym
z ramienia Stronnictwa Demokratycznego. W 1949 r. zrzekt sie mandatu
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poselskiego. W swojej mysli politycznej byt zwolennikiem liberalizmu
gospodarczego i krytykiem interwencjonizmu. Najwazniejsze prace: So-
cjalizm a prawo natury (1911), Zatozenia ekonomiki (1919), Nauka o pienigdzu
i kredycie (1919), Pauperyzacja Polski wspdlczesnej (1925), Rzqdy marszatka
Pitsudskiego (1927), Chrzescijariska moralnosé polityczna (1948), Raj doczesny
komunistéw (2008).

“©  Wilhelm 11 (1859-1941), cesarz niemiecki i krdl Prus z dynastii
Hohenzollernéw. Jedna z pierwszych jego decyzji po wstapieniu na tron
(1888) byto zdymisjonowanie Bismarcka. Popierat ekspansywna polityke
kolonialna, co przyczynito sie do zaostrzenia stosunkéw z Francja i Anglia
i wybuchu I wojny $wiatowej. W rezultacie tzw. rewolugji listopadowej
(1918) zostat zmuszony do abdykacji. Reszte zycia spedzil na emigracji
w Holandii.

. Friedrich von Holstein (1837-1909), niemiecki urzednik i dyplo-
mata. Po dymisji Bismarcka, jako radca w ministerstwie spraw zagra-
nicznych, przez niemal 20 lat byt faktycznym architektem niemieckiej
polityki zagranicznej. Holstein w swojej polityce prébowat wykorzysty-
wad sprzeczno$ci pomiedzy Anglig, Francja i Rosja i unikat jednocze$nie
trwatego sojuszu z ktéryms z tych panstw.

2 W czasie konfliktu chifisko-japoriskiego (1894-1895), doszto do
rywalizacji politycznej pomiedzy Anglia (popierajacg Japonie) a Rosja
o wplywy na Dalekim Wschodzie. W tym czasie dyplomacja niemiecka
prébowata ociepli¢ stosunki z Rosjg w pelni popierajac polityke daleko-
wschodnia cara. W jednym z listéw Wilhelma II do Mikotaja Il z 1895 r.,
cesarz niemiecki stwierdzil: ,,Uczynie wszystko, co w mojej mocy, aby
utrzyma¢ spokdj w Europie i chronié tyly Rosji [tj. kontynentalng czesé
Rosji], tak aby nikt nie mégt przeszkodzi¢ w Twojej akcji na Dalekim
Wschodzie”.

8 Konferencja miedzynarodowa w sprawie Maroka odbyta sie
w Algeciras (16 stycznia-7 kwietnia 1906), ustalono na niej m.in., Ze man-
dat zorganizowania marokariskiej policji portowej bedzie sprawowany
przez Francje i Hiszpanie, a marokariski bank narodowy bedzie organizo-
wany wspdlnie przez kapitat francuski, angielski, niemiecki i hiszpariski.
Konferencja byta powazna kleska dyplomacji niemieckiej, ktérej nie udato
sie ostabié brytyjskiego poparcia dla postulatéw Francji.

“  Chodzi tu o poczynania dyplomacji niemieckiej dziatajacej na
rzecz wzmocnienia wptywdéw niemieckich w Maroku kosztem Francji
i rozbicia sojuszu francusko-brytyjskiego. Il Rzesza dwukrotnie wywoly-
wata kryzysy miedzynarodowe w Maroku (1905, 1911), zazegnane dzieki
stanowczej postawie Francji i Anglii.
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*  Propozycja premiera Francji Maurice Rouviera z czerwca 1905 r.,
przewidywata nadanie Rzeszy protektoratu nad czescig terytorium Ma-
roka oraz zwotanie miedzynarodowej konferencji regulujacej kwestie
marokanska. Niemcy te propozycje odrzucity.

% Louis Antonie Henri de Burbon Condé d’Enghien (1772-1804),
ostatni przedstawiciel arystokratycznego rodu Kondeuszy. Po wybuchu
rewolucji francuskiej przebywal na emigracji (od lipca 1789). Stuzyt
w armii Louisa Josepha Condé w walkach przeciw francuskim rewolu-
cjonistom. Podejrzewany przez Napoleona I o spisek, zostal porwany,
skazany na $mier¢ i rozstrzelany.

7 Pawel1(1754-1801), car rosyjski z dynastii Romanowdéw. Panowat
od 1797 r. Poczatkowo zaangazowat sie aktywnie w dziatania II koalicji
antyfrancuskiej, m.in. wystal do Wtoch korpus ekspedycyjny, ktéry po
licznych zwyciestwach przeszedt przez Alpy, walczyt w Szwajcarii i Ho-
landii. Po nadaniu Napoleonowi tytutu pierwszego konsula, wycofat sie
zkoalicji i zaczat sprzyjal Frangji. Zostat zamordowany na skutek zamachu
stanu inspirowanego przez angielskiego ambasadora.

% Otto Magnus Stackelberg (1736-1800), rosyjski dyplomata. W la-
tach 1767-1771 poset rosyjski w Madrycie, nastepnie od 1772 r. ambasador
rosyjski w Warszawie, wykonawca polityki carycy Katarzyny II. Dopro-
wadzil m.in. do zatwierdzenia przez polski sejm I traktatu rozbiorowego.
Przeniesiony w 1790 r. na placéwke do Sztokholmu.

#  August Zalewski (1883-1972), polski polityk i dyplomata. Od
1918 r. pracowal w dyplomacji, w okresie 1926-1932 sprawowat urzad
ministra spraw zagranicznych. Pézniej zasiadal w senacie z ramienia
BBWR oraz byt prezesem Banku Handlowego. Po klesce wrze$niowej byt
m.in. ministrem spraw zagranicznych rzadu w Londynie (1939-1941),
a od 1947 r. sprawowat urzad Prezydenta RP na wychodZstwie.

0 Aristide Briand (1862-1932), francuski polityk, premier i minister
spraw zagranicznych. 0d 1892 r. czlonek partii socjalistycznej, wspdtzato-
zyciel dziennika ,,’'Humanite”. Wielokrotnie minister réznych resortéw
(m.in. minister spraw zagranicznych, minister o§wiaty i wyznan). Funkcje
premiera petnit jedenascie razy. Wspétdziatat przy tworzeniu Ligi Naro-
déw, byt jednym z inicjatoréw konferencji w Locarno i wspétautorem
traktatu z Locarno (1925) oraz paktu Brianda-Kelogga (1928). Laureat
pokojowej nagrody Nobla (1926).

51 Sw. Tomasz z Akwinu (1225 lub 1226-1274), teolog i filozof. W trakcie
studiéw w Neapolu wstagpit do zakonu dominikandw (1243), nastepnie stu-
diowat w Kolonii u Alberta Wielkiego, potem kontynuowat studia teologiczne
nauniwersytecie w Paryzu. W latach 1259-1268 zajmowal sie nauczaniem na
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dworze papieskim. W roku 1268 wyjechat ponownie do Paryza, gdzie uczyt
na tamtejszym uniwersytecie. Zmart w Fossanova w drodze na sobdr lyon-
ski. Zostat kanonizowany w 1323 r. przez papieza Jana XXII. Gtéwne dzieta:
Summa contra gentiles (1264), Summa theologiae (1265-1274).

52 Immanuel Kant (1724-1804), niemiecki filozof. Urodzony w Kré-
lewcu, gdzie spedzit niemal cale zycie. Studiowat w Krélewcu, od 1755 r.
pracowat na tamtejszym uniwersytecie jako docent i zastepca bibliote-
karza. W 1770 r. otrzymal katedre logiki i metafizyki i cala reszte zycia
poswiecit pracy naukowej. Jest twdrcg tzw. idealizmu transcendentalnego.
Gtéwne prace to: Kritik der reinen Vernunft (1781), Kritik der praktischen
Vernunft (1788) oraz Kritik der Urteilskraft (1791).

% Wojna siedmioletnia, konflikt paristw europejskich z lat 1756-1763,
rozpoczety wkroczeniem wojsk pruskich do Saksonii, przeciwko Prusom
wystapita wéwczas Austria, Francja i Rosja (od 1757). Po $§mierci rosyjskiej
cesarzowej Elzbiety, Rosja odeszla z antypruskiej koalicji. W koloniach
Ameryki Pétnocnej nastgpita konfrontacja pomiedzy Francjg a zwigzang z
Prusami Wielkg Brytania, w wyniku ktérej Francja zostata ostabiona jako
imperium kolonialne. Po pokoju z Hubertsburgu (15 luty 1763 r.) Prusy
otrzymaly Slask oraz ziemie ktodzka.

4 Piotr 1T (1728-1762), car rosyjski, ksigze Holsztynu. Syn Anny
Romanow i ksiecia Holsztynu Karla Fryderyka, panowal niecate pét roku.
Po objeciu tronu w styczniu 1762 r. odstapit od koalicji antypruskiej
i przytaczyt sie do Fryderyka II. Obalony w wyniku zamachu stanu, na
czele ktérego stata jego matzonka Zofia Anhalt-Zerbst, péZniejsza caryca
Katarzyna II. Osadzony w areszcie domowym i zamordowany.

% Wojna krymska, tj. wojna z lat 1853-1856 pomiedzy Rosja a Im-
perium Osmariskim i jego sojusznikami, tj. Anglia, Francja i Sardynig.
Konflikty zostal wywolany rosyjskim zajeciem Moldowy i Woloszczyzny.
W pazdzierniku 1853 r. suttan wypowiedziat wojne Rosji. Po klesce floty
tureckiej pod Synopg, Francja, Wielka Brytania, a potem Sardynia wystaty
w rejon Morza Czarnego korpus ekspedycyjny, ktéry we wrze$niu 1854 r.
wyladowat na Krymie. W wyniku zawartego 1 lutego 1856 r. w Wiedniu
pokoju Rosja m.in. nie mogta utrzymywaé floty na Morzu Czarnym
i zrzekala sie protektoratu nad ksiestwami naddunajskimi.

°  Wojna Sardynii z Austrig, rozpoczeta wyméwieniem przez kréla
sardyriskiego Karola Alberta zawieszenia broni (2 marca 1849), trwala
zaledwie cztery dni. Dzialania wojenne rozpoczeto 20 marca, w trzy dni
pézniej Austriacy zadali kleske liczniejszym wojskom przeciwnika w bi-
twie pod Nowarg (23 marca), zmuszajac tym samym Sardynie; ponownie
do zawieszenia broni.
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7 Adam Jerzy Czartoryski (1770-1861), polityk i dyplomata.
W mtodo$ci zwigzany z dworem rosyjskim, przyjaciel cara Aleksandra
I. Uczestniczyt w przygotowywaniu reform wewnetrznych cesarstwa
z poczatku wieku. W latach 1802-1806 faktycznie kierowat polityka
zagraniczng Rosji. Zwolennik potgczenia wszystkich ziem polskich pod
bertem cara. Przeciwnik sojuszu z Napoleonem i utworzenia Ksiestwa
Warszawskiego. Podczas kongresu wiederiskiego (1815), jako doradca cara
doprowadzit m.in. do utworzenia konstytucyjnego Krélestwa Polskiego.
Po 1815 r. otrzymat godno$¢ senatora-wojewody i zostat cztonkiem Rady
Administracyjnej. W trakcie powstania listopadowego (1830-1831) stangt
na czele Rzagdu Tymczasowego, a potem Rzadu Narodowego (podat sie
do dymisji w lipcu 1831 r.). Po upadku powstania udat sie emigracje do
Anglii, a nastepnie osiadl we Francji, gdzie zorganizowat najwiekszy polski
o$rodek emigracyjny tzw. Hotel Lambert.

¢ Stanistaw Stroniski (1882-1955), romanista, polityk i publicysta.
0d 1904 r. cztonek Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego, zwigzany
z ruchem narodowym do potowy lat 30., z ramienia tego obozu w latach
1922-1935 zasiadal w Sejmie. W 1936 r. zblizyt sie do centrowego tzw.
Frontu Morges. Po wybuchu wojny zwolennik i realizator polityki gene-
rata Sikorskiego, w latach 1939-1943 zasiadat w rzadzie emigracyjnym,
jako wicepremier i minister informacji i dokumentacji.

% Uktad z Bjorkd, podpisany 24 lipca 1905 r. przez cesarza Wilhelma Il
i cara Mikotaja I traktat o wzajemnej pomocy w przypadku zaatakowania
Niemiec badz Rosji przez paristwo trzecie. Uktad nigdy nie wszedt zycie.

 Erich Ludendorff (1865-1937), niemiecki general. Od 1895 r. ofi-
cer niemieckiego Sztabu Generalnego. Po wybuchu I wojny $wiatowej
dowodzit atakiem na belgijskg twierdze Liege, nastepnie mianowany
szefem sztabu 8 Armii. Wspétautor zwyciestw niemieckich na froncie
wschodnim: pod Tannenbergiem i nad jeziorami mazurskimi (sierpiet
i wrzesiefi 1914). W 1916 r. zostal kwatermistrzem generalnym, wraz
z Hindenburgiem kierowal niemieckg kampania wojenng do 1918 r.
Po wojnie uczestniczyt w puczu Kappa (1920) i puczu monachijskim
(1923).

61 J6zef Pilsudski (1867-1935), dziatacz niepodlegto$ciowy, polityk.
W zwigzku z podejrzeniem o udziat w zorganizowaniu zamachu na cara,
zestany na Syberie (1887-1892), po powrocie zaangazowal sie w dziatalnos¢
Polskiej Partii Socjalistycznej: zatozyt pismo PPS ,,Robotnik”, brat czynny
udziat w rewolugji 1905 r. Byt jednym z przywdédcéw PPS-Frakcji Rewo-
lucyjnej, oraz twérca paramilitarnych organizacji niepodlegtosciowych
- Zwiagzku Walki Czynnej i Zwigzkéw Strzeleckich, ktére byty podstawa
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uformowania w 1914 r. Legionéw Polskich. Podczas I wojny §wiatowej
dowodzit I Brygada oraz powotat Polska Organizacje Wojskowa. W lipcu
1917 r. po tzw. kryzysie przysiegowym, zostat aresztowany przez Niem-
céw i osadzony w twierdzy w Magdeburgu, skad powrdcit 10 listopada
1918 r. do Warszawy i objal stanowisko Tymczasowego Naczelnika
Panistwa. W latach 1919-1920 Pitsudski jako Naczelnik Paristwa, umocnit
niepodleglo$¢ i granice Rzeczypospolitej, prowadzac w imie planéw
federacyjnych wojne z Rosja bolszewicka. Po wyborze na prezydenta
Gabriela Narutowicza, Pitsudski ztozyt urzad Naczelnika Patistwa; znieche-
cony toczacymi sie walkami partyjnymi, wycofat sie z zycia politycznego.
W maju 1926 r. stangt na czele udanego zamachu stanu, w wyniku
ktérego przejat wiadze w kraju, mimo iz formalnie petnit tylko dwukrot-
nie funkcje premiera (1926-1928, 1930), oraz nieprzerwanie od 1926 r.
funkcje ministra spraw wojskowych i generalnego inspektora sit zbroj-
nych. Zmart 12 maja 1935.

62 Bitwa pod Kostiuchnéwka, rozegrana w dniach 4-6 lipca 1916 r.
bitwa trzech legionowych brygad z rosyjskim korpusem gen. Butatowa.
Polakom udato sie zahamowa¢ impet rosyjskiego uderzenia, jednak na
skutek ogdlnej sytuacji na froncie wycofano sie. Postawa legionistéw
w bitwie zwiekszyla zainteresowanie polskim zolnierzem ze strony
panistw centralnych.

& Aleksander 1 (1777-1825), car rosyjski i krdl polski z dynastii
Romanowdéw. Podczas swojego panowania wprowadzit szereg reform
liberalnych w cesarstwie, m.in. zwiekszyt role senatu, znidst cenzure etc.
W 1805 r. wiaczyt Rosje do koalicji antynapoleoriskiej. Po ostatecznym
upadku Napoleona w 1815 r. byt jednym z autoréw postanowieti traktatu
wiederiskiego i tzw. §wietego przymierza.

¢ Pokdj francusko-pruski z Bazylei, podpisany z 5 na 6 kwietnia
1795 r. Wedle jego postanowieri Prusy oddawaly ziemie lewego brzegu
Renu; zarazem dzieki uregulowaniu relacji z Francja, zyskiwaty swobode
dziatania w sprawach polskich.

6 Katarzyna II, whasc. Zofia Anhalt-Zelbst (1729-1796), caryca Ro-
sji. Zona cara Pawla III. W 1762 r. zorganizowala udany zamach stanu
i przejeta wladze. Prowadzac polityke zagraniczna znacznie powiekszyta
terytorium Rosji kosztem Turcji oraz Rzeczpospolitej (wspdtautorka
kolejnych trzech rozbioréw).

¢ Fryderyk Wilhelm 111 (1770-1840), krél pruski z dynastii Hohen-
zollernéw. Zasiadt na tronie w 1797 r. W czasie wojen napoleoniskich
zachowywat poczatkowo neutralno$é, jednak po utworzeniu Zwiazku
Refniskiego zdecydowat sie na wojne z Francja, w ktdrej ponidst kleske.
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Po traktacie tylzyckim (1807) utracit ziemie pozyskane w111 Ill rozbiorze
Polski na rzecz Ksiestwa Warszawskiego. Do koalicji antynapoleoriskiej
powrdcit dopiero po klesce Napoleona w Rosji. Po kongresie wiedetiskim
przylaczyt do Prus cze$¢ Saksonii, departamenty bydgoski i poznariski
oraz Gdarsk oraz Torus.

7 Adam Kazimierz Czartoryski (1734-1823), polityk, pisarz i woj-
skowy. W latach 1758-1794 generat ziemi podolskiej, aktywny dziatacz
na rzecz reform ustrojowych Rzeczpospolitej w latach 60. XVIII wieku
oraz jeden z najwazniejszych politykéw okresu Sejmu Czteroletniego,
cztonek Komisji Edukacji Narodowej. W 1812 r. wybrany marszatkiem
sejmu Ksiestwa Warszawskiego i Konfederacji Krélestwa Polskiego.
W pazdzierniku 1805 r. goscit w Putawach cara Aleksandra I i zwolennikéw
polityki prorosyjskiej, podczas tego spotkania padta propozycja zjedno-
czenia ziem polskich pod bertem Romanowdw, jako jednego z cztonéw
monarchii stowianiskiej (tzw. plan putawski). Aleksander I odrzucit projekt
uznajgc go za nierealny i wkrétce zawart sojusz z Prusami.

8 Ignacy Potocki (1750-1809), polityk, publicysta. W latach 1778-1780
byt cztonkiem Rady Nieustajacej, dziatal w Komisji Edukacji Narodowe;.
W okresie Sejmu Czteroletniego jeden z przywddcédw Stronnictwa Pa-
triotycznego, architekt przymierza polsko-pruskiego oraz wspédtautor
Konstytucji 3 Maja. W czasie powstania kosciuszkowskiego cztonek Rady
Najwyzszej Narodowej, po klesce insurekcji wigziony w Petersburgu.

® Franciszek Ksawery Branicki (ok. 1730-1819), hetman wielki
koronny. Poczatkowo zwolennik i sojusznik kréla Stanistawa Augusta,
nastepnie przeszedt do opozycji. Przeciwnik Konstytucji 3 Maja i jeden
z wspdttwdrcéw konfederacji targowickiej (1792). Po obaleniu Konstytugji
uczestniczyt w delegacji dziekczynnej do carycy Katarzyny I1. W czasie
powstania kosciuszkowskiego skazany zaocznie na $mier¢.

7 J4zef Poniatowski (1763-1813), ksiaze, wddz armii polskiej, mar-
szatek Francji. Uczestnik wojny polsko-rosyjskiej z 1792 r. oraz insurekgji
koSciuszkowskiej. Po wkroczeniu armii napoleoriskiej na ziemie polskie
(1807) zostat dyrektorem Wydziatu Wojennego i organizatorem armii Ksie-
stwa Warszawskiego. W czasie wojny z Austrig (1809) dowodzit wojskami
polskimi w bitwie pod Raszynem, zajat réwniez Lwdéw i Krakéw. Podczas
kampanii rosyjskiej Napoleona (1812) byt dowédcg V Korpusu Wielkiej
Armii, walczyl m.in. o Smoletisk i w bitwie pod Borodino. Podczas bitwy
pod Lipskiem zostat ranny i utonat w Elsterze (19 paZzdziernika 1813).

7 Uktad polsko-pruski z 29 marca 1790 r. przewidywat sojusz za-
czepno-obronny, ktéry gwarantowal wzajemna pomoc w sytuacji agresji
paristw trzecich. Uktad nigdy nie wszedt w zycie.
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72 Fryderyk Wilhelm 11 (1744-1797), krdl Prus z dynastii Hohenzoller-
néw. Zasiadl na tronie w 1786 r., uczestniczyt w drugim i trzecim rozbiorze
Polski, zaangazowat Prusy w zwalczanie insurekcji ko$ciuszkowskiej.
Po wybuchu rewolucji we Frangji, przystapit do koalicji antyfrancuskiej
(1791), wycofal sie z niej w 1795 r. (traktat w Bazylei).

7 Stanistaw August Poniatowski (1732-1798), krdl Polski. W mtodo$ci
wiele podrézowat po Europie, odwiedzit m.in. Anglie, Holandie, Fran-
cje oraz Rosje. W 1764 r. dzieki poparciu carycy Katarzyny 11 i rodziny
Czartoryskich zostal wybrany krélem. W poczatkowych latach wspierat
reformatorski program Czartoryskich. W obliczu rosnacej opozycji mag-
nackiej dalsze reformy (m.in. z zakresu skarbu, wojskowosci, edukacji)
planowat realizowaé w oparciu o Rosje. W czasie Sejmu Wielkiego (1788-
1792) zwiazat sie z obozem patriotycznym, byt jednym z wspétautoréw
Konstytucji 3 Maja. Po kilkumiesiecznej wojnie z Rosja, pod naciskiem
rosyjskim zgtosit swéj akces do konfederacji targowickiej. Po trzecim
rozbiorze abdykowat (1795), reszte zycia spedzit w Petersburgu.

74 Stanistaw Szczesny Potocki (1752-1805), polski arystokrata, woje-
woda ruski. W swojej dziatalnosci politycznej poczatkowo opowiadat sie
za polityka Stanistawa Augusta, od 1784 r. przeszedt na strone opozycji.
Posel na Sejm Czteroletni, wystgpit przeciw Konstytucji 3 Maja i byt
jednym z przywédcédw konfederacji targowickiej (1792).

> Walerian Kalinka (1826-1886), historyk i publicysta. Aktywny
uczestnik powstania krakowskiego w 1846 r. Nastepnie przebywat we
Frangji, gdzie wspdtpracowat z Hotelem Lambert oraz wraz z Julianem
Klaczka redagowat ,,Wiadomosci Polskie”. W 1870 r. przyjat $wiecenia
kaptaniskie, w pie¢ lat pézniej wrdcit do kraju, gdzie taczyt prace naukowa
z postuga duszpasterska. Wspdttwédrca tzw., krakowskiej szkoty histo-
rycznej. Najwazniejsze dzieta: Galicja i Krakéw pod panowaniem austriackim
(1853), Sejm Czteroletni (t. 3, 1880-1888), Ostatnie lata panowania Stanistawa
Augusta (t. 2, 1868).

76 Traktatz Rapallo z 16 kwietnia 1922 r., niemiecko-sowiecki uktad o
réwnouprawnieniu we wzajemnych stosunkach i braku roszczen z tytutu
dziatati wojennych. Stanowit on podstawe trwajacej do 1933 r. wspéStpracy
gospodarczej i wojskowej pomiedzy oboma krajami.

77 Albert Sorel (1842-1906), francuski dyplomata, historyk, pisarz.
W latach 1866-1875 pracowal w Ministerstwie Spraw Zagranicznych,
od 1872 r. profesor L'Ecole Libre de Sciences Politiques, gdzie wyktadat
historie dyplomacji. W swoich badaniach zajmowat sie gtéwnie historia
nowozytng i najnowszg. 0d 1895 r. cztonek Akademii Francuskiej. Autor:
Histoire diplomatique de la guerre franco-allemande (1875), L'Europe et la révolu-
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tion francaise (t.8, 1885-1904), Montesquieu (1887), Nouveaux Essais d histoire
et de critique (1898), Introduction au livre du centenaire du Code civil (1904).

7 Henryk IV (1553-1610), krdl Nawarry i Francji z dynastii Burbonéw.
W latach 1568-1570 przywddca francuskich Hugenotéw, w 1572 r. po$lu-
bit Malgorzate de Valois, cérke Katarzyny Medycejskiej, i przeszedt na
katolicyzm; po wstapieniu na tron Henryka I1I, stanagt ponownie na czele
hugenotéw. Po $mierci Henryka ITT (1589), objat tron francuski, przeciwko
czemu wystapit Liga Katolicka; ostatecznie po kilkuletniej zwycieskiej
wojnie wkroczyt do Paryza w marcu 1594 r. i ponownie przeszed! na kato-
licyzm. W 1598 r. wydat edykt nantejski, gwarantujacy hugenotom wolno$é
wyznania i prawa obywatelskie; doprowadzit do rozwoju gospodarczego
Francji, wzmocnit wladze krélewska. W polityce zagranicznej prowadzit
dziatania zmierzajace do ograniczenia wptywu Habsburgéw, m.in. popierat
protestantéw w Niemczech i Niderlandach. Zginat w zamachu.

7 Jézef Stalin, whasc. Josif Wissarionowicz Dzugaszwili (1879-1953),
Sekretarz Generalny KC KPZR, radziecki dyktator. Od 1901 r. aktywnie
dziatat w ruchu rewolucyjnym, a od 1903 r. zwiazany z bolszewikami.
Po upadku rewolucji 1905 r. brat czynny udzial w napadach rabunko-
wych, ktére dostarczaly finanséw na dziatalno$¢ Socjaldemokratycznej
Partii Robotniczej Rosji. Do wybuchu rewolucji lutowej wielokrotnie
zatrzymywany, przebywat w wiezieniach i na zsytkach. Po rewolucji
pazdziernikowej (1917) petnit funkcje m.in. komisarza ds. narodowosci.
W 1922 r. objgt stanowisko sekretarza generalnego partii komunistycznej,
po $mierci Lenina (1924) szybko umocnil swojg pozycje w partii i stat
sie faktycznym dyktatorem. Podczas sprawowania wtadzy kontynuowat
i niezwykle zaostrzyt stosowanie terroru, jako instrumentu zarzadzania
paristwem. Postugujac sie policja polityczng rozbudowat system obozéw
pracy (Gulag), dokonywat regularnych czystek w partii, w wojsku i wirdd
innych grup spotecznych. Wprowadzajac plan powszechnej kolektywizacji
doprowadzit do tzw. wielkiego gtodu na Ukrainie (1930-1933). W czasie
11 wojny $wiatowej poczatkowo sojusznik Hitlera, od czerwca 1941 r.
przylaczyt sie do koalicji antyhitlerowskiej. Uczestnik konferencji tzw.
,wielkiej tréjki” w Teheranie (listopad 1943), Jalcie (luty 1945) i Poczdamie
(lipiec-sierpieri 1945).

8 Olgierd Gérka (1887-1955), historyk i polityk. W latach 1914-1917
stuzyt w Legionach Polskich, po odzyskaniu niepodlegto$ci pracowat
jako attaché wojskowy w Brnie i Bukareszcie (1919-1923). 0d 1934 r.
profesor Uniwersytetu we Lwowie. W czasie Il wojny $wiatowej stal na
czele Wydziatu Spraw Narodowo$ciowych przy rzadzie RP w Londynie.
W 1945 r. powrdcit do kraju. Autor m.in.: Zagadnienia czarnomorskie
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w polityce polskiej Sredniowiecza (1932), Dziejowa rzeczywistos¢ a racja stanu
Polski na potudniowym wschodzie (1933), ,,0gniem i mieczem” a rzeczywistos¢
historyczna (1934).

8t Fryderyk IT Wielki (1712-1786), krdl Prus z dynastii Hohenzoller-
néw. Twérca potegi patistwa pruskiego, po objeciu tronu w 1740 r. roz-
poczat z Austrig konflikt o Slask, ktéry zajat ostatecznie w wyniku dwéch
wojen $laskich (1740-1742, 1744-1745); sprowokowat wojne siedmioletnia
(1756-1763) oraz byl inicjatorem pierwszego rozbioru Polski (1772).
W polityce wewnetrznej przeprowadzit szereg reform m.in. kodyfikacja
iujednolicenie prawa, wprowadzenie obowigzku szkolnego dla chtopcéw,
podporzadkowanie wszystkich ko$ciotéw whadzy paristwowe;j).

82 Traktat wersalski, gtéwny traktat pokojowy koriczacy I wojne $wia-
towa, podpisany przez Niemcy i paristwa Ententy w Paryzu 28 czerwca
1919 r. Przewidywal m.in.: uznanie niepodlegtosci Polski i Czechostowacji,
utrate przez Niemcy Alzacji i Lotaryngii na rzecz Francji oraz Wielkopolski
i cze$ci Prus Zachodnich na rzecz Polski, utworzenie z Gdatiska wolnego
miasta, demilitaryzacje Niemiec oraz olbrzymie reperacje wojenne.

8 Traktat z Trianon, podpisany w Wersalu 4 czerwca 1920 r. trak-
tat pokojowy pomiedzy Wegrami a paristwami Ententy. Wedlug ustalen
traktatu Wegry utracily okoto 2/3 dotychczasowego terytorium, m.in.
Siedmiogrdd na rzecz Rumunii, Ru$ Zakarpacka na rzecz Czechostowacji,
oprécz tego na Wegry natozono kontrybucje oraz powaznie ograniczono
wegierski potencjat militarny.

Georgij Cziczerin (1872-1936), sowiecki dyplomata i minister spraw
zagranicznych. 0d kotica XIX w. zwigzany z ruchem socjalistycznym,
w 1904 r. wyjechat za granice, gdzie dziatal we francuskich i brytyjskich
partiach socjalistycznych. W 1918 r. powrdcit do Rosji i wstapit do partii
bolszewickiej, w latach 1925-1930 cztonek Komitetu Centralnego WKP(b),
aw okresie 1919-1930 komisarz spraw zagranicznych.

8 Ulrich von Brocksdorff-Rantzau (1869-1928), niemiecki polityk
i dyplomata. Od 1894 r. pracowat w dyplomacji, w latach 1918-1919 byt
ministrem spraw zagranicznych Niemiec. Kierowal niemiecka delegacja
na konferencji pokojowej w Paryzu (1919). Po nieskutecznych zabiegach
o ztagodzenie warunkédw pokoju opuscit Paryz i podat sie do dymisji.
W latach 1922-1928 ambasador niemiecki w ZSRS, zwolennik $cistej
wspStpracy radziecko-niemieckie;.

8 Jacques Bainville (1879-1936), historyk i publicysta francuski,
cztonek Akademii Francuskiej. Wspétpracownik Charlesa Maurrasa, jeden
z zatozycieli rojalistycznej Action Frangaise. Wspdtredagowal , Action
Frangaise”, ,Gazette de France”, ,Revue Universelle”. Gtéwne prace:
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Bismarck et la France (1907), Historie de deux peuples (1916), Le Conséquences
politiques de la paix (1920), Troisiéme République (1935).

¥ Traktat berliiski, dokument koficzacy kongres berliiski (13 czerwca-
13 lipca 1878), w ktérym uczestniczyly Rosja, Niemcy, Austro-Wegry,
Francja, Wielka Brytania, Wtochy i Turcja. Zrewidowano tam czes-
ciowo zapisy korzystnego dla Rosji traktatu z San Stefano (3 marca
1878 r.), ograniczono rozmiar autonomicznego Ksiestwa Bulgarskiego
i ustalono stworzenie autonomicznej prowincji Rumelia Wschodnia
w ramach imperium osmatiskiego. Traktat uznawat petng niepodlegto§é
Rumunii, Serbii i Czarnogdry, ponadto Austro-Wegry otrzymaly prawo
administrowania prowincjami Bo$ni i Hercegowiny.

% Front Morges, koalicja antysanacyjnych ugrupowan centrowych.
Koncepcja Frontu powstata podczas spotkania 16 lutego 1936 r. w willi
Ignacego Paderewskiego w Morges (Szwajcaria). W spotkaniu udziat wzieli
Wiadystaw Sikorski, Wincenty Witos, gen. Jézef Haller i Ignacy Pade-
rewski. Do dziatania w ramach Frontu wlgczyly sie NPR, Chrzescijariska
Demokracja, Zwigzek Hallerczykéw oraz czesé dziataczy ludowych.

#  Leon Wasilewski (1870-1936), historyk, publicysta, polityk. 0d 1893
r. zwigzany z Polska Partig Socjalistyczng. W czasie I wojny $wiatowej
cztonek Naczelnego Komitetu Narodowego (do 1917) i Polskiej Organi-
zacji Wojskowej. W rzadzie Jedrzeja Moraczewskiego (1918) otrzymat
teke ministra spraw zagranicznych, poset polski w Estonii (1920-1921)
i uczestnik polsko-bolszewickich rokowarn pokojowych w Rydze (1921).
W pézniejszych latach zajmowat sie gtéwnie dziatalno$ciag naukowa,
w 1924 r. zostal prezesem Instytutu Badan Najnowszej Historii Polski,
w latach 30. kierowat Instytutem Badari Narodowosciowych. Zwolennik
polityki federacyjnej Pitsudskiego, po pokoju ryskim postulowat przyzna-
nie szerokiej autonomii dla mniejszo$ci narodowych w Rzeczpospolitej
Autor m.in.: Litwa i Biatorus (1912), Ukrairiska sprawa narodowa (1925).

% Jean Louis Barthou (1862-1934), polityk francuski, minister spraw
zagranicznych i premier, cztonek Akademii Francuskiej. Od 1894 r. wie-
lokrotnie sprawowal szereg urzedéw ministerialnych (m.in. minister
sprawiedliwo$ci i minister spraw zagranicznych). W 1913 r. zostat premie-
rem. Po 1933 ., jako minister spraw zagranicznych, dazyt do zacie$nienia
stosunkéw ze Zwiazkiem Sowieckim, m.in. byt autorem projektu tzw.
paktu wschodniego. Zginat w zamachu na kréla Jugostawii Aleksandra I
dokonanym przez nacjonalistéw chorwackich.

°t Chodzi tu projektowany przez ministra Barthou we wspdtpracy
z Sowietami tzw. pakt wschodni (1934). Przewidywat on stworzenie $rod-
kowoeuropejskiego sojuszu militarnego (Polska, Czechostowacja, paristwa
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battyckie) wspieranego przez sojusz francusko-radziecki. Pakt wschodni
méglby mied sens militarny pod warunkiem, ze wojska radzieckie idac na
pomoc Frangji lub Czechostowacji, mogtyby mieé prawo przejécia przez
terytorium Polski.

92 Karol XII (1682-1718), krdl szwedzki z dynastii Wittelsbachdéw.
Niemal przez cale swoje panowanie (od 1697) prowadzit wojne z koalicja
Rosji, Danii, Saksonii (potem do koalicji dotgczyty Prusy i Hanower) o do-
minacje nad Morzem Baltyckim (1700-1721). Po poczatkowych sukcesach
zdotat doprowadzi¢ do abdykacji z tronu polskiego Augusta I, elektora
Saksonii i osadzi¢ na nim Stanistawa Leszczytiskiego (1706), jednak po
klesce w bitwie pod Pottawg nie odbudowat juz swojej pozycji. Zginat
podczas oblezenia twierdzy Friedrikshald.

% Mikotaj I (1796-1855), car rosyjski z dynastii Romanowdw.
W latach 1825-1831 krdl Polski. Sttumit powstanie dekabrystéw (1825)
oraz polskie powstanie listopadowe (1830-1831). Po klesce powstania
zastosowat polityke represji, znidst konstytucje Krélestwa Polskiego
i wprowadzit Statut Organiczny, zamknat uniwersytety w Warszawie
iw Wilnie. W 1846 r. wojska rosyjskie uczestniczyty réwniez w zwalczaniu
powstania krakowskiego, w dwa lata péZniej pomdgt cesarzowi Austrii
w walkach z powstaniem wegierskim. Umocnit pozycje Rosji na Batka-
nach, aczkolwiek w ostatnich latach panowania doznat powaznej kleski
w wojnie krymskiej (1853-1856).

*  Traktat z San Stefano, rosyjsko-turecki traktat pokojowy zawarty
3 marca 1878 r. Oprdcz uznania niepodleglo$ci Rumunii, Czarnogdry
i Serbii przewidywano utworzenie autonomicznego Ksiestwa Bulga-
rii rozciggajacego sie niemal od Morza Czarnego po Morze Egejskie
(tzw. wielka Bulgaria), majacego znajdowac sie faktycznie pod protek-
toratem rosyjskim. Obawiajac sie zbytniego wptywu Rosji na sprawy
batkariskie, postanowienia traktatu zrewidowano podczas kongresu
berliriskiego (zob. przyp. nr ...).

% Zob. przyp. nr 87 na stronie 74.

% Aleksander 11 (1818-1881), car rosyjski z dynastii Romanowéw.
Wprowadzit szereg reform spotecznych, najwazniejszg z nich byto
zniesienie poddanstwa chtopéw i reforma rolna. Zreformowat réwniez
sagdownictwo, szkolnictwo, finanse, wojskowo$¢é oraz samorzad. W stosun-
ku do Polakéw przyjmowat poczatkowo liberalny kierunek, zaostrzony
po wybuchu powstania styczniowego. Zginalt w zamachu bombowym
przeprowadzonym przez Ignacego Hryniewieckiego.

°7 Ignacy Jan Paderewski (1860-1941), pianista i kompozytor, poli-
tyk. Koncertowat na catym $wiecie, wielkie sukcesy odnidst w Stanach
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Zjednoczonych, gdzie zamieszkat w 1913 r. Tam dziatal na rzecz niepod-
legto$ci Polski, wspSttworzyt Komitet Pomocy Polskim Ofiarom Wojny.
Po powotaniu Komitetu Narodowego Polskiego zostat jego reprezentan-
tem w Paryzu podczas konferencji pokojowej. Byt drugim premierem
niepodlegtej Polski (od stycznia 1919 do grudnia 1919), nastepnie byt
delegatem Polski do Ligi Narodéw. Zajmowat krytyczne stanowisko wobec
rzadéw sanacyjnych, wspéttworzyt m. in. Front Morges. Podczas wojny
zostat honorowym przewodniczacy Rady Narodowej.

% Camillo Benso di Cavour (1810-1861), wloski polityk, premier
krélestwa Piemontu i Sardynii, pierwszy premier Wloch. W 1847 r. byt
wspétzatozycielem liberalnego pisma , Il Risorgimento”, propagujacego
idee zjednoczenia Wioch. Od 1851 r. minister finanséw, a od 1852 r. pre-
mier Krélestwa Sardynii. Przez nastepne lata doprowadzit do stopniowego
zjednoczenia ziem wloskich pod panowaniem dynastii saubaudzkiej.
14 marca 1861 proklamowano powstanie Krélestwa Wtoch, Cavour zostat
pierwszym premierem nowopowstatego paristwa.

*  Biilowszczyna, okreslenie pochodzace od nazwiska niemieckiego
kanclerza Bernhard von Biilowa (1849-1929), ktéry w latach 1900-1909
byt gtéwnym realizatorem imperialnej polityki II Rzeszy.
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Rozdziat I1
Perspektywy niepodleglosci ukrainiskiej

13. O przewidywaniu

Generat Serigny! w swej §wietnej rozprawie o sztuce wojennej
twierdzi, ze inteligencja to jest sztuka przewidywania. Musimy
dazyé do sformutowania przewidywan odno$nie do rozwo-
ju terytorialnego Europy Wschodniej. Zbudowanie logicznej
polityki ukrairiskiej bedzie bowiem mozliwe tylko w wypadku,
w ktérym bedziemy doktadnie wiedzieli, co przewidujemy i czego
pragniemy. Przedmiotem nastepujacych rozwazat maja tez by¢
przewidywania na temat skutkéw ewentualnego rozpadniecia sie
Rosji Sowieckiej na kilka patistw narodowych, wzglednie na temat
skutkédw utrzymania sie dzisiejszego status quo terytorialnego.
Zajmowac( sie tez bedziemy przede wszystkim ewentualnoscia
powstania niepodleglego paristwa ukrairiskiego nad Dnieprem, bez
jakichkolwiek zmian w dzisiejszych granicach wschodnich Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Nastepnie weZmiemy pod uwage powstanie
jakiego$ statego zwigzku patistwowego miedzy Ukraing a Polska,
wreszcie zastanowimy sie nad aspektem miedzynarodowym
sprawy ukrainiskiej przed zaistnieniem tych ewentualnosci, tzn.
w sytuacji dzisiejszej.

Jezeli piszemy, Ze to lub owo zdarzenie jest dla Rzeczypospo-
litej pozadane, nie oznacza to bynajmniej, zebysmy glosili, iz
trzeba mobilizowad i natychmiast maszerowa¢ szlakami Karola
XII. Znaczy to jedynie, iz staramy sie z punktu widzenia polskiej
racji stanu ustali¢ warto$¢ pewnych zdarzen mogacych, zupelnie
niezaleznie od aktywnej ingerencji Rzeczypospolitej, nastapié na
terenie Rosji.
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Stopien realnosci przewidywan co do zmian terytorialnych
we wspdbtczesnej Europie jest niewatpliwie bardzo trudny do
ustalenia. Ogéblnie biorgc, wobec rzadko$ci konfliktéw zbrojnych
W naszej epoce, tempo zmian terytorialnych bedzie prawdopo-
dobnie na ogdt bardzo powolne. Niemniej jest rzecza niewatpliwg,
iz beda one nastepowaé. Sita bezwtadu politycznego, ktéra dziata
w kierunku zachowania integralnosci terytorialnej naszego sa-
siada wschodniego - mutatis mutandis [uwzgledniajac istniejace
réznice] ochrania réwniez i ziemie Rzeczypospolitej. Doswiad-
czenia, nie tylko poprzednich pokolen, ale i naszej epoki, pouczaja
jednak, ze budowanie na sile bezwtadu politycznego jest dlalongue do$é
ryzykowne. Jest to bowiem sita, ktéra w ostatecznosci bywa zawsze
pokonywana. W dyskusji miedzy mtodym Churchillem? a sir Wilia-
mem Harcourtem?® opowiadamy sie raczej za mtodym. Jak wiadomo
- kiedy w czasie jednego z kryzyséw politycznych poczatku XX wieku
mtody Churchill zapytat sie starego Harcourta: ,,Co sie teraz stanie”,
zapytany odrzekt: ,Méj drogi, zZyje juz lat 70 i stwierdzam, ze w tym
okresie nigdy nic nie nastepowato”. 0d tego czasu, dodaje Winston
Churchill od siebie, mineto juz lat 30 i zaobserwowatem, ze ciagle
co$ sie dziato. Musimy sie liczy¢, ze i w stosunkach miedzynaro-
dowych ciagle co$ bedzie nastepowal. Jakie sa mozliwosci zmian
w tej dziedzinie i wjakiej mierze beda one korzystne lub niekorzystne
dla Polski, oto przedmiot, ktérym zaiste warto sie zajmowad.

14. Elementy polityki ukrairiskiej

Wielu ukrainofiléw oddaje sie dzi$ jednostronnym ztudzeniom
na temat uksztattowania sie przyszlych stosunkéw miedzy Polska
a Ukraing. Ztudzen tych podzielaé nie mozemy i musimy trzeZwo
zapatrywac sie na mozliwos$ci, ktére bedg staty przed nowonaro-
dzonym panistwem ukrairiskim nad Dnieprem. Otéz zasadnicze
czynniki, ktére decydowalyby o polityce tego patistwa, mogg by¢
ujete w nastepujacych czterech punktach.

1. Wobec wagi zagadnienia Lwowa i Wotynia dla paristwa ukra-
inskiego, a wagi tej nie nalezy w zadnym wypadku niedoceniad,
zaistniatyby niewatpliwie zdecydowane pretensje terytorialne
Ukrainy do Polski. Bytaby to sytuacja mniej wiecej taka, jak dzi$
w stosunkach Litwy i Polski, oczywiscie jezeli bierzemy pod uwage
napiecie antagonizmu, nie za$ sity wzajemne partneréw. Sita,
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zjaka Ukraificy wysuwaliby zadanie Galicji Wschodniej i Wotynia,
bytaby prawdopodobnie niezalezna od stopnia, w ktérym Polska
przyczynitaby sie do zalozenia panistwa ukraifiskiego w ogdle.
Do$wiadczenie wykazuje, ze obowigzki wdzieczno$ci, zaréwno
w zyciu prywatnym, jak w stosunkach miedzynarodowych, raczej
zakwaszajg atmosfere, niz ja oczyszczaja. Stanowisko Italii wobec
upadku Napoleona III i péZniej wobec Francji az do roku 1900
stanowi tu zastanawiajacy przyktad. Uderzmy sie zreszta w pier-
si i zapytajmy sie, czy np. udziat oficeréw francuskich - zreszta
pozbawiony zbyt wielkiego znaczenia - w wojnie 1920 roku, przy-
czynia sie istotnie do polepszenia naszego stosunku do Frangji.
Nigdy w $wiecie. Sprawa Weyganda* zakwasza tylko stosunki
obu narodéw. Nie nalezy sie wiec spodziewaé, aby Ukraificy
zwdziecznosci zrezygnowali pewnego pieknego poranku z Galicji
Wschodniej i z Wotynia.

2. Drugim elementem w polityce ukrainskiej, a bytby on
zupelnie réwnie staty, bytaby trudnosé pogodzenia sie Rosji
z wyodrebnieniem Ukrainy. Ukraina odgrywa tak wielka role
w zyciu ekonomicznym, w potencjale politycznym ZSRR i wprost
w sentymentach kazdego Rosjanina, iz wydaje sie bardzo mato
prawdopodobne, aby paristwo rosyjskie kiedykolwiek oswoito sie
z jej niepodlegloscia. Pod tym wzgledem jednak zadnych zupet-
nie pewnych przewidywan formutowaé nie sposéb. Przed wojna
nikt nie spodziewat sie, aby Rosja mogta kiedy$ nawet udawaé
- jak to czyni dzi$§ - ze pogodzita sie z wyodrebnieniem catego
pobrzeza Morza Baltyckiego. Nawet gdyby Rosja uznata kiedy$
niepodlegto$¢ Ukrainy za fakt dokonany i konieczny, to miedzy
oboma panstwami wystapilyby z ogromna sita spory o pogranicz-
ne mieszane narodowos$ciowo obszary. Wlodzimierz Baczkowski®
zwrdcit tu pierwszy w publicystyce polskiej uwage na zasadnicza
role Zaglebia Donieckiego, ktére znajduje sie na pograniczu Ukra-
iny i Rosji, podobnie jak Gérny Slask na pograniczu Polski i Nie-
miec. Na catej ogromnej granicy ukrairisko-rosyjskiej powstatyby
ciagle, niekoriczace sie spory terytorialne. Niepodlegta Ukraina
musiataby wiec liczy¢ sie ze strony Rosji z takim nastawieniem,
jak nastawienie Niemiec w stosunku do Austrii, jak przedwojenne;j
Serbii do Austrii, lub wreszcie jak niedawno jeszcze Wtoch do
Abisynii. To jest tez drugi staly czynnik w polityce niepodlegtej
Ukrainy.
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3. Trzecim czynnikiem bedzie brak sprzecznych intereséw
miedzy Ukraing a Rzesza Niemiecka. Z jednej strony trudno
sobie wyobrazi¢ jakiekolwiek sprzeczne interesy terytorialne
miedzy Ukraing a Rzeszg Niemiecka, z drugiej znéw laczytaby
oba patistwa pozadliwo$¢ w stosunku do pewnych obszaréw
sasiedniej Polski. Gdyby wptyw Rzeszy Niemieckiej na powstanie
niepodlegtosci ukrairiskiej byt bardzo znaczny i gdyby stosunki
tych dwu patistw ksztattowaly sie mniej wiecej tak, jak za czaséw
hetmana Skoropadskiego®, wéwczas niewatpliwie istniataby na
Ukrainie grupa ludzi, ktéra by dazyta do emancypacji kraju,
moze nawet w porozumieniu z Rzeczpospolita Polska. Oficjalna
polityka ukraifiska w tym wypadku bytaby jeszcze $cislej zwig-
zana z Niemcami. A la longue jednak kwestia tej czy innej genezy
panstwowosci ukrainiskiej przestataby odgrywac role i na tapecie
pozostataby tylko jej czysta racja stanu.

4. Wreszcie czwartym elementem polityki ukrairiskiej bytoby
przejecie przez nig wszystkich prawie zagadnieti potudniowo-
zachodnich dzisiejszej Rosji. Zagadnienia te wystapityby zreszta
od razu o wiele silniej, ze wzgledu na wiekszg dynamike naro-
dowg niepodlegtej Ukrainy w poréwnaniu z dotychczasowym
anarodowym ZSRR. Nalezy tu wiec przede wszystkim kwestia
Besarabii i Bukowiny, dalej niebezpieczenistwo ukrainiskie dla
kazdorazowego posiadacza Rusi Podkarpackiej, sprawa krymska,
wreszcie stosunki miedzy Kaukazem a Ukraing. Wszystkie stany
zapalne wymienione tu przez nas prawdopodobnie zaognityby
sie znacznie w razie powstania niepodlegtej Ukrainy. Musiataby
ona liczy¢ sie z antagonizmami w tych wszystkich kierunkach,
poza polskim i rosyjskim.

Nie dziwiliby$my sie bynajmniej, gdyby powyzsze obiektywne
i beznamietne przedstawienie elementéw polityki przysztego
patistwa ukraifiskiego wywotato u czytelnika pewien odruch
oburzenia. Jak to wiec, czyzby$my tu prekonizowali zyczliwe
odnoszenie sie Rzeczypospolitej do paristwa, ktére by miato
z nami takie stosunki jak Litwa kowietiska? Jak to, czyzby$my
szli dobrowolnie na ogromne utrudnienie naszych stosunkéw
wewnetrznych z 15% mniejszo$ci ukraifiskiej przez powstanie
niepodlegtej Ukrainy? Ladnie by sie przedstawial rezultat udania
sie wyprawy kijowskiej w 1920 roku! To oburzenie bytoby jednak
przedwczesne. Dokladniejsza analiza zagadnienia wskazuje
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bowiem wyraznie, ze przeciez powstanie niepodleglej Ukrainy
nie byloby niekorzystne dla Polski.

15. Dwie hipotezy

Na podstawie powyzszych elementédw politycznych zaist-
nie¢ dla Ukrainy moglyby rézne kombinacje miedzynarodowe.
Przede wszystkim wymierimy mozliwo$é przymierza i $cistego
wspétdziatania niemiecko-ukrairiskiego. Ostrze tego ostatniego
bytoby skierowane niewatpliwie przeciw Polsce. Wobec jednak
wskazanej przez nas powyzej statej nieprzyjazni, ktéra by istniata
prawdopodobnie miedzy Rosjg a Ukraing, ten stan rzeczy dopro-
wadzitby szybko do porozumienia polsko-rosyjsko-francuskiego,
przeciw Niemcom i Ukrainie. Tego rodzaju konstelacja miedzy-
narodowa zaistniala juz zreszta raz w niedawnej przesztosci,
atowidentycznych warunkach jak te, ktére obecnie przewidujemy.
Bylo to mianowicie w okresie $cistego wspdtdziatania Niemiec
i Ukrainy hetmanskiej w r. 1918. Niestychanie interesujacy jest
Sdwezesny zwrot w polityce Marszatka Pitsudskiego, dokonany przed
samym aresztowaniem Go przez Niemcédw. Wéwczas to, wobec
rozktadu Rosji, na pierwszy plan wybit sie antagonizm polsko-
niemiecki i polsko-ukrairiski, tak zaostrzony pézniej Brze$ciem’
i Raranczg®. W owej chwili Marszatek szedt szlakami, ktére moze
i nam wyznacza przyszte koleje loséw. Misja Tadeusza Hotéwki®
do Rosji celem zorganizowania wojsk polskich przy radach robot-
nikéw i sotdatdéw, jest dla nas jednym z najwspanialszych posunieé
J6zefa Pitsudskiego. Chodzito wéwczas o zorganizowanie polskiej
sily zbrojnej przy boku Frangji i Rosji, przeciw Niemcom i rodzg-
cej sie Ukrainie. Koncepcja ta nie zostata zresztg przez Hotéwke
pomyslnie zrealizowana. Niemniej jest ona pieknym dowodem,
do jakiego stopnia polska racja stanu powinna by¢ odlaczona
od ideologii spoteczno-gospodarczych, w jakiej mierze ideolo-
gia narodowa powinna nad nimi dominowa¢. Interes Rzeczy-
pospolitej wymagal, aby armia nasza byta wéwczas organizo-
wana przy radach sotdatéw i robotnikéw. Jest jasne, ze wobec
tego nalezato jg wéwczas tam organizowal, podobnie jak cztery
lata weze$niej pod sztandarami jego cesarsko-krdlewskiej apostol-
skiej mosci.
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Zasadnicza tu jednak rzecza jest zrozumienie przez czytelni-
ka tego ogromnego postepu w sytuacji Rzeczypospolitej, ktéry
znamionowaloby wytworzenie sie takiej konstelacji polsko-
rosyjsko-francuskiej. Z punktu widzenia miedzynarodowego
jest dla nas rzecza obojetng, czy Polska bedzie kiedy$ w ztych
stosunkach z Ukraing a dobrych z Rosja, czy tez odwrotnie
- w dobrych z Ukraing a w zlych z Rosja. Kwestiag wazng jest
jedynie neutralizowanie sie wzajemne tych dwu panstw - Rosji
i Ukrainy - uniemozliwiajace wtasciwie koalicje naszych sasiadéw
wschodnich i zachodnich, tak nam zagrazajaca w kazdej chwili.
Nie mozemy bowiem nigdy zapominad, ze historia nieubtaganie
zdaza do nowego porozumienia niemiecko-rosyjskiego. Tylko
podziat Rosji na dwa paristwa wzajemnie sie neutralizujgce, moze
to niebezpieczenstwo od nas odwrécié. Ktére za$ z tych panstw
bedzie w ztych, ktére za$ w dobrych stosunkach z Rzeczpospoli-
tg, to moze mieé znaczenie jedynie z punktu widzenia polityki
wewnetrznej, nie za§ miedzynarodowe;j.

Tak wiec w razie powstania niepodlegtej Ukrainy bardzo
prawdopodobng i pozgdang bytaby konstelacja polsko-rosyjsko-
francuska. A jednak dzi$§ ta sama konstelacja prekonizowana
przez naszg prase narodowo-demokratyczng, nie wydaje sie nam
pozadana. Dlaczego? Otéz w dzisiejszej sytuacji porozumienie
polsko-rosyjskie przeciw Niemcom ma sens dla tej ostatniej tylko
wtedy, gdy zagraza jej niebezpieczenistwo niemieckie. Poniewaz
w razie przeniesienia sie Polski do obozu przeciwniemieckiego
niebezpieczetistwo niemieckie dla Rosji automatycznie by odpad-
fo i ekspansja niemiecka zwrdcitaby sie na powrét w kierunku
Pomorza i Slgska, przeto rezultatem tego porozumienia polsko-
rosyjskiego byloby w szybkim tempie nowe Rapallo. Bytoby
to mniej wiecej to samo, co w odwrdconej sytuacji przyniosto
w r. 1790 porozumienie Polski z Prusami przeciw Rosji.

Natomiast po wyodrebnieniu sie Ukrainy i sprzymierzeniu
sie jej z Rzesza Niemiecka, ewentualno$é porozumienia polsko-
rosyjskiego zyskataby o wiele trwalsze podstawy, a mianowicie
podstawe wspdlnego antagonizmu z realnie istniejacym patistwem
ukrainskim. Dlatego to, co dzi$ prowadzitoby do katastrofy dyplo-
matycznej, w tej sytuacji bytoby moze nawet pozadane. Inna rzecz,
ze i wéwczas w antagonizmie polsko-ukrairiskim bytaby pewna
granica. Niewgtpliwie w interesie Ukrainy byloby odebra¢ Polsce
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Galicje Wschodnia i Wolyn, w interesie Polski zwalczaé te zapedy.
Natomiast bardzo znaczne ostabienie Ukrainy lub nowe znikniecie
jej z karty Europy nie mogtoby leze¢ w interesie Rzeczypospoli-
tej, podobnie jak bardzo znaczne ostabienie Rzeczypospolitej nie
mogtoby leze¢ w interesie Ukrainy. Stosunek Ukrainy do Polski
bytby tu bardzo podobny do stosunku Litwy do Polski. Wprawdzie
Litwa wysuwa dzi§ w stosunku do nas bardzo znaczne pretensje
terytorialne, lecz niemniej jest jasne, Ze znaczne ostabienie Polski
mogtoby pociggnaé dla niej konsekwencje co najmniej nieprzy-
jemne. Tak np. Metternich'® w ostatnim okresie rzagdéw Napoleona
dazyt wprawdzie, wedtug ostatniej historiografii francuskiej, do
ostabienia Francji, jednak nie w tym stopniu, aby nie mogta ona
stanowi¢ przeciwwagi dla Rosji. Cze$ciowo nawet czynit starania
utrzymania na tronie dynastii Bonaparte. Tego rodzaju stosunek
zaistniatby tez prawdopodobnie miedzy Polska a niepodlegta
Ukraina.

Dalszym argumentem przemawiajgcym na korzys$¢ zaistnienia
niepodleglej Ukrainy bytoby znaczne ostabienie jej stanowiska
wynikajace z antagonizmdéw z wszystkimi paristwami granicza-
cymi na potudniowym zachodzie z ZSRR. Interesujaco pod tym
wzgledem przedstawiatoby sie np. znaczenie Rusi Podkarpackiej.
Paristwo znajdujace sie w jej posiadaniu - badz to Czechostowa-
cja, badZ tez Wegry - mialoby wyraZny interes w powstrzymaniu
Ukrainy w granicach dzisiejszych ZSRR. Tworzytoby to pewien
wspdlny front miedzy tym paristwem a Polska. Gdyby natomiast
Polska - jak tego pragneliby niektérzy Ukraificy - dazyta sama
do aneksji Rusi Podkarpackiej, z jednej strony utrudnitaby sobie
niepotrzebnie wewnetrzny problem ukraifiski, w razie powstania
niepodlegtego paristwa nad Dnieprem, z drugiej $ciagnetaby na
siebie zupelnie niepotrzebnie antagonizm parstw srodkowo-euro-
pejskich zgtaszajacych pretensje do Rusi Podkarpackie;.

W razie powstania niepodlegtej Ukrainy nad Dnieprem bytaby
réwniez jednak mozliwa inna konstelacja polityczna, a mianowi-
cie porozumienie wszystkich naszych sagsiadéw - Ukrainy, Rosji
i Niemiec - przeciw Rzeczypospolitej. Konstelacja ta bytaby zreszta
bardzo mato prawdopodobna ze wzgledu na podkreslony przez nas
powyzej element sporu rosyjsko-ukrainskiego. Niemniej jednak
widywali§my w okresie powojennym tak dziwne kombinacje
panstw, ze i te ewentualno$¢ powinno sie braé pod uwage. Ot6z
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celem jej unikniecia nalezatoby blizej zaja¢ sie problemem biato-
ruskim. Gdyby bowiem zagadnienie biatoruskie zostato rozwigzane
w sposéb odmienny jak zagadnienie ukraitiskie, tzn. gdyby powsta-
la federacja polsko-biatoruska, lub stan obecny, wéwczas mozna
by braé teoretycznie pod uwage mozliwo$¢ koalicji rosyjsko-ukra-
iiskiej przeciw Polsce. W tym bowiem wypadku mozna by sobie
wyobrazi¢ konflikt polsko-rosyjski wskutek istnienia wspdlnej
granicy miedzy obu parstwami. W razie jednak niepodlegtosci
biatoruskiej stworzonej jednoczesnie z niepodlegtoscia ukrairiska,
brak wspdlnej granicy polsko-rosyjskiej wykluczatby wtasciwie
ewentualnos$¢ sporu tych dwu paristw. Dlatego problem niepodle-
glosci biatoruskiej powinno sie stawiaé jednoczesnie z problemem
niepodlegto$ci ukrainiskiej.

Reasumujac te wywody o aspekcie miedzynarodowym niepod-
legtosci ukrainskiej, podkreslamy raz jeszcze, ze powstanie jej
spowodowatoby podziat naszego wschodniego sasiada na szereg
zwalczajacych sie wzajemnie organizméw patistwowych. Pytanie
za$, ktéry z tych organizméw w danej chwili bedzie sie znajdowat
z Rzeczpospolitg Polska w dobrych stosunkach, ktéry zas w ztych,
to jest juz kwestia z punktu widzenia miedzynarodowego mniej
wiecej obojetna. Dla Polski najwazniejsza bedzie sprawa neutra-
lizowania sie wzajemnego tych patistw i braku wspdlnej granicy
z jednym z nich, uniemozliwiajgcym koalicje przeciwpolska.
Myslac o tych zmianach, ktére moglyby nastapié¢ na terenie Europy
Wschodniej, musimy mieé ciggle na uwadze koalicje niemiecko-
rosyjska, do ktdérej zaistnienia automatycznie prowadzi obecne
status quo. Wszelkie mozliwo$ci musimy wiec poréwnywac w skali
ewentualno$ci przymierza dzisiejszych Niemiec i dzisiejszej Rosji
przeciw Polsce.

Jeszcze o wiele bardziej skomplikowanie przedstawia sie
sprawa wplywu powstania niepodlegtej Ukrainy na sytuacje
wewnetrzng Polski.

16. Elementy polityki mniejszo$ciowej

Powstanie niepodlegtej Ukrainy nad Dnieprem niewatpliwie
bardzo utrudni polska polityke mniejszo$ciows. Ujimujac sprawe
teoretycznie, mozna dzieli¢ mniejszosci na trzy zasadnicze grupy.
Pierwsza grupa, to mniejszo$ci rozbite miedzy kilka patstw
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i nie posiadajace wlasnego. Z ta grupg panstwu najlatwiej dojsé
do tadu, gdyz ma ona stale tendencje do opierania swej polityki
narodowej na sojuszu z panstwem, ktére zamieszkuje. Druga grupa
to mniejszo$é zamieszkujaca pewne patistwo, a posiadajaca za
jego granicami wlasne paristwo narodowe. Z ta grupg stosunki sg
o wiele trudniejsze. Zalezg one w wiekszej mierze od stosunkéw
ich patistwa narodowego z patistwem, ktére zamieszkuja, jak od
madrej polityki wewnetrznej tego ostatniego. Taka bedzie sytuacja
Ukraificéw w Polsce w razie powstania ich niepodlegltego patistwa
nad Dnieprem. Wreszcie najtrudniejsze sa stosunki patfistwa
z mniejszo$cig w catosci zamieszkujaca jego terytorium. Taka
mniejszo$¢é ma bowiem tendencje do zwracania sie zawsze przeciw
panstwu, niezaleznie nawet od konstelacji miedzynarodowych.

W razie powstania niepodlegtego panistwa ukrairiskiego nad
Dnieprem, nastawienie mniejszo$ci ukraifiskiej do Polski zaleze¢
bedzie w bardzo duzej mierze od stosunkédw obu panistw. Poniewaz
za$ nalezy sie liczy¢ z bardzo powaznymi mozliwo$ciami ztych
stosunkéw obu patistw, jak wskazywali$my to powyzej, przeto
utrudnienie dla polityki polskiej bedzie bardzo znaczne. Istnieja
jednak pewne czynniki, ktére przyczyniad sie bedag mogty do osta-
bienia znaczenia tego czynnika dla spoistosci paristwowej Polski.
Ponizej podajemy trzy podejscia mogace rzuci¢ pewne wiatto na
omawiane zagadnienie:

1. We wrogich nastawieniach mniejszosci narodowych do
pafistwa sg jeszcze bardzo znaczne réznice. Mozna wysungé
o0gdlna zasade, iz panistwo, ktére gwarantuje mniejszo$ci pewne
elementarne prawa, takie jak szkolnictwo we wlasnym jezyku, jak
swobodny rozwdj gospodarczy i prace w samorzadzie, nie potrze-
buje ze strony mniejszo$ci obawia¢ sie walki za pomoca terroru.
Mniejszo$¢ taka, jezeli posiada wlasne patistwo, bedzie zaleznie od
tej czy innej konstelacji miedzynarodowej, lepiej lub gorzej uspo-
sobiona do tego, ktére zamieszkuje. Nie bedzie jednak mordowa¢
ministréw i dezorganizowaé sabotazem machiny patistwowe;j.
Pod tym wzgledem nie mozna nawet przeprowadzi¢ znacznej
réznicy miedzy mniejszo$cia, ktéra posiada wtasne panstwo a ta,
ktdra go nie posiada. Jezeli chcemy zrozumie(, jak bedzie wygla-
dato ustosunkowanie sie np. mniejszosci ukrainskiej w Galicji
Wschodniej do paristwa polskiego w razie powstania niepodlegtej
Ukrainy nad Dnieprem, musimy przede wszystkim powotywacé sie
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na przyktad stosunku mniejszo$ci niemieckiej do Czechostowacji.
[ tu i tam zachodzitaby ta sama sytuacja, a mianowicie stosunek
zwartej kilkumilionowej mniejszo$ci posiadajacej za granicami
wlasne panistwo, do swej wtadzy terytorialnej. Otéz przyjazne lub
nieprzyjazne odnoszenie sie mniejszo$ci niemieckiej do Czecho-
stowacji, zalezy przede wszystkim od stosunkdéw tej republiki
z Rzesza Niemiecka. Dobre w okresie Weimaru, staly sie one zupet-
nie nieszczegdlne po powstaniu III Rzeszy. Ksawery Pruszynski'!
w swym reportazu gdariskim dat ujecie problemu, gdy méwit, ze
stosunki Gdaniska z Polskg bedg takie, jakie beda stosunki Berlina
z Polska. Polityce narodowo$ciowej Czechostowacji nie udato sie
w zupetno$ci upanstwowié¢ Niemcéw czeskich. Po ponownym
napieciu stosunkéw obu parnstw powrdcili oni do niechetnego
stanowiska wobec republiki czeskostowackiej. Jednakze liberalna
badZ co badz polityka republiki czeskostowackiej w stosunku do
mniejszo$ci niemieckiej, pozostawienie jej wtasnego szkolnictwa
i wysoko rozwinietego samorzadu, przyczynita sie do tego, ze
Sudetenland i Deutschstidmahren tak w niczym nie przypominaja
dzi$ Irlandii. Jezeli wiec w razie powstania niepodleglej Ukrai-
ny mozemy sie spodziewaé niezbyt przychylnego nastawienia
mniejszosci ukrainiskiej do paristwa polskiego, to za pomocg umie-
jetnej polityki narodowo$ciowej mozemy ostrze tego antagonizmu
znacznie stepié.

2. Drugi znéw punkt widzenia na te sprawe kaze sie obawiac,
ze nawet w razie o ile niepodlegta Ukraina nie powstanie, istnieja
tylko bardzo stabe szanse, aby Polska prowadzita polityke moga-
ca zapewnic jej przychylne nastawienie mas ukrainskich. Tego
rodzaju polityka bytaby zreszta teoretycznie zupetnie mozliwa
i politycznie jak najbardziej wskazana. Jednakowoz materiat ludz-
ki, ktérym Rzeczpospolita dzi§ rozporzadza, jest tak beznadziej-
nie staby, mézgi polityczne tak miatkie i chaotyczne, ze mozna
naprawde watpi¢ w powodzenie wysitkéw nad normalizacja
stosunkéw miedzy panistwem i mniejszo$cia ukraifiskg. Nieste-
ty jednak dlugoletnie do$wiadczenie uczy, ze w naszym kraju
demagogia w sprawach narodowo$ciowych bedzie zawsze miata
przewage nad racja stanu. Mozemy sie wiec obawiaé, ze nadal
bedziemy prowadzi¢ w stosunku do Ukraiicéw zamieszkujacych
Polske réwnie bezrozumng polityke jak dotad i ze jej skutki beda
jak najgorsze. Czy wiec Ukraina nad Dnieprem zaistnieje czy nie
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zaistnieje - stosunek mas ukraifiskich do paristwa bedzie praw-
dopodobnie dos¢ nieprzychylny.

Jest w tym jaki$ zadziwiajacy paradoks, jakie$ prawdziwe kiebo-
wisko zmij politycznych. Hakatyzm i nacjonalizm w wewnetrznej
polityce narodowo$ciowej Polski przemawia wtagnie za powsta-
niem niepodlegltej Ukrainy nad Dnieprem. Gdyby program
umiarkowany w zupetnosci zwyciezyt, gdyby Ukraiticy w Polsce
cieszyli sie tymi prawami, ktére posiadaja np. Niemcy w Czecho-
stowacji, mozna by méwié o ostabieniu naszego patistwa wskutek
powstania cigzenia mniejszo$ci do niepodlegtej Ukrainy. Ponie-
waz nadzieja, aby rozumny program narodowosciowy zwyciezyt
nad demagogia, jest mata, wiec strata z powodu pogorszenia sie
stosunku mniejszosci do paristwa wydaje sie co najmniej watpli-
wa. Niestety na kresach trudno spodziewa¢ sie czego$ dobrego,
niezaleznie od tego, czy powstanie jakie§ panstwo ukraifiskie
czy nie powstanie.

3. Mozna czesto napotkaé na twierdzenie, ze powstanie
niepodlegtej Ukrainy ,,prowadzi do utraty Matopolski i Wotynia”.
Te ,utrate” wigze sie réwniez z kazdym sukcesem ukraifiskim
na polu kooperatyw czy szkolnictwa. Tego rodzaju sposdb stawia-
nia zagadnienia nie $wiadczy dodatnio o doktadnym przemysle-
niu przyczyn pozostawania pewnych prowincji nadgranicznych
przy panstwie. O ile chodzi o cato$¢ paristwa, to jest rzecza jasna,
ze na dtuzsza mete rozstrzyga element narodowy. Jezeli natomiast
zajmujemy sie prowincjami nadgranicznymi, to mozemy wysu-
naé ogdblna teze, ze przynaleznosé ich do panistwa zalezy przede
wszystkim nie tyle od odsetka narodowosci, ile od sity panstwa.
Byloby rzecza naiwna np. wysuwaé twierdzenie, ze Niemcy
straciliby Slask, Pomorze i Poznariskie gdyby byli wygrali wojne.
To przeciez zupelny absurd. Gdyby Rzesza Niemiecka wojne
wygrala, to choéby nie wiem jak wielki byt odsetek Polakéw w tych
prowincjach granicznych, pozostatyby one przy nich. Rozstrzyg-
nela sita. A przeciez wtadnie w roku 1918 wytworzyla sie jedyna
w swoim rodzaju konstelacja miedzynarodowa, ktéra niestychanie
utatwita przechodzenie prowingji z rak do ragk wlasnie w zalezno-
$ci od ich charakteru narodowosciowego. Istnieja powazne dane,
iz tego rodzaju uktad stosunkéw nie moze sie juz powtdrzy¢.
Rozstrzygajacg role w nowym urzadzeniu Europy grat wéwczas
bowiem czynnik politycznie niezainteresowany w jej konfigu-
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racji terytorialnej. Byt to Wilson'?, mogacy opieral sie przede
wszystkim na ideach natury prawnej. Jezeli nawet wtedy nastapity
takie dziwolagi etnograficzne jak przytaczenie do Czechostowacji
krajéw sudeckich lub czysto wegierskiego ,,Zytniego Ostrowu”,
to fatwo zrozumie(, co rozstrzygatoby o uktadzie terytorialnym
wtedy, gdy wchodzitaby w gre racja stanu panstw zwycieskich
i ich wzajemny stosunek sit.

Rzeczpospolita Polska utrzyma w przysztosci swa integralnosé
terytorialng dzieki swej sile, tzn. dzieki swej armii i umiejetnemu
wplywaniu na konstelacje miedzynarodowe. Odsetek mniej-
szo$ci w pewnych prowincjach moze tu mieé tylko posrednie
znaczenie jako wplywajacy na site moralng armii. Jest to jednak
czynnik minimalnie mogacy wchodzi¢ w rachube w stosunku do
ogdlnego potencjatu sit paristwa. Specjalnie nonsensownym pod
tym wzgledem pomystem jest kolonizacja pewnych prowingji.
W jaki sposéb sita panstwa moze wzrdsé przez przeniesienie
pewnej ilo$ci chtopédw mazurskich z okolic Rzeszowa do okolic
Ztoczowa? Czy nie bytoby bardziej wskazane zuzytkowanie wyda-
nych na to pieniedzy na wystawienie nowego putku piechoty
lub kilku nowych aeroplanéw?

Najlepszy dzi§ znawca zagadnienia ukrairiskiego w Polsce,
przenikliwy i gleboki pisarz polityczny, ktérym jest Piotr Dunin
Borkowski'®, zajmujgc sie niedawno i z zupelnie innego punktu
widzenia tym problemem, doszedt do identycznych wynikéw.

Sprawa mniejszo$ci ukrairiskiej w Polsce i sprawa sposobu jej
traktowania przez paristwo bedzie sie przedstawiaé wlasciwie
prawie identycznie w razie powstania lub niepowstania niepod-
legtej Ukrainy. Rozstrzygajace bedzie zawsze pytanie, w jakiej
mierze mozliwa jest asymilacja narodowa mniejszosci i czy optaci
sie czynié znaczne wysitki celem jej osiggniecia, poswiecajac dla
tego majaku mozliwosci przeksztalcenia mniejszosci w spokojnych
obywateli.

Powyzej przeszli$my kolejno, w duchu najpetniejszego obiek-
tywizmu, aspekty niepodlegto$ci Ukrainy nad Dnieprem i jej
oddziatywania na Polske. Pozostawili§my rozmy$lnie na boku
jedynie ewentualno$¢ ,w ktdérej nowopowstate paristwo ukrairiskie
zwigzatoby sie z Rzeczpospolitg Polskg statymi weztami sojuszu
politycznego, czy nawet federacji. Obecnie przechodzimy do
roztrza$niecia i tego zagadnienia.
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17. Mozliwosci federacyjne

W naszych dotychczasowych rozwazaniach poswieconych
przyszto$ci Ukrainy, brali§my pod uwage wszystkie mozliwosci
najmniej korzystne dla Rzeczypospolitej. Nie wiadomo, czy Ukra-
incy istotnie odzyskaja kiedys niepodlegtosé. Ale w tym wypadku
w kazdym razie nie zdarzg sie gorsze dla nas konstelacje, jak te,
ktére oméwilismy dotad. A przeciez te czarne przewidywania
nie wyczerpuja wszystkich ewentualnosci. Istnieje w przysztosci
waska i przepastna $ciezka, ktéra przeciez prowadzi tam, gdzie
tesknie spoglada kazde prawdziwe serce polskie. Do stworzenia
wielkiego imperium na wschodzie Europy, ktérego my by$smy byli
jednym z najbardziej decydujacych czynnikéw.

Kwestie, czy federacja z patistwem ukraifiskim jest dla Rzeczy-
pospolitej pozadana, nie bedziemy tutaj dyskutowaé. Nie jest
bowiem tatwe do zrozumienia, jak Polak mtodej generacji mégtby
nie teskni¢ do odzyskania granic Wladystawa V", jak mégtby
marzy¢ o malutkiej Polsce Lokietka'. W roku 1920 legalna wtadza
republiki krymskiej zazadata od Ligi Narodéw udzielenia Polsce
mandatu nad Krymem. Mato znane to wydarzenie symbolizuje
niezmierne obszary, na ktérych w razie realizacji programu fede-
ralistycznego rozciggataby sie potega Rzeczypospolite;.

Nie potrzebujemy podkreslaé, ze zajmujac sie kwestia federa-
lizmu, wkraczamy juz zupeinie wyraznie w dziedzine marzen.

Aby federacja polsko-ukraifiska byla istotnie korzystna dla
naszego panstwa, musi by¢ zwiazkiem dobrowolnym. Jest to
pierwszy i kardynalny warunek powodzenia tego rodzaju planéw.
Utrzymywanie przez policje i wojsko w przymusowym zwiazku
z naszym panstwem 40 milionéw Ukraincéw grozitoby bowiem
nie tylko ostabieniem, ale wprost wyczerpaniem wszystkich sit
zywotnych naszego panstwa. Przez dobrowolno$¢ nie nalezy
jednak rozumieé jednomyslnosci. Jednomyslnos¢ dla jakiejkol-
wiek koncepgji politycznej nie da sie wtasciwie nigdy uzyskaé. Na
Wegrzech - juz po kompromisie Deaka'® - istniata zawsze partia
, 1848 roku”, a w Afryce Potudniowej i w Australii sg dzi$ liczni
zwolennicy odtaczenia sie od imperium brytyjskiego. Pewnym
jest w kazdym razie, ze aby federacja z Ukraing przedstawiata
dla Polski prawdziwa warto$¢, przywigzanie Ukraificéw do tego
zwiazku powinno by¢ wieksze jak byto przywiazanie mieszkan-
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céw Krélestwa Kongresowego do zwiazku z Rosja. Aczkolwiek
to ostatnie niewatpliwie istniato - weZmy pod uwage chociazby
przebieg nocy listopadowej, lub zachowanie sie gen. Chlopickie-
go" - to jednak byto zbyt mato, by w decydujacej chwili zachowaé
zwigzek dwu panstw. Trudno sie bowiem tudzié, ze nastawienie
sentymentalne Ukraificéw wobec nas bedzie lepsze, jak swego
czasu byto nasze wobec Rosjan.

Konieczno$¢ dobrowolnosci federacji z Ukraing kaze zapo-
mnie o mozliwo$ciach jakiegokolwiek imperializmu populacyj-
nego w tym kierunku. Plany tego rodzaju wystarczaja, by raz na
zawsze uniemozliwié jakikolwiek imperializm Polski na wschodzie
Europy. Przez zdrowy imperializm XX wieku rozumiemy dazenie
do zwiazku kilku patistw celem wspdlnej obrony, bez panowania
jednego pafistwa czy narodu nad drugim i bez zbyt wielkiego ich
wtracania sie wzajemnego w sprawy wewnetrzne kontrahenta.
Wobec niemozliwo$ci zmeliorowania i skolonizowania Polesia,
nadzieje na kolonizacje i tak silnie zaludnionej Ukrainy przez
chtopéw polskich nalezy czym predzej wlozyé miedzy bajki
i absurdy rodzace sie w niektérych metnych glowach.

Réwniez nalezato by wykluczy¢ z mozliwosci federacyjnych
bigkajace sie gdzieniegdzie nadzieje na asymilacje narodowa Ukra-
ificéw, ktéra ma spowodowaé utworzenie wspdlnego paristwa. Sa
jednak publicysci, ktérzy nawiazujac do tak zwanej ,,idei jagielloti-
skiej”, spodziewaja sie, ze skutkiem federacji bytoby zlanie sie Pola-
kéw i Ukrainicéw w jeden nardd. Otéz tego rodzaju reminiscencje
XVI i XVII wieku powinny by¢ bezwzglednie tepione. Powinny za$
by¢ nie tylko dlatego, ze sg absolutnie anachroniczne i nierealne, ale
takze dlatego, ze samo ich wysuwanie odejmuje kontrpartnerowi
wszelka ochote do wchodzenia z nami w jakiekolwiek zwigzki pani-
stwowe. Trzeba nareszcie zrozumie¢, ze narody, ktére utracity swa
elite w wiekach XVII i XVIII, obecnie zdotaty jg odtworzy¢ na podsta-
wach bardziej nowoczesnych i ze stanowia na nowo silne organizmy
narodowe. Tylko bowiem na przyznaniu partnerowi praw réwno-
rzednego narodu mozna doj$¢ do jakiego$ szczerego porozumienia.

18. Kwestia Galicji Wschodniej i Wolynia

Badajac dzieje stosunku Krélestwa Kongresowego do Rosji,
natrafiamy na sprawe prowincji zabranych. Biorgc rzecz w przy-
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blizeniu, mozna twierdzi¢, ze stosunek opinii Krélestwa Kongre-
sowego do Rosji byt mniej wiecej funkcja nadziei na zwrot Polsce
tak zwanych ,,prowincji zabranych”, tzn. dzisiejszych kreséw
wschodnich. Jak wiadomo odstapienie tych ostatnich byto Polakom
przyrzeczone przez cesarza Aleksandral. Znaczne ostabienie tych
nadziei po roku 1820, a zupetne ich ustanie po roku 1825, byto jedna
z gtéwnych przyczyn popsucia sie nastrojéw polskich wobec Rosji.
Obawiac sie nalezy, iz w razie powstania statego zwigzku miedzy
Polska a Ukraing podobng role odgrywataby Galicja Wschodnia
i Wolyn. Trudno$¢ ta bytaby wiasciwie niepokonalna, gdyz naréd
polski nie zgodzitby sie nigdy na przytaczenie ich dobrowolnie do
Ukrainy - nawet sfederowanej z Rzeczpospolita. Jest to dla Polski
sprawa jeszcze bardziej zasadnicza jak byta dla Rosji sprawa ziem
zabranych. Najwyzej wyobrazi¢ by sobie mozna np. autonomie
Galicji Wschodniej z zagwarantowaniem praw ludnosci polskie;j.
Nawiasem méwigc formuta zapewniajaca mieszkanicom b. Galicji
Wschodniej rzadzenie sie bez udziatu urzednikéw nadsytanych
z b. zaboréw rosyjskich, czy to z Warszawy i Wilna, czy tez
z Charkowa i Kijowa, bytaby na tamtejszym terenie niewatpliwie
bardzo popularna. Zwtaszcza o ile chodzi 0 mniejszo$é ukrairiska,
to wypadki 1919 roku stanowig jaskrawg ilustracje, jak w praktyce
wyglada wspétzycie Ukrainicéw galicyjskich i naddnieprzanskich.
Jak wiadomo po wymarszu armii galicyjskiej za Zbrucz i po
zlaczeniu sie jej z armia Petlury'®, wybuchty miedzy obu armiami
i oboma rzadami bardzo gorace spory. Dyktator galicyjski Petru-
szewicz! otaczat sie w Kamienicu Podolskim specjalng straza,
w obawie naglego rozstrzelania przez naddnieprzaticéw. Konflikt
ten poszedt tak daleko, iz w pewnej chwili cata armia galicyjska
przystapita do Denikina® i zerwata wiezy z Petlurowcami. Nalezy
przypuszczaé, iz gdyby kiedys doszto do ztgczenia tych dwu odta-
méw ukrainiskich w jednym paristwie, stosunki ich przypominaty-
by mocno wzajemne odnoszenie si¢ Chorwatéw i Serbéw.

Oczywiscie btedem bytoby przywigzywanie zbytniego znacze-
nia do ukraifiskiego separatyzmu galicyjskiego. Separatyzm ten
wystapitby niewatpliwie z ogromna sita, ale tylko w razie przyta-
czenia Galicji Wschodniej do wielkiej Ukrainy.

Dopdki by natomiast prowincja ta pozostawata w granicach
Rzeczypospolitej, u mniejszosci ukraifiskiej gérowataby cheé przy-
taczenia sie do Dniepru, pézniej zresztg prawdopodobnie gorzko
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optakiwana. La république était belle sous l'empire. W kazdym jednak
wypadku istnienie tak powaznych réznic psychicznych miedzy b.
Galicja a Ukraing naddnieprzanska jest powaznym atutem w grze
polskiej. Dlatego w interesie Rzeczypospolitej jest jak najwieksze
oddalenie psychiczne naszych prowincji kresowych od Ukrainy
sowieckiej, jak najwieksze ich zblizenie do zachodniej Europy.
Im wieksza wykopie sie przepa$¢ miedzy Wolyniem a Ukraing
sowiecka, im bardziej Wotyt bedzie zblizony psychicznie do
Galicji Wschodniej, tym tatwiejsze bedzie nasze potozenie w razie
powstania niepodleglej Ukrainy nad Dnieprem, wzglednie w razie
federacji polsko-ukrairiskiej. Zrozumienie dla tego postulatu jest
dzi$ dziwnie mato rozwiniete w Polsce. Nie napotykam na takowe
nawet u tak zdawaloby sie predestynowanego dojego zrozumienia
pisarza jak H. I. bubietiski?', autor gto$nej Drogi Rzymu na Wschdd.

19. Funkgcja stosunkéw polsko-niemieckich

Ztagodzenie ostrosci antagonizmu z powodu Galicji Wschodniej
i Wotynia bytoby niewatpliwie pierwszym warunkiem pozyskania
wiekszo$ci Ukrainicéw dla koncepcji statego zwigzku panistwowe-
go lub nawet sojuszu z Polska. Problem ten juz raz stawat przed
narodem ukraifiskim w roku 1918 i 1919 i wéwczas nie potrafit
sie on zdoby¢ na zrozumienie niemozliwosci prowadzenia walki
na dwu frontach jednocze$nie. Aby osiagnaé niepodlegty byt
patistwowy, musieli Ukraiticy zdecydowa¢ sie na kompromis
z Polska jeszcze w ciggu 1918 roku lub w pierwszej potowie 1919.
Wojna polsko-ukraifiska byta niewatpliwie jednym z gtéwnych
powodéw upadku sprawy ukrainiskiej w tych latach. Uzycie
bowiem nad Dnieprem cho¢ cze$ci tych sit i zapaséw, ktére Ukrain-
cy wlasciwie zmarnowali w Galicji Wschodniej, bytoby z fatwos$cia
wystarczyto na zatozenie tam doéé solidnego paistwa. Swiadczy
o tym chociazby zasadnicza rola odegrana przez korpus,,siczowych
strzelcéw” dowodzony przez putk. E. Konowalca?. Oddziat ten,
ztozony przewaznie z jericéw galicyjskich w Rosji, byt jedyna sita
galicyjska walczacg przed lipcem 1919 w armii Petlury. Stanowit
tezjej cze$¢ najsilniejsza i pod wszystkimi wzgledami najbardziej
warto$ciowa. Otdz caty szereg publicystdw i historykéw polskich,
wychodzac z tego kapitalnego doswiadczenia dziejowego, przy-
puszcza, ze w przysztosci Ukraificy nie popetnig juz takiego btedu
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i ze beda utrzymywaé dobre stosunki z Rzeczpospolitg Polska.
Trzezwa analiza nie pozwala jednakowoz na tak optymistyczne
przewidywania. Nie dlatego, zeby Ukraificy nie zdawali sobie
sprawy z popelnionego wéwczas btedu, ale dlatego, ze istnieje
zasadnicza réznica polegajgca na sile czynnika niemieckiego
w Europie Wschodniej w roku 1919 i dzis.

Niepodlegta Ukraina bedzie miata do wyboru albo oparcie
sie na Niemczech albo oparcie sie na Polsce, wzglednie zwigzek
federacyjny z ta ostatnia. Bedzie to zagadnienie niewatpliwie
mocno podobne do tego, ktére stoi dzi$§ przed Czechostowacja
lub przed Francja. Jak wiadomo bowiem te dwa ostatnie patistwa
maja dzi§ do wyboru oparcie sie na Rosji lub na Polsce i szukanie
w jednym z tych dwu patistw ochrony przed Niemcami. Rosja jest
wprawdzie o wiele potezniejsza, Polska jednak posiada wspdlna
granice z Niemcami. Podobnie w przyszto$ci Ukraina bedzie
miata do wyboru sojusz ze stabsza Polska lub z silniejszg Rzesza
Niemiecka. I tujednak Polska bedzie o wiele blizsza i stad bardziej
warto$ciowa pod wieloma wzgledami. Mozna przypuszczal, ze
okresy porozumienia z Niemcami i z Polska bedg nastepowaé
w polityce ukraifiskiej kolejno, w pewnych odstepach czasu.
W latach 1918 i 1919 oczywista racja stanu nakazywata Ukrainie
porozumienie z Polska przeciw Rosji. Ale wowczas, z powodu
kleski poniesionej w czasie wojny $wiatowej Republika Weimarska
nie odgrywata zadnej roli w Europie Wschodniej. Tego rodzaju
sytuacja prawdopodobnie niepredko sie powtdrzy i dlatego nie
mozna przewidywacé statych dobrych stosunkédw polsko-ukraini-
skich. Konstelacja przymierza polsko-rosyjskiego przeciw Rzeszy
Niemieckiej i republice ukrainskiej, lub przymierza polsko-ukraini-
skiego przeciw Rosji i Niemcom, wystepowataby prawdopodobnie
kolejno na widownie dziejéw.

Nie od rzeczy bedzie jednak jeszcze silniej podkresli¢, ze klucz
do stosunkéw polsko-ukrainskich, w razie powstania niepodlegte;
Ukrainy, znajdowatby sie na granicy polsko-niemieckiej. W razie
trwania dobrych stosunkéw polsko-niemieckich wyréwnywatyby
sie réwniez stosunki polsko-ukraifiskie. W okresach ponownego
zwracania sie ekspansji niemieckiej na nasze kresy zachodnie
- Ukraina taczytaby sie prawdopodobnie z Niemcami. Jest rzecza
jasna, ze kwestia Pomorza i Slgska nie jest jedyng wazng kwestig
panstwa niemieckiego. Ma ono do rozwigzania caty szereg innych
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- nie mniej waznych probleméw. Ten stan rzeczy nie wyklucza tez
dtuzszych okreséw przycichania antagonizmu polsko-niemieckie-
g0, a co za tym idzie i dtuzszych okreséw $cistego sojuszu polsko-
ukraifiskiego. Miedzy sprawa Pomorza i Slaska a sprawg Galicji
Wschodniej i Wotynia istnieje niewatpliwie intymny zwigzek.
Mdéwiac o federacji, nie mamy na mysli panowania jednego
narodu nad drugim, lecz raczej co§ w rodzaju sojuszu politycz-
nego, specjalnie trudnego do rozwiazania. Zwykly alians miedzy
Polska a Ukraing bytby - jak widzieli§my powyzej - konstelacja
niestaly, zalezna od stosunkéw polsko-niemieckich. Alians fede-
racyjny bylby znéw o wiele stalszy i jak kazde zjawisko prawa
terytorialnego bytby faktem dokonanym bardzo trudnym do
obalenia. Tego rodzaju fakty dokonane mozliwe sg do obalenia
tylko na drodze wojny, a wiec w sposdéb niezwykle rzadko uzywany
wnaszych czasach. Jednym z gléwnych argumentéw przeciwnikéw
federacji jest twierdzenie, ze bytby to system polityczny nietrwaly.
Jasne jest, ze zwiazek dwu naroddéw jest mniej trwaty jak paristwo
narodowe. Interesy narodu polskiego i ukraifiskiego sg tak rézno-
rodne i rozbiezne, iz trudno przypuscié, aby nie zaszta miedzy nimi
kiedys radykalna i otwarta sprzeczno$¢, uniemozliwiajaca dalszy
zwigzek. Pomimo wysitkéw oficjalnej polityki w celu zaklajstro-
wania powstajacych ryséw, federacja nie moze sie na dtugo ostaé
jezeli sprzeczne interesy sg wazniejsze od wspdlnych. Proces dyso-
cjacyjny oczywiscie tak szybko nie wystepuje na widownie i daje
sie znacznie opdznié przez umiejetng propagande itd. W kazdym
razie majg racje ci wszyscy, ktérzy powstanie ewentualnej fede-
racji polsko-ukrairiskiej nie uwazaja za definitywne rozwiazanie
konfiguracji politycznej Europy Wschodniej. W ogdle, zasadnicza
rzecza w ocenie zjawisk dziejowych jest chyba podchwycenie ich
plynnosci i zmiennosci. Nie ma w historii zadnych rzeczy zupetnie
statych i niezmiennych. Cesarz Justynian® sadzit, ze jego kodeks
nie ulegnie juz zadnym zmianom, ze zostanie na wieki. W tym celu
zakazat nawet dokonywania poprawek. W wieku XX nagromadzi-
li$my juz jednak tyle doswiadczet, iz nie powinni§my powtarzaé
btedéw znakomitego imperatora z wieku VI. Nie tylko federacja,
ale i wszystkie inne twory polityczne sg niestate - ici bas [tu na
ziemi]. Wiemy, ze federacja bytaby niestata. Ale jezeli jest dla nas
mocarstwowo pozgdana, to lepiej aby istniata przez pewien okres
czasu, niz zeby nie egzystowala w ogédle. Problemem naprawde
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interesujgcym jest tu wiasciwie zagadnienie, czy federacja nie
utrudnitaby panstwu polskiemu sytuacji w konfiguracjach moga-
cych nastapié po jej rozerwaniu.

20. Perspektywy stowianiskie

Federacja polsko-ukrairiska, wzglednie $ciste przymierze tych
dwu panstw (miedzy tymi dwoma pojeciami widzimy zreszta
tylko te réznice, iz pierwsze bytoby nieco stalsze), pociggnetyby
za sobg réwniez pewne konsekwencje w odniesieniu do zagadnie
stosunku Polski do Rosji i do Europy Srodkowe;.

W stosunku do Rosji potozenie Polski przypominatoby wéwczas
silnie czasy ostatnich Jagiellonéw. W razie znikniecia wspdlnej
granicy polsko-rosyjskiej ostabitoby niewatpliwie zrozumienie dla
sporu z Rosja w Polsce, podobnie jak za Zygmunta Starego® nie
byto w Polsce - nie majacej granicy z Rosjg - zadnego zrozumienia
dla sporu Litwy z caratem. Zygmunt August® poszedt jak wiadomo
droga odstapienia Koronie przez Litwe Wotynia i Podola, celem
podniesienia u spoteczeristwa polskiego zrozumienia dla konflik-
téw z Rosjg. W naszych czasach podobng role mogltoby odegraé
zagadnienie biatoruskie. Interes Ukrainy wymagatby wéwczas,
aby na terenie Biatorusi zaistniata wspdlna granica polsko-rosyj-
ska, tzn., aby jednocze$nie z niepodlegly Ukraing nie zaistniata
i niepodlegta Biatorus. Natomiast polska racja stanu winna raczej
sktaniaé sie ku réwnoleglosci rozwiazania sprawy ukrainiskiej
i sprawy biatoruskiej. W razie sojuszu z Ukraing brak wspdlnej
granicy Polski z Rosja nadawatby mu ceche przewagi Polski, w razie
federacji kwestia antagonizmu tylko Polski z Niemcami miataby
przeciwwage w antagonizmie tylko Rosji i Ukrainy. Réwnolegtosé
zalatwienia sprawy ukraitiskiej i sprawy biatoruskiej powinna tez
urds$¢ do naczelnych kanonéw naszej polityki, w razie likwidacji
»chorego cztowieka” - ZSRR.

W razie federacji polsko-ukraifiskiej zupetnie odmiennie
przedstawialby sie natomiast nasz stosunek do zagadnienia Rusi
Podkarpackiej. W razie powstania niepodlegtej Ukrainy odnosza-
cej sie nieprzyjaznie do Polski, wlgczenie Rusi Podkarpackiej do
naszych granic byloby czystym szalefistwem. Utrudnitoby ono
zupetnie niepotrzebnie wewnetrzny problem ukraifiski w Polsce
i réwnie niepotrzebnie spowodowatoby konflikt z Wegrami.
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Natomiast w razie federacji przytaczenie Rusi Podkarpackiej
staloby sie niewatpliwie jednym z postulatéw ukraitiskiej poto-
wy naszego panstwa. Wéwczas powrét do stanu antagonizmu
polsko-wegierskiego zdawalby sie by¢ koniecznos$cia dziejowa.
Tunalezy tez zaznaczy¢, ze realizacja federacji polsko-ukrairiskiej
bytaby whasciwie jedyna realng podstawg do odnowienia idei
stowiariskiej. Problem antagonizmu z Wegrami z powodu Rusi
Podkarpackiej postawitby bowiem na tapecie mozliwo$¢ o wiele
realniejszego jak dzi§ wspétdziatania polsko-stowackiego. Z drugiej
strony rozpadniecie sie ZSRR na szereg paristw niewatpliwie spro-
wadzitoby radykalna zmiane w polityce czeskiej w stosunku do
Polski. Tylko w tym wypadku bowiem Czesi zdecydowaliby sie
prawdopodobnie na $ciste wspétdziatanie z Polska wobec Niemiec.
Bytaby to oczywiscie idea stowianiska z wylaczeniem Rosjan
i Stowian Potudniowych. Nalezy jednak wyraznie podkreslié, ze
jedynie ta hipoteza federacji polsko-ukrairiskiej, mogtaby daé
jakie$ podstawy wspdtdziataniu stowiariskiemu. Poza tym interesy
panstw stowiariskich bytyby miedzy sobg réwnie sprzeczne jak
interesy jakichkolwiek innych panstw srodkowo- czy wschodnio-
europejskich.

W wywodach powyzszego rozdziatu staraliSmy sie mozliwie
obiektywnie przedstawié perspektywy zmian na terenie Ukrainy
i ich znaczenie dla Polski. Zasadniczym plusem podziatu Rosji
byloby usuniecie niebezpieczenistwa koalicji niemiecko-rosyj-
skiej przeciw Polsce, dzieki wzajemnemu neutralizowaniu sie
paristw powstatych na gruzach dzisiejszego ZSRR. Zasadniczym
minusem bytoby utrudnienie polskiej polityki mniejszo$ciowej
wskutek powstania niepodlegtej Ukrainy. Niestety nasza polityka
w stosunku do mniejszosci jest tak bezrozumna, ze zadne zmiany
prawdopodobnie nie moglyby uczynié co$ gorszego dla naszego
panistwa - jak to, co robimy sami. Dobre strony powstania niepod-
legtej Ukrainy wydaja sie nam wigksze od ztych stron.

Przypisy

! Bernard Serrigny (1870-1954), francuski wojskowy, uczestnik
I wojny: szef sztabu grupy armii we Wloszech, w 1918 r. mianowany ge-
neratem brygady, autor Réflexion sur 'art de la guerre (1921).
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2 Winston Churchill (1874-1965), angielski polityk, premier. Do
1900 r. taczyt stuzbe wojskowa z pracg korespondenta wojennego. Nastep-
nie rozpoczal kariere polityczna. Trzykrotnie zmienial przynalezno$é
partyjna, dopiero od 1924 r. na trwale zwigzany z Partig Konserwatywna.
Przed wybuchem II wojny $wiatowej wielokrotnie zasiadat w rzadzie
petniac rézne funkcje ministerialne (m.in. minister handlu (1908-1910),
pierwszy lord Admiralicji (1911-1915), minister wojny i lotnictwa
(1919-1921), kanclerz skarbu (1924-1929)). W latach 1929-1939 nie sprawo-
wat zadnych urzedéw i zajmowat sie pisaniem prac o charakterze histo-
rycznym i wspomnieniowym. Po wybuchu II wojny $wiatowej objat sta-
nowisko pierwszego lorda Admiralicji, a po niemieckim ataku na Francje
(maj 1940 1.) zostal premierem i ministrem obrony. Odrzucajac mozliwo$é
porozumienia z Niemcami kierowat obrong kraju oraz polityka zagraniczna
krélestwa. Jeden z architektéw sojuszu brytyjskiego z Stanami Zjedno-
czonymi i Zwiazkiem Radzieckim, uczestnik konferencji w Teheranie
(listopad 1943) i Jalcie (luty 1945). Po przegranych w 1945 r. wyborach
przeszedt do opozycji. W latach 1951-1955 ponownie sprawowat urzad
premiera. Autor m.in.: The Story of the Malakand Field Force (1898), The River
War (1899), Life of Lord Randolph Churchill (1906), Marlborough: His Life and Times
(t. 4, 1933-1938), The World Crisis (t. 6, 1923-1931), The Second World War
(t. 6,1948-1953).

* William Harcourt (1827-1904), angielski polityk, prawnik i dzien-
nikarz. Wspétpracowat z ,Morning Chronicle”, ,Saturday Review” i ,, The
Times”, od 1869 r. profesor prawa miedzynarodowego na uniwersytecie
w Cambridge. W latach 1868-1898 zasiadal w parlamencie z ramienia partii
liberalnej, od 1894 stal na czele tego stronnictwa. Pelnit szereg urzedéw
w administracji rzgdowej, m.in. ministra finanséw i sekretarza stanu ds.
krajowych departamentéw.

4 Maxime Weygand (1867-1965), francuski generat i polityk.
Uczestnik I wojny $wiatowej, w latach 1920-1922 kierowat francuska
Misja Wojskowa w Warszawie. 0d 1923 r. dowodzit francuskimi wojska-
mi na Bliskim Wschodzie, petnit réwniez funkcje Wysokiego Komisarza
w Syrii i Libanie. W okresie 1930-1935 szef Sztabu Generalnego. Po agresji
niemieckiej na Francje (maj 1940 r.) mianowany Naczelnym Wodzem,
po kapitulacji Francji minister obrony w rzadzie Vichy (do wrze$nia
1940r.), internowany przez Niemcdéw w 1942 1. i przetrzymywany w obozie
jenieckim do korica wojny.

5 Wlodzimierz Baczkowski (1905-2000), mysliciel polityczny i publi-
cysta. Potomek zestanica, do kraju przyjechat dopiero w 1925 r. Na Uniwer-
sytecie Warszawskim studiowat prawo, anglistyke i sinologie. W okresie
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miedzywojennym redagowat ,,Biuletyn Polsko-Ukrairiski” (1932-1938),
,Problemy Europy Wschodniej” (1939), ,,Wschdd-Orient” (1931-1939).
W swojej publicystyce zajmowat sie gtéwnie zagadnieniem stosunkéw
polsko-ukrairiskich, byt zwolennikiem porozumienia z Ukraiticami. W la-
tach 30. zajmowat krytyczne stanowisko wobec polityki narodowosciowej
11 Rzeczpospolitej. Po wybuchu Il wojny $wiatowej przebywat w Rumunii
i Turcji, gdzie redagowat pismo ,,Sprawy Sowieckie”. Nastepnie pracowat
m.in. w bliskowschodniej Ekspozyturze 11 Oddziatu Sztabu Naczelnego
Wodza i w Centrum Informacji na Bliskim Wschodzie. Po wojnie byt
wspbtzatozycielem Instytutu Bliskiego i Srodkowego Wschodu ,,Reduta”
wJerozolimie, od 1955 r. mieszkat w Stanach Zjednoczonych. Autor m.in.
U Zrédet polskiej idei federacyjnej (1945), Rosja wezoraj i dzis (1946).

¢ Pawlo Skoropadski (1873-1945), ukraiiski polityk i wojskowy.
Uczestnik wojny rosyjsko-japoriskiej (1904-1905), w 1912 r. otrzymat
stopiert generata-majora armii carskiej. Dzieki pomocy panstw central-
nych w kwietniu 1918 r. przejat wtadze w Ukraitiskiej Republice Ludowe;j
i oglosit sie hetmanem. Po wycofaniu wojsk niemieckich obalony przez
Semena Petlure. Reszte zycia spedzit na emigracji w Niemczech.

7 Traktat Brzeski, podpisany 3 marca 1918 r. przez bolszewikéw
i przedstawicieli panistw centralnych. W negocjacjach w Brze$ciu brali
udzial réwniez przedstawiciele Ukrairiskiej Republiki Ludowej, ktérzy
podpisali z Austrig i Niemcami oddzielny traktat (9 luty). W zamian za
przylaczenie sie URL do czwdrprzymierza, Niemcy i Austria odstapity
gubernie chetmska oraz, w tajnym protokole, Austria zobowigzywata sie
do wyodrebnienia Galicji Wschodniej z Lwowem i Przemyslem jako od-
dzielnego kraju koronnego. Na skutek protestéw Polakdw, tajny protokét
nie wszedl w zycie.

®  15lutego 1918 r. stuzacy w c.k. armii Zolnierze Polskiego Korpusu
Positkowego w protescie przeciwko niemiecko-austriacko-ukraifiskim
ustaleniom z Brzescia, przeszli przez linie frontu na strone rosyjska, gdzie
6 marca polaczyli sie z Il Korpusem Polskim w Rosji.

°  Tadeusz Hotéwko (1889-1931), polityk i publicysta. Od 1909 r.
zwigzany z lewicg niepodlegto$ciowa, po wybuchu I wojny $wiatowej
dziatal w Polskiej Organizacji Wojskowej. W rzadzie ludowym Daszyn-
skiego zajmowat stanowisko wiceministra propagandy; poswiecat wiele
czasu dzialalno$ci publicystycznej, gléwnie interesowat sie kwestiami
narodowo$ciowymi i propagowaniem idei federacyjnej. 0d 1921 byt
redaktorem naczelnym , Trybuny” - pisma PPS, od 1923 rozpoczat tez
kilkuletnia wspétprace z ,,Droga”. 0d grudnia 1925 r. pelnit funkcje kie-
rownika Instytutu Badan Spraw Narodowo$ciowych. W 1927 r. mianowany
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kierownikiem Wydzialu Wschodniego MSZ, gdzie zajmowat si¢ m.in.
budowaniem porozumienia pomiedzy anybolszewickimi §rodowiskami
ukrainskimi i sanacja. W wyborach 1930 r. zostal wybrany postem na Sejm
z ramienia BBWR. Zmart w wyniku zamachu przeprowadzonego przez
ukraifiskich nacjonalistéw 29 sierpnia 1931 r. Wazniejsze prace m.in.:
Oficer polski (1921), Kwestia narodowosciowa w Polsce (1922), Co robotnik
polski zdobyl przez niepodleglos¢ (1923) O zmiane konstytucji. Uwagi z powodu
rzedowego projektu wzmocnienia wladzy wykonawczej (1926) oraz Ostatni rok
(1932).

1 Klemens von Metternich-Winneburg (1773-1859), austriacki po-
lityk, kanclerz i minister spraw zagranicznych. Przewodniczyt obradom
na kongresie wiedetiskim (1815), podczas ktérego zdotat zabezpieczy¢
dominujaca pozycje Austrii w Zwiazku Niemieckim i we Wtoszech;
wspdtinicjator tzw. Swietego Przymierza. W 1821 r. otrzymat stanowisko
kanclerza, ktére sprawowat az do Wiosny Ludéw. W 1848 r. zmuszony do
ucieczki z Wiednia, wyjechat do Londynu, skad powrécit w 1851 r.

1 Ksawery Pruszyriski (1907-1950), pisarz i publicysta. Ukoniczyt
studia na Uniwersytecie Jagiellofiskim, zwigzany z organizacja Mysl
Mocarstwowa. Od lat 30. publikowatl w , Przegladzie Wspdlczesnym”,
,Czasie” oraz w ,,Buncie Mtodych”. W 1936 r. korespondent z wojny
w Hiszpanii. Po wybuchu IT wojny $wiatowej walczyt w Brygadzie Podha-
laniskiej i 1. Dywizji Pancernej. W latach 1945-1950 poset PRL w Holandii.
Zginal w wypadku samochodowym. Autor m.in.: Sarajewo 1914, Szanghaj
1932, Gdarisk 1937 (1932), W czerwonej Hiszpanii (1939), Droga wiodla przez
Narvik (1941), Margrabia Wielopolski (1944).

2 Thomas Woodrow Wilson (1856-1924), prezydent Stanéw Zjedno-
czonych. Ukoniczyt studia na uniwersytecie w Princeton oraz na uniwer-
sytecie w Wirginii. W 1902 r. zostal rektorem uniwersytetu w Princeton.
W 1912 r. wybrany prezydentem Stanéw Zjednoczonych z ramienia Partii
Demokratycznej. Poczatkowo prowadzit polityke izolacjonistyczna i nie
angazowal USA w wydarzenia europejskie, jednak na skutek sprawy
tzw. depeszy Zimmermanna wypowiedziat wojne Niemcom (2 kwietnia
1917) W styczniu 1918 r. oglosit w 14 punktach cele, ktére Stany Zjedno-
czone chcialy uzyskad poprzez uczestnictwo w wojnie (jeden z nich méwit
o niepodlegtej Polsce z dostepem do morza). W 1919 r. z jego inicjatywy
powstata Liga Narodéw. Laureat pokojowej nagrody Nobla.

3 Piotr Dunin Borkowski (1890-1949), pisarz polityczny i polityk
konserwatywny. Jeden z zatozycieli Klubu Zachowawczej Pracy Paristwo-
wej. W latach 1927-1928 byt wojewoda Iwowskim, a nastepnie poznariskim
(do 1929 r.). W latach 30. zwiazany ze $rodowiskiem ,,Buntu Mtodych”,
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zwolennik, wymierzonej przeciw Sowietom, wspétpracy z Ukraiicami.
W czasie Il wojny $wiatowej uczestnik rozméw polsko-ukrairiskich. Po
zakoriczeniu wojny pozostat na emigracji, zmart w Rzymie. Autor m.in.
Zagadnienie zmiany podziatu administracyjnego (1930), Tendencje ustrojowe
w Polsce (1931).

1 Wladystaw 1V (1595-1648), krdl Polski i tytularny car Rosji z dy-
nastii Wazéw. W 1610 r. zostat wybrany carem rosyjskim, jednak nigdy
nie zasiadt na tronie. Po zgonie Zygmunta III w 1632 r. wybrany krélem
Polski. Podczas swojego panowania zakoniczyt konflikty z Turcja i Rosja,
zreformowat wojsko oraz ustabilizowal sytuacje gospodarcza kraju.
W okresie jego rzadéw zaognit sie konflikt z kozakami, co doprowadzito
do wybuchu powstania Chmielnickiego (1648).

15 Wiadystaw I Lokietek (1261-1333), krdl Polski z dynastii Piastéw.
Juzjako ksigze brzesko-kujawski rozpoczat starania na rzecz zjednoczenia
dzielnic polskich. Zdotal zaja¢ Matopolske, jednak musiat ustapi¢ przed
sitami Wactawa I1, kréla Czech. Po $§mierci Wactawa 111 (1306) stopniowo
doprowadzit do zjednoczenia ziem polskich. Prowadzit wojny z Branden-
burgia, z Zakonem Krzyzackim oraz z krélem czeskim Janem Luksembur-
skim. Malzeristwo syna Kazimierza z cérka ksiecia litewskiego Giedymina
zapoczatkowalo okres bliskiej wspdtpracy polsko-litewskiej. W 1320 .
zostal koronowany na kréla Polski, koficzac tym samym dwustuletni
okres rozbicia dzielnicowego.

16 Ferenc Dedk (1803-1876), polityk wegierski. Dwukrotnie poset na
sejm wegierski (1833-1836, 1839-1840), od 1847 r. zwigzany z Wegierska
Partig Opozycyjna, w okresie od marca do wrze$nia 1848 r. minister
sprawiedliwo$ci. Zwolennik ugody z Habsburgami, jeden z architektéw
porozumienia wegiersko-austriackiego z 1867 r.

7 jézef Chlopicki (1771-1854), polski generat, dyktator powstania
listopadowego. Uczestnik wojny polsko-rosyjskiej (1792), insurekcji kos$-
ciuszkowskiej (1794), walczyt réwniez w Legionach Polskich. 0d 1815 r.
byt dowddcg dywizji piechoty Krélestwa Polskiego, ustapit z tej funkcji po
konflikcie z ksieciem Konstantym (1818). Od 3 grudnia 1830 r. naczelnik
powstaticzych sit zbrojnych, nastepnie dyktator powstania. Ze stano-
wiska zrezygnowat 17 stycznia 1831 r. Po upadku powstania zamieszkat
w Krakowie, gdzie zmarl.

8 Semen Petlura (1879-1925), ukraifiski polityk niepodlegtosciowy.
0d 1917 r. zwiazany z ukraifiskim ruchem narodowym, byt jednym z ofi-
ceréw Armii Ukrainskiej Republiki Ludowej. W 1918 r. wystapit przeciw
hetmanowi Skorpadskiemu i wraz z wiernymi sobie oddziatami zajal Kijéw
(1918). W latach 1919-1920 byt prezesem Dyrektoriatu Ukraifiskiej Re-
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publiki Ludowej. W 1920 . zawart antyrosyjskie porozumienie polityczne
i konwencje wojskowa z Polskg. Po pokoju ryskim przebywat na emigracji
w Polsce, potem w Budapeszcie, Wiedniu, Genewie i Paryzu. Zamordowa-
ny w zamachu zorganizowanym przez OGPU (25 maja 1926 r.).

1 Eugeniusz Petruszewicz (1863-1940), ukraifiski polityk. Jeden
z zatozycieli Ukrainiskiego Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego
(1899). W 1918 r. kierowat Ukrairiskim Komitetem Narodowym dziata-
jacym na rzecz powstania niepodleglej Ukrainy w unii z Austro-Wegrami.
Zostat prezydentem Zachodniej Ukraifiskiej Republiki Narodowej ze
stolica w Stanistawie (styczeti 1919); po klesce patistw centralnych udat
si¢ emigracje.

2 Anton Denikin (1872-1947), rosyjski general. Uczestnik wojny
rosyjsko-japoniskiej (1904-1905), podczas I wojny $wiatowej m.in. do-
wodzit frontem zachodnim. Za poparcie udzielone Kornitowowi zostat
internowany przez Rzad Tymczasowy (1917). Jeden z wspdlorganiza-
toréw Armii Ochotniczej, od 1919 r. dowodzit antybolszewickimi Sitami
Zbrojnymi Potudnia Rosji. Po nieudanej ofensywie na Moskwe, wycofat
sie na Krym. W kwietniu 1920 r. zrzekt sie dowdédztwa na rzecz generata
Wrangla i wyjechat do Zachodniej Europy, po 1945 r. wyjechat do Standw
Zjednoczonych.

2 Henryk Lubieriski (1901-1960), polski pisarz i publicysta. Sekretarz
Stronnictwa Prawicy Narodowej, wspdtpracownik wileriskiego ,,Stowa”,
korespondent prasowy w Berlinie. Autor gto$nej ksigzki Droga na wschéd
Rzymu (1932), w ktérej podjat krytyke dziatan Ko$ciota katolickiego na
rzecz unii z obrzadkiem wschodnim.

2 Jewhen Konowalec (1891-1938), ukraitiski polityk nacjonalistycz-
ny. Wspdttwdrca i przywddca Strzelcéw Siczowych, w latach 1920-1929
cztonek Ukraitiskiej Organizacji Wojskowej, od 1929 r. przywdédca Or-
ganizacji Ukrairiskich Nacjonalistéw. Zginat w Rotterdamie w zamachu
zorganizowanym przez NKWD.

# Justynian I Wielki (483-565), cesarz bizantyjski. Po objeciu tronu
(527) podjat starania na rzecz odzyskania terenéw dawnego cesarstwa
zachodniego, prowadzil wojny z Wandalami, Persami i Gotami. Prze-
prowadzit szereg reform wewnetrznych, m.in. powotat komisje, ktéra
usystematyzowala i uwspétczesniata prawo rzymskie (tzw. kodyfikacja
Justyniana).

% Zygmunt I Stary (1467-1548), krél Polski i wielki ksigze litewski
z dynastii Jagiellonéw. W 1506 r. obrano go wielkim ksieciem Litwy
ikrélem polskim. Podczas kongresu w Wiedniu (1515) w zamian za odsta-
pienie Habsburgdéw od sojuszu z Moskwg zrzekt sie praw dynastycznych
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Jagiellonéw do tronu wegierskiego i czeskiego; nie wykorzystat sukceséw
militarnych w wojnie z Moskwa i utracit na jej rzecz Smolerisk. W 1525 1.
w zamian za zgode na przeksztatcenie paristwa krzyzackiego w paristwo
$wieckie przyjat tzw. hotd pruski. W polityce wewnetrznej opart sie na
magnatach, co doprowadzito do konfrontacji ze szlachtg (tzw. wojna
kokosza z 1537 1.).
% Zygmunt August (1520-1572), krdl Polski i wielki ksigze litewski
z dynastii Jagiellonéw. Krélem obrany jeszcze za zycia ojca (1529), ale na
tronie zasiadl po jego $mierci (1548). Zwolennik reform wewnetrznych Rozdzial 111
i wzmocnienia patistwa, doprowadzit do egzekucji débr koronnych, po- Na drodze do nowej Sadowy1
wotat stalg armie zaciezna, oraz na nowo uregulowat relacje z Wielkim
Ksiestwem Litewskim poprzez zawarcie Unii Lubelskiej (1569).

21. Zagadnienie sojuszu francuskiego

Zgodzimy sie wszyscy, ze podobnie zasadniczg role jak na
wschodzie stosunek z Ukraincami, odgrywa dla Polski na zacho-
dzie stosunek z Francja. Podobnie jak w stosunku do Ukraificéw
tak i w stosunku do Francuzéw opinia publiczna Polski jest dale-
ka od jednolitosci i niewatpliwie istnieje caly szereg pogladéw
najzupelniej sprzecznych. Najwazniejsze jest jednak pytanie,
czy w razie bezposredniego niebezpieczetistwa Polska mogtaby
liczy¢ na efektywna pomoc ze strony swego sojusznika i ile dla
tej spodziewanej pomocy warto po$wieci¢ w innych dziedzinach
naszej polityki. Chodzi o to, czy rachuby na pomoc Francji okaza
sie tak samo realne jak te z lat 1665, 1770, 1794, 1831 i 1863, czy
tez nieco realniejsze. Wiemy juz, jakby sie przedstawialy mozli-
wosci stosunkéw Polski z Ukraina, gdyby stata sie niepodlegta.
Obecnie pytamy sie, jakie sa perspektywy naszych stosunkéw
z 111 Republika.

Poglady w tych sprawach mozna wlaciwie podzieli¢ na dwie
zasadnicze grupy. Z jednej strony mamy obdz, na czele ktérego
stoja St. Stroniski i gen. Wi Sikorski? Obdz ten zdecydowany jest
na po$wiecenie wszystkich innych czynnikéw polskiej polityki
zagranicznej - wymiefimy tu chociazby obietnice przemarszu
wojsk sowieckich przez Polske - dla sojuszu francuskiego i wierzy
w realno$é tego sojuszu w razie takich po$wiecen ze strony Rzeczy-
pospolitej. Druga grupa, ktéra nota bene wystepowata o wiele
silniej w praktyce politycznej jak w publicystyce, widzi w sojuszu
zFrancja jeden z najwazniejszych czynnikéw polityki polskiej, nie
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za$ czynnik jedyny. Francja w swych dziejach nadzwyczaj czesto
podporzadkowata alians z Polska stosunkom z innymi paristwa-
mi. Odnowienie sojuszu rosyjsko-francuskiego kaze sie obawiaé
i w przysztosci takiego podporzadkowania. Dlatego w stosunkach
francusko-polskich nie mozna opierad sie wylgcznie na szumnych
frazesach, oraz banalnej i nieprawdziwej tradycji. Trzeba ciggle
badad, czy sytuacja nie kaze sie obawia¢, ze alians z Polska zosta-
nie przez 111 Republike podporzadkowany innym zwiagzkom i do
wynikdw tego badania dostosowywaé swa polityke.

Obiektywna ocena stosunkéw polsko-francuskich natrafia na
bardzo duze trudnosci. Francja jest bowiem zupetnie niewatpli-
wie krajem, ktéry w Polsce cieszy sie najwieksza przyjaznig i to
czesto wykrzywia obiektywne spojrzenie na stosunki obu krajéw.
Sam autor tych stéw nie jest wolny od pewnego sentymentalne-
go stosunku do Frangji, ktérej zawdziecza bardzo wiele. Dla iluz
Polakéw stawna piosenka ,,J’ai deux amours, mon pays et Paris”,
nie jest jedynie pustym dzwiekiem. Tego rodzaju uczucia musimy
jednak nauczyé sie przezwyciezal, jezeli pragniemy spogladaé
na te tak wazne sprawy jedynie z punktu widzenia interesu
Rzeczypospolitej i dlatego u wstepu tych rozwazan postaramy
sie przeprowadzi¢ krétki przeglad dotychczasowych stosunkéw
polsko-francuskich. Beda tam momenty piekne i wzruszajace
- $mier¢ markiza de Plelo® pod Gdanskiem, $mieré mtodego St.
Germain® pod Matwami, bohaterski zgon kapitana Blechamps®
u boku ks. Jézefa pod Lipskiem. Cato$¢ jednak - przyznad trze-
ba - robi wrazenie prawdziwego piekta politycznego. Ale - jak
powiedziat Szekspir® - nawet piekto ma swoje prawa. Te prawa
moga tez nam postuzy¢ do wlasciwej oceny przysztosci stosunku
obu narodéw.

22, Zalozenia

Tu przechodzimy do zalozenia, ktére bedzie dla nas kluczem do
zrozumienia nakazéw francuskiej racji stanu w stosunku do Polski.
0d szeregu wiekéw Francja jest zagrozona od wschodu. Badz to
obrona Francji od strony Renu, bad? to jej agresja w tym kierunku
wymagaly poszukiwania sprzymierzeicéw przeciw Niemcom.
Polska przez swe potozenie geograficzne byta czesto mozliwym
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sprzymierzeficem. Ale francuska racja stanu nakazywata poszuki-
wad nie tylko sprzymierzetica, ale takze sprzymierzetica mozliwie
najpotezniejszego ijego interesom poswiecaé aliantéw mniej
warto$ciowych. Otz Polska w ciggu dziejéw byta bardzo rzadko
tym mozliwie najpotezniejszym sprzymierzeticem. Co wiecej,
byta prawie zawsze w zatargach z tymi cennymi, potezniejszymi
sprzymierzeficami, ktérych poszukiwata Francja.

I tu zaczyna sie wiasciwa tragedia stosunkéw polsko-fran-
cuskich. Polega ona na ciaglym poswiecaniu intereséw mniej
warto$ciowego alianta Polski - bardziej w przeswiadczeniu Francji
warto$ciowym sprzymierzericom jak Szwecja, Turcja, lub wreszcie
Rosja. Niekiedy poswiecano nas zresztg i dla Danii i dla ks. Filipa
Wilhelma Neuburskiego’...

Wielki historyk - Szymon Askenazy® - w nastepujacych stowach
ujat dziejowy stosunek Frangji i Polski: ,,Stad przemyslne a nedz-
ne szalbierstwa dyplomacji francuskiej w Polsce - ustawiczne
macenie przez nia Zycia wewnetrznego Rzeczypospolitej i jej
stosunkéw zagranicznych. Stad bezwzgledne wyzyskiwanie jej
zaréwno w stosunku do Austrii, jako tez ze wzgledu na innych
wygodniejszych na razie sprzymierzeticéw francuskich, czy to
Szwegji, czy Turcji, czy najmlodszego a najsprawniejszego pod
koniec sojusznika - Prusy”. W tych stowach miesci si¢ wtasciwie
istotna wytyczna polityki francuskiej wobec Polski. Mozna ja
sformutowad jak nastepuje:

Naczelnym wskazaniem francuskiej racji stanu jej pozyskanie
najsilniejszego mozliwie sprzymierzerica przeciw Niemcom. O ile
sprzymierzericem tym jest Polska, alians polsko-francuski jest
niezachwiany. O ile natomiast jest nim inne panstwo, Francja
dla intereséw tego paristwa po$wieca Polske. Dla uzasadnienia
powyzszego zalozenia przejdziemy teraz pokrétce gtéwne fazy
stosunku obu krajéw. Oczywiscie w tak syntetycznym skrécie
nie moze sie obej$¢ bez symplifikacji. Nie powinna ona jednak
popsué ogélnego obrazu i wyptywajacej z niego nauki. Zaczynamy
od XVII wieku.

Epoka HenrykaIV - otwiera wlasciwie dzieje stalych stosunkéw
politycznych miedzy Francja a Polska. Niedawno jeszcze przyjety
przez historiografie polskg - reprezentowang w tej dziedzinie
przede wszystkim przez Adama Szelggowskiego® - poglad jakoby
nastawienie Henryka IV byto stale bezwzglednie wrogie Polsce,
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zostato silnie podwazone przez specjalng prace §p. Wactawa
Sobieskiego® o polityce Henryka IV wobec Szwecji i Polski. Wyniki
badan tego uczonego zdaja sie zreszta w petni potwierdzaé twier-
dzenie, iz polityka francuska udziela zawsze poparcia mozliwie
najsilniejszemu sprzymierzericowi przeciw rywalom nadreriskim.
Tak wiec widzimy, iz w poczatkach XVII wieku Henryk IV nie staje
wyraznie po stronie Karola Sudermariskiego', ktérego panowanie
w Szwecji jest jeszcze mocno niepewne. Dzieje sie tak pomimo
znacznych sympatii austriackich Zygmunta I11'2, przyjecia przezet
ztotego runa itp. W stosunkach polsko-francuskich z tego okresu
zauwazy¢ mozna dwa bardzo wyrazne punkty kulminacyjne.
Pierwszym jest zwycigstwo pod Kirholmem®, znaczace szczyto-
wy punkt sympatii Henryka do Polski, drugim upadek znaczenia
Rzeczypospolitej wskutek rokoszu Zebrzydowskiego'. Od tej
chwili zaczyna sie tez wyraZne zblizenie Francji do Szwecji. Odbija
sie to na losach mediacji podjetej przez Henryka IV miedzy obu
panistwami, na zaciagach szwedzkich we Francji itd.

Poczawszy od tego okresu, stosunek Francji do antagonizmu
polsko-szwedzkiego jest zdecydowanie niekorzystny dla Rzeczy-
pospolitej. Historiografia jest zupelnie zgodna w ocenie tego nasta-
wieniaiwiaze je z mozliwo$cig wyzyskania Szwecji na niemieckim
terenie wojny trzydziestoletniej'*. Mamy tu do zanotowania takie
fakty jak wichrzenia ambasadora francuskiego Bressayant’a
zmierzajgce w roku 1625, w ciggu trwajacej wojny polsko-szwedz-
kiej, do detronizacji Zygmunta III i wprowadzenia Gastona Orle-
aniskiego'® na tron polski. Byta w tym juz reka kardynata Riche-
lieu”. Mamy dalej jedyne w swoim rodzaju ,,mediacje” Francji
w rozejmach altmarskim i sztumdorfskim®®. W Altmarku 1628 roku,
posrednictwo Charnace’go® doprowadzi¢ miato do utraty przez
Polske prawie catych Prus Krélewskich. W Sztumdorfie rokowano
orozejm w chwili mozliwie najbardziej niekorzystnej dla Szwecji,
zaangazowanej po $mierci Gustawa Adolfa® wszystkimi sitami
w wojnie trzydziestoletniej. Po$rednictwo d’Avaux?' stato sie tam
tez jedna z najgtéwniejszych przyczyn niewykorzystania przez
Polske tej waznej dziejowej chwili.

Zaiste, jezeli istnial kiedy$ 6w stawny ,tradycyjny alians”
polsko-francuski, to na pewno nie w okresie od r. 1600 do 1660.
Suche fakty nie maja wystarczajacej wymowy. Moze jednak na
czytelnika polskiego silniej podziata obraz krélewicza polskiego,
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syna Zygmunta III, wnuka Katarzyny Jagiellonki?, reprezentan-
ta majestatu Rzeczypospolitej, uwiezionego przez Francje jako
szpiega hiszpanskiego i trzymanego pod tym pozorem przez
21 miesiecy®. ,,Krélewicz - pisze historyk Krajewski? - siedziat
wraz z Konopackim® w jednej celi, znoszac zimno, gtéd, dym
i grubianstwa dozorcéw”. Ten obraz przemawia silniej do imagi-
nacji. Politycznie jednak o wiele wieksze znaczenie miata np. taka
rola Lumbres’a® na kongresie oliwskim w 1660 roku?. W czasie
»potopu” szwedzkiego Francja pozostawita Polske jej wlasnemu
losowi. Lecz gdy po $mierci Karola X Gustawa Szwecja®® znalazta
sie w nad wyraz ciezkim potozeniu, Francja wystapita energicz-
nie w jej obronie, wysuwajac nawet grozbe przeciwaustriackiej
interwencji nad Renem. Ratunek posiadtosci szwedzkich przy-
szedl wéwczas niewatpliwie dzieki intrygom Marii Ludwiki?
z Lumbres’em, ambasadorem Francji. Widzgc - wobec wschod-
nich intereséw Rzeczypospolitej - niemozliwo$¢ wytworzenia
rywalizacji polsko-habsburskiej, polityka francuska popiera
w tym okresie konsekwentnie Szwecje przeciw Polsce. Jeste$Smy
dalecy od formutowania z tego jakichs$ zarzutéw przeciw Frangji.
Takie postepowanie nakazywala jej racja stanu. Dla nas wazne jest
tylko zrozumienie, na czym ta racja stanu polegata i na czym
polega i dzi$.

23. Non est cum Deo

Nastepny okres znaczony jest z jednej strony dazeniem do
pozyskania tronu polskiego dla ksiecia francuskiego, z drugiej
coraz to dalej idgcym rozktadem potegi politycznej Rzeczypo-
spolitej.

Ten drugi wlasnie, niestety zasadniczy, objaw tego okresu,
powodowat dziwng tatwo$¢ porzucania jej planéw polskich Frangji,
dlarealizacji innych przymierzy czy widokéw. To stabe szacowanie
znaczenia Polski przyczynito sie tez ostatecznie silnie do niepo-
wodzenia francuskich planéw elekcyjnych.

Pierwsze nagte zniechecenie Ludwika XIV*® do spraw polskich
nastgpito w jesieni 1665 roku i na wiosne 1666. Wéwczas to
wycofat sie on nagle z obietnicy dostarczenia Janowi Kazimie-
rzowi’! szwedzkiego korpusu positkowego. Porzucenie starat
o trwale zwigzanie dynastyczne Francji z Polska spowodowane
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byto... przytaczeniem sie Danii do koalicji franko-holenderskiej
i ptynacym stad zniecheceniem do Szwecji. Dania w tej chwili
byta wazniejsza dla Francji od Polski. Interesy Rzeczypospolitej
zostaly tez bezceremonialnie przez Francje poswiecone. Jeszcze
bardziej charakterystycznym byt drugi zwrot Ludwika XIV po
ponownych staraniach o francuska elekcje w Polsce. Wéwczas
to - na wiosne 1667 roku - postanowit Ludwik XIV przerwa¢ cata
akcje w sprawie wyboru Francuza na tron polski, a to jedynie na
to, by dogodzi¢ ks. Filipowi Wilhelmowi Neuburskiemu. Drobne
to ksigzatko potrzebne byto Ludwikowi XIV. Od niego bowiem
zalezata mozno$¢ wzbronienia wojskom cesarskim przemarszu
do Niderlandéw hiszpanskich, gdzie wlasnie zaczynata sie wojna
dewolucyjna®. Dla przymierza z tym Filipem Wilhelmem rezyg-
nowano wiec z pozyskania Polski. Tak nisko juz wéwczas upadta
Rzeczpospolita w oczach Francuzéw. A przy tym dodaé nalezy, ze
elekcja Kondeusza® zdawata sie wéwczas Ludwikowi XIV rzecza
pewna. Nie po$wiecal wiec préznej mrzonki, ale bardzo powazna
szanse. Wowczas to przeciez Kondeusz obiecywal Polsce w razie
wyboru na kréla wytoczenie wojny z Rosja. ,,Obietnicy nie dotrzy-
ma” - informowat zresztg poufnie minister Lionne* ambasadora
Bonzy*. W powiedzeniu tym mie$cito sie bardzo wiele z pdzniej-
szego zrozumienia okazywanego przez Francje dla wschodnich
intereséw Polski. Wtedy to prosty szlachcic polski oddat na sejmie
elekcyjnym wiernie nastréj narodu, wygtaszajac swéj stynny
dwuwiersz: Non est cum deo, qui favet Condaeo...

Jezeli Francja w tej epoce przenosita nad Polske i Filipa Wilhel-
ma Neuburskiego i krélestwo Danii, to nie potrzeba dodawad,
iz wzglad na Polske nie mégt sie réwnaé ze wzgledem na takie
mocarstwo jak Austria Leopolda I°°. W kazdym razie zblizenie
z Austrig znamionujace ostatnie lata siédmego dziesieciolecia
tego wieku od razu spowodowato zupetny przewrét w polityce
francuskiej wobec Polski.

Dzieje panowania Jana III*” zawierajg natomiast niewatpliwie
pewne zawigzki tradycji sojuszu obu narodéw. Nie moze bowiem
ulega¢ watpliwosci, ze zaréwno na poczatku panowania Jana
III - az do roku 1677 - jak i pod koniec - w roku 1693 - istniato
faktyczne przymierze polsko-francuskie. W tych okresach nie
byto bowiem zadnych innych czynnikéw, ktére by mogty prze-
wazy¢ korzy$¢ Francji z ewentualnej dywersji Polski, badZ to
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przeciw Austrii, bad?Z tez przeciw Prusom. Jezeli tez te zblizenia
nie przyniosty korzysci ani jednemu ani drugiemu z tych krajéw,
to stalo sie tak nie tyle z powodu winy Ludwika X1V, ile z powodu
beznadziejnej anarchii polskiej.

Natomiast ten okres naszych dziejéw dostarcza mozliwie
najwiecej materiatu tym, ktérzy o stosunkach polsko-francuskich
my$la w atmosferze ,, krzywdy”. Nigdy bowiem moze buta francu-
ska nie dala sie silniej odczué Rzeczypospolitej Polskiej. Wowczas
to Ludwik XTIV nie chciat tytutowaé kréla polskiego ,,majestatem”,
wzbraniat sie udzieli¢ krélowej*® honoréw monarszych w czasie
jej pobytu we Frangji, ojca jej nie chcial zamianowaé ksieciem.
Z drugiej strony Sobieski, znudzony wichrzeniami ambasadora
francuskiego, zdobyt sie na gest, ktéry i po nim niestety czesto
mdgl byt sie powtarzaé. Mamy na my$li wydalenie z granic Rzeczy-
pospolitej ambasadora francuskiego Vitryego®.

24, Pod znakiem St. Severina“

Nie bedziemy tu przechodzié¢ wszystkich epizodédw stosunkéw
polsko-francuskich. Nie jest naszym celem dowodzié, ze alians
francusko-polski nigdy nie istnial, lub Ze przyktady przesztosci sa
mato zachecajace na przyszto$¢. Zastanawiamy sie tylko nad pyta-
niem, czy istotnie Francja po$wiecata zwykle Polske, dla silniej-
szych w danej chwili sprzymierzeficéw przeciwniemieckich.

Mato materiatu dla naszych rozwazat dostarczaja dzieje wojny
sukcesyjnej polskiej. Podobnie jak okres Sobieskiego stanowia
one raczej material anegdotyczno-antyfrancuski, jak materiat
polityczny. Z jednej strony taka sprawa jak matzenstwo Ludwika
XV z Marig Leszczyniska®, zrobione przez kochanke krélewska
by mie¢ kopciuszka na tronie. Z drugiej znéw taki traktat przy-
mierza Ozarowskiego®, podpisany w Paryzu 28 wrze$nia 1735 r.,
a3 pazdziernika tegoz roku najhaniebniej zerwany przez Francje.
W pieé dni po aliansie z Polskg przychodzi preliminarz pokojowy
z Austrig zobowiazujacy Leszczyriskiego do abdykacji. Wysit-
ki Francji w celu dopomozenia stronnictwu przeciwsaskiemu
w Polsce byly wéwczas, jak zwykle, podporzadkowane jej intere-
som niemieckim i wloskim.

Nadzwyczaj wazny jest natomiast okres wojen $laskich®.
Okazuje on moze najbardziej wyrazZnie, zZe Francja gotowa jest
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zawsze poswiecié swa geograficzng i ,tradycyjna” aliantke Polske,
dla dogodzenia silniejszemu w danej chwili sprzymierzericowi.
Sejm 1744 roku byt jedna z najwspanialszych mozliwosci aukgji
wojska polskiego i odzyskania w ten sposéb niepodlegtosci.
Do$¢ powiedziel, ze domagat sie tej aukcji wéwczas ambasador
rosyjski i rezydent austriacki. Ale podziemna robota ambasadora
francuskiego p. de St. Severin i wystannika pruskiego udaremnia-
ta ta zbawienna reforme. Nie odkupita tej chwili dziejowej cata
pbzniejsza robota Karola de Broglie*, nie pozbawiona niewatpli-
wie pewnego bezinteresownego polonofilstwa, ale w najwazniejszej
chwili zupetnie porzucona i zdezawuowana dla wyktuwajacego sie
przymierza z Rosja i z Austrig. Zblizenie Francji z Austriag wskutek
konwencji westminsterskiej* i traktatu paryskiego®®, wywarto tez
duzy wpltyw na stosunek Francji do sprawy rozbioréw. W czasie
pierwszego rozbioru nie§miata akcja Choiseul’a®” na rzecz konfe-
deracji barskiej byta sparalizowana wzgledem na sprzymierzerica
austriackiego. W epoce Sejmu Czteroletniego i w poprzedzajacych
go latach polityka Vergennes’a® szta reka w reke z Rosja Katarzyny
II. Totez w chwili gdy Ignacy Potocki tgczyt losy Polski z Anglig
i z Prusami, Francja pozostata po drugiej stronie barykady. Po
stronie Rosji i Targowicy. Nie darmo Szczesny Potocki z takimi
honorami byt przyjmowany do klubu Jakobinéw w Paryzu.
Najgorsza jednak dla Polski byta polityka Francji w okresie
drugiego rozbioru. Wéwczas to Konwent rewolucyjny, wraz
zswym Komitetem Ocalenia Publicznego, wprost zyczyt sobie doko-
nania rozbioru przez Rosje i Prusy, celem wywotania w ten sposéb
antagonizmu tych panistw z Austrig. Jednocze$nie tudzono Polakéw
zadaniami ,,zjakobinizowania” kraju i obcigcia gtowy krélowi.

25. Szlakami Stackelbergéw

Polityka Napoleona I stanowi dalsze potwierdzenie tezy, iz
Francja po$wieca interesy Polski, gdy gdzie indziej znajduje lepsza
gwarancje dla swej granicy wschodniej. Podobnie jak Komitet
Ocalenia Publicznego i Dyrektoriat® nie wahat sie podporzadko-
wa( stosunkéw polsko-francuskich opinii Prus - niech $wiadczy
o tym chociazby berlifiska misja Sieyes’a® w roku 1799 - i Napo-
leon nie wahat sie podobnie postepowaé w okresach swego zbli-
zenia z Rosjg. Oczywiscie niepodobna robi¢ mu z tego zarzutu.
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Miat niewatpliwie prawo broni¢ granic naturalnych swego kraju,
w sposdb, ktéry uwazat za stosowny. Musimy tylko zrobié¢ wysitek,
aby z przeszto$ci wyciagnaé nauke - na przysztosé. Tak np. w roku
1800 w okresie silnego zblizenia z Pawtem I nie tylko decydowat sie
Bonaparte na tak komiczne zarzgdzenie jak konfiskata broszury
Nie masz pokoju bez odbudowania Polski, ale w traktacie zapropono-
wanym przez Talleyranda®! Kotyszewowi®? wyraznie zobowigzywat
sie do pozostawienia ,,wrogéw wewnetrznych Rosji”, tzn. Polakéw
- wilasnemu losowi.

Wdwczas to - za Napoleona I - po raz pierwszy wlasciwie petne
$wiatlo dzienne ujrzata koncepcja by zamiast wiecznie zagrozo-
nej ze wszystkich stron Polski, jako gtéwnego sprzymierzenica
przeciw Niemcom uzy¢ potezna Rosje. Ta tak aktualna niestety
koncepcja, kietkujaca za Ludwika XV i Chetardie’go®, dojrzewa-
jaca w okresie Vergennesa, miata pelny swdj wyraz otrzymac
w okresie Napoleona I.

Jezeliby$my szukali analogii do niedawnego powojennego
okresu stosunkdéw polsko-francuskich, to najwiecej niewatpliwie
znalezliby$my ich w epoce 1 Cesarstwa. Jest dzi$ rzecza pewna,
ze okresy zyczliwe Polsce w polityce Napoleona I byty najscislej
zwigzane z poczuciem niemoznos$ci zwigzania sie z Rosja praw-
dziwym przymierzem. Polska, ktéra pierwszy konsul poswiecit
Pawtowi I w traktacie Kotyszewa, ktéra cesarz Napoleon w cato$ci
proponowat Aleksandrowi I w Tylzy, z ktérej w zupetno$ci rezyg-
nowat przez usta Narbonne’a* i Coulaincourta® w r. 1813, lezata
na linii pozytywnej polityki Francji tylko wtedy, gdy nie byto
nadziei na uzyskanie trwatego porozumienia z jednym z panstw,
ktérym warto bylo ja poswiecié, a wiec przede wszystkim z Rosja.
Jesli Napoleon w roku 1811 nie godzit sie na podpisanie stynnych
stéw: ,,Polska nigdy nie zostanie odbudowana”, to nie czynit tego
- jak sam stwierdzit - z czystego sentymentu dla Polakéw, ale
z obawy prowokacji rosyjskiej majacej na oku oderwanie Ksiestwa
Warszawskiego od francuskiego systemu politycznego. Natomiast
w roku 1812, do kofica marzac o nowej Tylzy, nie zdecydowat sie na
ogloszenie spodziewanej ogélnie niepodlegtosci Polski. Nie zdecy-
dowal sie wiec w obawie zerwania z Rosja nawet na to, co uczynia
w 104 lata pdZniej Pawet Hindenburg® i Bethmann-Hollweg®.
Stojac przed alternatywa: ,,Polska czy Rosja”, wybieral Napoleon
wiasciwie zawsze Rosje. O ile jednakowoz polityka jej byta tego
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rodzaju, iz kompromis z cesarstwem francuskim zdawat sie by¢
zupelnie niemozliwy, zwracat sie znéw w strone Polakdéw.

Marceli Handelsmann®® napisat caly tom o gospodarce rezy-
dentéw francuskich w Polsce w epoce Ksiestwa Warszawskiego.
Gdyby$my jednak podawali tu te wszystkie bolesne szczegéty,
bytby to chwyt polemicznie nieczysty. Do$é powiedziel, ze w kore-
spondencjach wybitnych Polakdw tej epoki, powtarza sie odnosnie
do rezydentéw francuskich Vincenta® i Serra®, poréwnanie ze
stawnym ambasadorem rosyjskim Stackelbergiem. Rzady Napo-
leona w Ksiestwie Warszawskim mato czym bowiem réznity sie od
rzadéw Stackelberga i Potiomkina® w dawnej Rzeczypospolite;.
To jednak nie nalezy do rzeczy i stanowi jedynie uboczng analogie
do stosunkéw z lat 1919-1926.

26. Wyjatek potwierdza regute

Po ustgpieniu Napoleona wkraczamy juz na zupetnie jasng
i prosta droge oficjalnej polityki francuskiej w odniesieniu do
stosunkéw polsko-rosyjskich. Oficjalna polityka francuska nie
pozwoli sobie w tej epoce na zadne mrzonki polskie, pozostawiajac
je w zupetnosci nieodpowiedzialnej opinii publicznej. Dziwnym
zbiegiem okolicznosci, nawet zwroty przeciwrosyjskie, jak np. poli-
tyka Talleyranda na kongresie wiederiskim® beda wtedy mialy...
zabarwienie przeciwpolskie. Nawet w okresach, w ktérych opinia
publiczna dochodzi do wtadzy droga rewolucji, jej wykonawcy
az zbyt szybko podazajg szlakami polityki oficjalnej. Znamienna
pod tym wzgledem byta zwlaszcza polityka Lamartine’a® jako
prezydenta I Republiki w roku 1848. Zdawatoby sie, ze ten poeta
predestynowany byt chyba do poparcia ,,demokracji polskiej”
przeciw caratowi. A jednak to witasnie Lamartine uniemozliwit
wtedy wprowadzenie sprawy polskiej na forum miedzynarodowe,
przez odrzucenie proponowanego mu przez Prusy (tak, wtadnie
przez Prusy) przymierza przeciw Rosji. Premier pruski Arnim
i gen. Wilisen zamierzali wtedy, jak wiadomo, odbudowa¢ Polske
celem uwolnienia Prus spod istotnie gniotacego je wéwczas jarzma
Mikotaja . W dzietach Lamartine’a odnajdujemy tez te znamienne
stowa, mogace stuzy¢ za dewize dla wielu dzisiejszych politykéw
francuskich: ,,Przymierze rosyjskie to krzyk natury, to objawienie
geografii, w czasie wojny to sojusz mogacy zapewnié¢ przyszto$é
dwu wielkich ras, to réwnowaga pokoju”.
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Po Il Republice przychodzi jednak II Cesarstwo. Nieszczesliwy
ten okres w dziejach Frangji, jest jednak niewatpliwie najsym-
patyczniejszy dla obserwatora polskiego. Wéwczas to po raz
pierwszy i bodaj czy nie jedyny w dziejach sentymentalna przy-
jazn dla Polakéw przewazyta wyrazny interes francuskiej racji
stanu. Chociaz interwencje Napoleona III nie odniosty zadnego
skutku i chociaz wlasciwie wiecej zaszkodzity sprawie polskiej
w Rosji jak pomogly, to jednak musimy tu stwierdzié, ze chodzito
o0 posuniecia najzupetniej bezinteresowne. Ocenita to zresztg dziw-
nie jednomyslnie i historiografia francuska. Od apologetycznego
Beyensa*, poprzez obiektywnego Gorce’a® az do druzgoczacego
Bainville’a, stwierdzaja wszyscy, ze rola odegrana przez Napole-
ona I1T w 1863 roku byta jedng z gtéwnych przyczyn jego upadku.
Interwencja Austrii w roku 1870 zostata bowiem uniemozliwiona
przez grozny krok rozzalonego Aleksandra II i Gorczakowa®.
Jezeli wiec we Francji nie ma ani jednej ulicy, ani jednego placu,
ktéryby nosit miano Napoleona III, to moze takie wspomnienia
winny sie znalez¢ wtasnie w Polsce. Wprawdzie nie pomdgt nam
nic ten nieszcze$liwy monarcha, ale nie mozemy mu odmdéwic,
iz staratl sie pomaga¢ bez wzgledu na interes swego panstwa. Na
razie istnieje tylko piekna praca apologetyczna Mariana Zdzie-
chowskiego®, poswiecona tak sympatycznej postaci Napoleona
I1I. Poza ten sentyment czysto osobisty wyj$¢ jednak nie sposéb.
Samo potepienie postepowania Napoleona przez historiografie
francuska, zdaje sie by¢ bowiem wystarczajacym dowodem, iz
trudno budowaé na powtdrzeniu sie takich wypadkdw.

27. Sprawa Berezowskiego®®

[T Republika nie my$lata tez powtarzaé btedéw swego poprzed-
nika. Wiele reziméw francuskich przezwyciezato sympatie polskie
dla intereséw politycznych. Il Republika poszta dalej. Potrafita
ona wyzby¢ sie w ogdle wszelkich sympatii polskich. Byt to okres,
w ktérym powstawaly dzieta Rambauda® i Leroy Beaulieu’,
ksigzki Alberta Vandal’a™ o Ludwiku XV i Elzbiecie, o Napoleonie
i Aleksandrze I, ksigzka Rouxa o Napoleonie III, Aleksandrze I
i o Gorczakowie. Przymierze z Rosjg byto najpierw marzeniem,
pdzniej sacrosanctum polityki Francji. Mogliby$§my wymienié tu
szereg faktéw obrazujgcych éwczesne stosunki polityczne obu

2009-09-09 14:21:24



114 MIEDZY NIEMCAMI A ROSJA

narodéw. Ale moze bardziej znamienna bedzie historia sprawy
Berezowskiego. Berezowski byt to ten mtodziutki Polak, ktéry
w roku 1867 wykonat w czasie wystawy paryskiej zamach rewolwe-
rowy na Aleksandral. Sady II cesarstwa skazaty go na dozywotnie
galery. Ktéz by jednak pomyslat, ze upadt tron Napoleona III, ze
Aleksander 1T od dawna juz lezal zamordowany przez swych wias-
nych Moskali, we Francji zmienito sie 7 prezydentéw i Mikotaj 112
- wnuk niedosztej ofiary Berezowskiego - juz zblizat sie do kresu
swego panowania i do domu Ipatiewa’, kiedy w roku 1916 biedny
Berezowski zostawat wcigz w rekach wieziennictwa francuskie-
go. Ten drobny na pozér fakt symbolizuje ustosunkowanie sie 1T
Republiki do nas lepiej, jak bardzo dtugie wywody. Aby zakoticzy¢
te przyktady historyczne, dodamy tu tylko ukoronowanie dawnego
aliansu franko-rosyjskiego, ktérym byt uktad Doumergue-Pokrow-
ski wzglednie Doumergue-Sazonow z lutego 19177°. Wéwczas to
przeciez Francja oddata Rosji specjalng nota ,,petna swobode
w uksztattowaniu swych granic zachodnich”, pozostawiajac
Polske w zupetnosci wolnej decyzji rosyjskiej. Ciekawym, choé
nie majgcym nic do rzeczy szczegétem, jest to, ze niestosowno$é
takiego desinteressement najsilniej odczut nie kto inny, tylko wtas-
nie pézniej tak w Polsce niepopularny Arystydes Briand. On tez
najsilniej przeciw zawarciu tego uktadu wystepowat, aczkolwiek
podporzadkowat sie woli wiekszo$ci gabinetu.

Na tym koriczymy naszg rekapitulacje stosunkéw politycznych
francusko-polskich, az do doby wspétczesnej. Obecnie pozostaje
nam wyciagniecie z niej pewnych wnioskéw co do przysztosci,
amianowicie co do znaczenia przymierza francuskiego dla Polski
i co do miejsca, jakie powinno ono zajmowaé w catoksztalcie
naszej polityki.

28. Granice aliansu

Pierwsza konsekwencja, ktéra powinnismy wyciagnaé
z przegladu stosunkdw polsko-francuskich, jest przeswiadczenie,
ze interes francuski wymaga, aby majac do wyboru dwu sprzy-
mierzencéw, z ktérych jeden jest silniejszy a drugi stabszy,
wybieraé tego kandydata na sprzymierzenica przeciw Niemcom,
ktéry zdaje sie by silniejszy. Trzeba tez przyznaé kierownikom
polityki francuskiej, ze prawie zaden - z wyjatkiem Napoleona I1I
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- przy wszystkich popelnianych bledach, nie sprzeniewierzyt sie
tej podstawowej zasadzie. Oczywiscie ideatem bytoby dla Francji,
gdyby i silniejszy i stabszy jej sprzymierzeniec bronili jg razem
przeciw Niemcom. Jezeli jednak zachodzg miedzy nimi jakie$
sprzeczne interesy, Francja popiera raczej silniejszego przeciw
stabszemu jak odwrotnie.

Czy mozna robi¢ z tej praktyki zarzut polityce francuskiej?
Sadze, ze nie. Jedynym obowiazkiem jej kierownikdéw jest bowiem
dbad o obrone Frangji i jej wspaniatej kultury przed niebezpieczen-
stwem inwazji. Nie mozemy wymagac od naszych przyjaciét znad
Sekwany, aby dbali o Polske wiecej jak o Francje. Ale niemniej ta
linia polityczna implikuje w sobie znaczne ograniczenie naszego
aliansu. W obecnej swej fazie rozwojowej, przymierze Francji
z Polska odnosi sie juz wtadciwie wytgcznie i tylko do ewentual-
nosci sporéw polsko-niemieckich. Gdyby spory polsko-niemieckie
pojawily sie znéw z duza sita na widowni dyplomatycznej, mozna
by¢ pewnym, ze Polska znalaztaby dyplomatyczne poparcie
u Frangji. Piszemy dyplomatyczne, poparcie wojskowe nie bytoby
juz tak pewne. Trudno tu ustalié, czy to poparcie sztoby i tym
razem w parze z prébami narzucenia Rzeczypospolitej opieki
w rodzaju tej, ktéra sprawowal w Warszawie za czaséw Napole-
ona p. Serra, trudno tez $cisle okre$li¢, w jakiej mierze wskutek
odnowionego antagonizmu polsko-niemieckiego odrodzityby
sie Briandowskie flirty Francji z Niemcami. Wydaje sie niemniej
pewne, ze poparcie dyplomatyczne dla Polski w razie konfliktu
zNiemcami byloby ze strony Francji niewatpliwe. Natomiast o ile
chodzi o wszystkie inne problemy polskiej polityki zagranicznej
- poparcie naszego zachodniego alianta bytoby juz co najmniej
watpliwe. O ile chodzi zwtaszcza o spory mogace np. wybuchnaé
miedzy Polska a Rosjg, mozemy by¢ prawie pewni, ze Francja
wybrataby raczej strone swego silniejszego sojusznika, jak tego,
ktérego uwaza za stabszego.

W roku 1920 gen. Weygand i wielu innych oficeréw francuskich
przybyto do Polski celem udzielenia jej porady wojskowej w walce
z Rosja Sowiecka. Pomoc ta oczywiscie ani w cze$ci nie dordw-
nywata pomocy, ktéra otrzymali Denikin, Wrangel™ i Kotczak”.
Sprawa ta staje przed nami w dziwnie jaskrawym $wietle, gdy
poréwnamy wysitki aliantéw, by zatrzymaé na Syberii legiony
czeskie walczace w biatej armii Kotczaka, ze $miesznie staba
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i nieudang interwencjg, aby Czechostowacja zgodzita sie przepus-
ci¢ amunicje do Polski. Tak byto wtedy, gdy biata Rosja, z ktéra
Francja chciala sie sprzymierzy¢, wlasciwie jeszcze nie istniata.
Dzi$ jednak jest rzecza naturalng, ze Francji bardziej jak wéwczas
zalezy na pomocy rosyjskiej. Zalezy jej na niej bardziej - jak na
pomocy polskiej. W roku 1920 gen. Weygand i towarzysze czynili
wysitki by powstrzyma¢ zjawienie sie czerwonych armii w Niem-
czech. Mozemy by¢ pewni, Ze dzi$, w razie powaznych konfliktéw
zbrojnych w Europie, gen. Braconnier” i towarzysze uczyniliby
wszystko, aby czerwona armia wtasnie znalazta sie w Niemczech.
Fakt, ze Francji bardziej zalezy dzi$ na pomocy wojsk i aeropla-
néw sowieckich jak polskich, nie oznacza zresztg bynajmniej, aby
Francja miata Rosji w razie niebezpieczenstwa energiczniej bronié
jak np. Polski. Sadzimy bowiem wobec nastrojéw panujacych we
Francji, ze jest dzi§ niemozliwo$cig, aby kraj ten nienapadniety,
wystapit czynnie w obronie kogokolwiek. Oznacza to tylko, ze dla
Francji wazniejsza jest obrona przez wojska sowieckie jak przez
wojska polskie. We wszystkich wiec problemach, w ktérych inte-
resy Rzeczypospolitej bedg staly na przeszkodzie pojawieniu sie
wojsk sowieckich w Europie Srodkowej, polityka francuska bedzie
przeciw nam. Nie chodzi tu jedynie o sprawe paktu wschodniego”
z przemarszem sowieckim przez nasze terytorium. Zupetnie zasad-
nicza dla Frangji jest réwniez sprawa potaczenia terytorialnego
miedzy ZSRR a Czechostowacjg. Réwniez sprzeczna z interesem
Polski bytaby niewatpliwie polityka francuska popierajgca wysitki
p. Titulescu® w kierunku przepuszczenia wojsk sowieckich przez
terytorium rumuniskie. Z tego punktu widzenia miedzy wspétpra-
ca polsko-rumuriskg a rumunisko-francuskg zachodzi zasadnicza
sprzecznos¢.

Dla wszystkich, ktérzy wierza w ,,wieczny pokdj” na naszej
granicy wschodniej i w dobra ,,vule” Hradu praskiego, te sprawy
nie przedstawiaja duzego znaczenia. Byli przeciez publicysci,
ktérzy prekonizowali zezwolenie na przemarsz wojsk sowie-
ckich przez Polske. My jednak musimy je wzigé pod uwage,
jako powazne ograniczenie zakresu dziatania przymierza polsko-
francuskiego. Otéz ograniczenie przymierza polsko-francuskiego
jedynie do ewentualnych sporéw polsko-niemieckich, najlepiej
je sytuuje w naszym systemie politycznym. Jest to przymierze
niepelne, odnoszace sie tylko do cze$ci zagadnieni politycznych

book_OMP_Miedzy Niemcami.indd 116-117

ROZDZIAL 111 117

Rzeczypospolitej, bedgce w wyraznej sprzeczno$ci z innymi
zagadnieniami. Jedynie rozklad Rosji na kilka panistw narodo-
wych mégtby uczynié to przymierze zupetnym i spowodowad,
aby Francji naprawde bardziej zalezalo na pomocy polskiej
jak narosyjskiej. Na razie nie jest ono bynajmniej dla Polski czym$
jedynym, czemu by nalezato wszystko inne po$wiecic. Jest tylko
waznym oghiwem naszego faricucha politycznego. Tak. Jednym
Z 0gniw.

Drugie twierdzenie, ktére musimy tu postawi¢ odno$nie do
przymierza polsko-francuskiego, nie ma juz tak bezposredniego
zwiagzku z wyzej przeprowadzonym przegladem historycznym.
Bedzie ono jednak zupelnie zrozumiate i pewne dla kazdego,
kto zna choé troche Francje wspélczesng. Stosunek Francji do
jej aliantéw jest dzi$ bardziej pasywny jak aktywny. Francja jest
krajem zbyt cywilizowanym i zbyt demokratycznym, by méc
tatwo zdecydowaé sie na spieszenie ze zbrojng pomoca swym
aliantom zagrozonym przez Niemcy. Kto spedzit we Francji lata
1926-1930, ten wie dobrze, jak przedstawiaty sie tamtejsze nastroje
w stosunku do mozliwosci konfliktu zbrojnego miedzy Polska
a Niemcami. Stosunek Francuzéw do problemu pomorskiego byt
wlasciwie stosunkiem glebokiego wstretu i obrzydzenia. Fran-
cuzi zaczeli whasciwie silnie interesowa¢ sie Gdynig i Pomorzem
dopiero w chwili, kiedy Niemcy przestali tej prowingji na serio
zagrazal i kiedy bardziej zainteresowali sie swoimi prowincjami
nadreriskimi. Trudno jednak spodziewal sie, aby odnowienie
antagonizmu niemiecko-polskiego nie miato spowodowaé na nowo
tego nastawienia. Rzad francuski, ktéry w latach 1927-1930 zarza-
dzitby mobilizacje w obronie Polski, bytby rzadem zmiecionym
z powierzchni ziemi w ciggu 24 godzin.

Kiedy w tym okresie czasu Franclin-Bouillon® spytat sie
w parlamencie Arystydesa Brianda, co by rzad uczynit w razie
wybuchu zbrojnego zatargu miedzy Polska a Niemcami - Briand
odrzekt: ,Rzad republiki francuskiej uczynitby wszystko, by
przywréci¢ pokdj”. To pasywne nastawienie Francji w stosun-
ku do jej aliantéw odnosi sie zreszta nie tylko do Polski, ale
w tej samej mierze i do Rosji i do Czechostowacji. Nad brzegami
metnej Wettawy zdaja sobie z niego dzi§ az za dobrze sprawe.
Francja moze stuzyé swym sprzymierzeticom kredytami, moze im
pomaga’ interwencja dyplomatyczng np. u Stolicy Apostolskiej,
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gdzie jest specjalnie dobrze widziana. Trzeba sie jednak pozegnaé
z nadzieja czego$ wiecej.

Alians polsko-francuski méglby sie staé aliansem petnym
w razie rozktadu Rosji Sowieckiej i znikniecia tego naszego rywa-
la na Qu’ai d’Orsay i w razie zamiany generacji, ktéra widziata
wojne $wiatowa, na generacje mtoda - bardziej zdolna do wysitku
wojennego. Oba te procesy niewatpliwie nastapig. Dopdki jednak
nie nastapily, mozemy przywigzywa¢ do przymierza z Francja
tylko te warto$¢, ktdéra ono istotnie przedstawia. Najbardziej moze
podkre$lenia godny jest takze fakt, ze wzmocnienie lub ostabienie
przymierza polsko-francuskiego nalezy tylko w minimalnej mierze
od tego lub innego nastawienia Polski do Francji. Jan Kazimierz
pisywat do Ludwika XIV niestychanie upokarzajgce listy. A prze-
ciez Ludwik XIV nie zawahat sie opusci¢ tego tak uprzejmego
partnera, gdy posiadat widoki na uzyskanie bardziej korzystnych
sprzymierzeficéw. Losy tradycyjnego aliansu Polski z Francja
zaleza w duzej mierze od wyniku dziejowego antagonizmu miedzy
Rosjg a Polska. O ile nastgpi istotnie rozktad Rosji na kilka paristw
narodowych, przyszto$é przymierza polsko-francuskiego bedzie
pewna. Ale jezeli stosunek sit wréci do norm XVIII i XIX wieku,
albo nawet pozostanie niezmieniony, mozna by¢ usposobionym
do$¢ pesymistycznie.

Podréz marszatka Rydza-Smiglego® do Paryza byta jednym
wielkim tryumfem. A przeciez nie nastapita ona bynajmniej po
okresie zbyt wielkich ustepstw Polski dla polityki francuskie;.
O takiej podrézy nawet nie moglismy marzy¢, gdy polska poli-
tyke zagraniczng prowadzit p. Zaleski. Naiwne bytoby bowiem
przypuszczenie, ze polityka francuska moze sie w zasadniczych
liniach zmienia¢ zaleznie od wiekszej lub mniejszej ustepliwosci
Polski. Te rzeczy sa zalezne od konstelacji miedzynarodowych,
wzglednie od wielkich zmian historycznych. Polityka francu-
skiego ministerstwa spraw zagranicznych jest czym$ ogromnym
iwspaniatym. Trudno nie odczuwa¢ podziwu dla tego znakomitego
narzedzia racji stanu, ktérym jest kariera francuska. W polityce
tej wspdtdziata ogromna ilo$¢ mniejszych lub wiekszych czyn-
nikéw. Jednym z tych czynnikéw sg stosunki z Polska, $cislejsze
lub odleglejsze zaleznie od sytuacji. Ale w polityce polskiej jest
takze mndstwo czynnikdw, i stosunki z Francja sa takze tylko
jednym z nich. Dlatego nonsensem bytoby podporzadkowywaé
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wszystko koncepcji aliansu francuskiego - ktéry nota bene dzieki
temu podporzadkowaniu nie stanie sie ani o troche $cislejszy.
Z daleka najwazniejsza dla Rzeczypospolitej sprawa sa jej stosunki
z sgsiadami, przede wszystkim kwestia antagonizmu niemiecko-
rosyjskiego. O ile postulaty z dziedziny stosunku Polski do jej
sgsiadéw schodza sie z pewnymi tendencjami polityki francuskiej,
suche ramy aliansu wypelniajg sie nagle zywa trescia. O ile znéw
sie rozchodzg - nie mozemy ani podporzadkowywac swoich najzy-
wotniejszych spraw mitowi tradycyjnego aliansu, ani zada¢ od
Francji, aby postepowala sprzecznie ze swojg racja stanu. Dalsze
nasze rozwazania powinny tez i§¢ w kierunku zbadania, w jakiej
mierze moze istnie¢ pewna réwnoleglosé w stanowisku Polski
i Francji do antagonizmu niemiecko-rosyjskiego i do ewentualnego
konfliktu niemiecko-rosyjskiego.

29. Na drodze do nowej Sadowy

Powyzej napisaliSmy, ze Francji musi bardziej zaleze¢ na
przymierzu z Rosja jak na przymierzu z Polska. Ale sprawa przy-
mierza rosyjsko-francuskiego - nawet abstrahujac od wszystkich
wzgledéw ideowo-politycznych, ktére zostawiamy tu zazwyczaj
zanawiasem - nie jest wcale tak bardzo prosta. Jest nawet bardzo
skomplikowana. Za skomplikowana - powiedziatby chetnie
czytelnik. Na szcze$cie przychodza nam w sukurs odruchowe
reakcje francuskiej opinii publicznej, ktére ilustruja zdawatoby
sie najbardziej subtelne odcienia racji stanu tego paristwa. O ile
Francji niewatpliwie bardziej zalezy na Rosji jak na Polsce, o tyle
przymierze z Rosjg ma charakter réwnie pasywny jak przymierze
z Polska. Francji nie zalezy na tym, aby bronié Rosje przed jakas
agresjg. Opinia publiczna jest pod tym wzgledem jednomy$lna.
Grozba, ze zotnierz francuski bedzie musiat péj$é bronié Stalina,
jest tez stale jednym z gléwnych argumentéw prawicy francuskiej
i - co rzadkie u tego ugrupowania - argumentem skutecznym.
Wojna - pour le roi Staline - nikomu sie nie uSmiecha. To, czego chca
Francuzi, to zeby Rosjanie ich bronili, a Zeby odwrotnie - oni nie
potrzebowali broni¢ Rosjan. Jakie to proste, prawda?

Niestety jednak dla Francji okresy, w ktérych Rosjanie pragna
ich broni¢, sg w historii raczej dos¢ krétkie. Dziwnym zbiegiem
okoliczno$ci, a whasciwie naturalng loséw koleja, zbiegaja sie one
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doskonale z okresami antagonizmu niemiecko-rosyjskiego. Gdy
antagonizm niemiecko-rosyjski przycicha, gdy powstaje jakie$
Swiete Przymierze®, lub przymierze trzech cesarzy®, lub Rapallo,
,krzyk natury i objawienie geografii” Lamartine’a traci grunt pod
nogami. Specjalnie dzi$, gdy istnieje niepodlegta Polska, okresy
antagonizmu niemiecko-rosyjskiego zdaja sie by¢ skazane na do§¢
krétkie trwanie. Nie widaé bowiem dobrze, co mogtoby powodo-
wa( antagonizm tych dwu krajéw nie majacych wspdlnej granicy,
gdy jeszcze pozostata Europa uniemozliwia jednemu z nich agresje
na drugi innymi drogami.

Obserwacja genezy przymierza francusko-rosyjskiego z roku
1893% najlepiej wyjasnia ten fenomen dziejowy, o ktérym teraz
piszemy. Po wycofaniu sie Rosji z przymierza trzech cesarzy
w roku 1887, zawart z nig Bismarck traktat reasekuracyjny, tzw.
~Ruckversiche-rungsvertrag”s, w ktérym oba paristwa gwaranto-
waly sobie wzajemnie neutralno$¢ w razie konfliktu zbrojnego. Po
ustapieniu Bismarcka w r. 1891, jego nastepca Caprivi®” odmowit
przedtuzenia trwania tego traktatu reasekuracyjnego. Ta wtasnie
okoliczno$¢, zaostrzajaca znacznie stosunki niemiecko-rosyjskie,
stala sie wstepem do manifestacji poprzedzajacych przymierze
francusko-rosyjskie i pobudkg samego przymierza. Nie ma chyba
nikogo, ktéry by nie dostrzegat, ze dzisiejsze zblizenie francusko-
rosyjskie jest spowodowane niebezpieczeristwem agres;ji 111 Rzeszy
naRosje. W chwili, gdy to niebezpieczeristwo ustanie, porozumie-
nie niemiecko-rosyjskie bedzie o wiele naturalniejszg konstelacja
od przymierza rosyjsko-francuskiego.

Jezeli méwimy, ze Francji zalezy na Rosji, to chcemy przez
to powiedziel, ze zalezy jej na trwaniu antagonizmu niemiecko-
rosyjskiego, bez niego nie bytoby bowiem sympatii sowieckich dla
Frangji. Rosja dzi$ stanowi dla Francji co§ w rodzaju piorunochronu
majacego $ciagal wytadowania elektrycznosci niemieckiej. Jeden
z postulatéw, ktéry powinien by¢ najbardziej zasadniczy dla polity-
ki francuskiej, jest dziwnie identyczny z zasadniczym postulatem
polskiej racji stanu. Mamy na mys$li konieczno$é podtrzymania
antagonizmu niemiecko-rosyjskiego.

Mogliby$my tu powtérzy¢ to wszystko, co pisaliSmy w pierw-
szym rozdziale tej pracy o konieczno$ci podtrzymywania przez
Polske tego antagonizmu przez odpowiednia polityke. Musi sie
bowiem pojgé, ze antagonizm niemiecko-rosyjski trzyma sie
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wiasciwie przede wszystkim dzieki nadziejom Niemiec na zreali-
zowanie swych planéw imperialistycznych na terenie Rosji. Gdy
dzieki pewnej okreslonej polityce Polski czy Francji nadzieja ta
ostatecznie zniknie, droga do nowego Rapalla bedzie utorowana.
Zamiast nadziei na zdobycie rynkéw czy terendéw emigracyjnych
na terenie Rosji, przyjdzie nadzieja na odzyskanie Pomorza
i Slaska. Jedynym logicznym zakoticzeniem zaréwno przymierza
rosyjsko-francuskiego, jak i antagonizmu niemiecko-rosyjskiego
moze by¢ jedynie i tylko préba realizacji planéw Hitlera w stosun-
ku do Rosji. Kto tym planom przeciwdziata, pracuje dla nowego
Rapalla.

W wielkiej dyskusji, ktérg w parlamencie francuskim spowo-
dowata debata nad paktem z Sowietami®, padato czesto stowo:
nowa Sadowa. Uzywat go zwlaszcza z predylekcja utalentowany
iniezalezny publicysta, Emil Buré®. Niebezpieczetistwo zagrazaja-
ce Rosji, to niebezpieczenistwo nowej Sadowy dla Francji - wotano.
Wzmocnione na wschodzie Niemcy, jak po 1866 roku rzucity sie
na Francje w 1870, tak postapia i obecnie.

Argumentacja ta nie zdaje si¢ by¢ stuszng. Przeprowadzimy
z nig polemike, aczkolwiek punkt ciezko$ci zagadnienia lezy jesz-
cze gdzie indziej. Miedzy sytuacjg Polski, a sytuacja Francji wobec
Rosji zachodzi ta réznica, ze w likwidacji Rosji Polska widziataby
koniec dzisiejszego lub w kazdym razie przysztego wroga, Francja
koniec dzisiejszego sojusznika. Niestety jednak dla Frangji, ten
potezny sojusznik dzisiejszy nie moze by¢ nad Sekwang uznawany
za sojusznika statego lub nawet naturalnego. Méwilismy powyzej,
ze jedyny warunek przymierza francusko-rosyjskiego, antagonizm
niemiecko-rosyjski, albo sie skoriczy realizacja niemieckich planéw
imperialistycznych, albo sie skoficzy w ogdle. W pierwszym
wypadku Francja miataby przynajmniej jasny i czysty stosunek
z Polska pozbawiong niebezpieczeristwa od wschodu. W drugim
wypadku sytuacja Francji i Polski, wobec Niemiec i Rosji, nie
bytaby zbyt pewna. Tylko w jednym wypadku rozumowanie
o nowej Sadowie mogliby§my uznaé za stuszne. Bytoby to wtedy,
gdyby nasz sceptycyzm co do istnienia jakich$ obiektywnie
stusznych zatozen racji stanu panistw poszedt tak daleko, ze nie
widzieliby$my przeszkdd, aby np. Niemcy i Rosja utrzymywaty
ze sobg antagonizm bez zadnego powodu, lub zeby Polska bez
zadnej przyczyny podporzadkowata sie Francji. W kazdym innym
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wypadku mogliby§my uwazaé Rosje za sojusznika francuskiego,
ale za sojusznika bardzo tylko chwilowego. Naprawde solidnym
sojusznikiem Francji moze by¢ wlasciwie tylko Polska - w razie
rozktadu Rosji na kilka patistw narodowych.

Napisali$my powyzej, ze ta polemika z koncepcjami ,,nowej
Sadowy” nie jest jednak rzeczg wazng. Wynika to chociazby
z tego, ze szukajac w ,,Journal Officiel” z dnia debaty parlamen-
tarnej nad paktem z Sowietami, ani §ladu podobnej argumentacji
w ogdle nie znajdziemy. Punkt kulminacyjny stosunku Francji do
antagonizmu niemiecko-sowieckiego lezy nie w tym rozumowa-
niu, ale w psychicznie pasywnym nastroju mas francuskich, ktéry
faktycznie uniemozliwitby interwencje Francji w razie konfliktu
niemiecko-rosyjskiego.

Jest to dziwny zbieg okoliczno$ci, dziwny paradoks zaiste, ze
to, co zazwyczaj paralizuje racje stanu pafistwa, w tym wypadku
sta sie moze wtasnie jego najwiekszg podpora. Nieruchomo$é
Francji wobec sporu niemiecko-rosyjskiego nie mogtaby dzi$
by¢ spowodowana przeswiadczeniem patriotycznym, lecz tylko
tepym pacyfizmem. A przeciez wlasnie ta nieruchomosé zdaje sie
najbardziej odpowiada¢ francuskiej racji stanu.

W nastepstwach Sadowy z 1866 roku byly dwa elementy.
Jednym byto ostabienie Austrii, drugim znaczne wzmocnienie
Prus wskutek zjednoczenia catych Niemiec pod ich egidg. Fran-
cji zalezato niewgtpliwie w 1866 roku na Austrii, podobnie jak
zalezy jej dzi$ na Rosji. Ale chocby nie wiem nawet ile jej zalezato
na Rosji, nie zmieni to w niczym faktu, ze sojusz franko-rosyjski
jest realny tylko w epokach antagonizmu niemiecko-rosyjskiego.
Podobnie Polsce moze zaleze¢ na pomocy np. Persji lub Australii
w ewentualnym sporze z Rosjg, co jednak nie zmienia w niczym
nierealnosci nadziei na odno$na pomoc. Dlatego element osta-
bienia Rosji w nowej Sadowie przygotowywanej przez Prusy,
nie moze by¢ dla Francji uwazany za niekorzystny. Inaczej jest
z elementem ewentualnego wzmocnienia Rzeszy Niemieckiej. I tu
znéw otwiera sie dziwna zbiezno$¢ miedzy polityka polska a po-
lityka francuska. Oba paristwa zainteresowane w podtrzymaniu
antagonizmu niemiecko-rosyjskiego, zainteresowane sa réwniez
w powstrzymaniu nadmiernego wzmocnienia sie Niemiec. Dlate-
go tez nie jest wykluczone, ze pasywno$¢ francuska i racja stanu
polska doprowadzityby oba paristwa w razie ewentualnego zatargu
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niemiecko-rosyjskiego do do$¢ podobnego stanowiska. Mamy
na my$li wspétdziatanie w rodzaju tego, ktére stosowata Austria
i Anglia w wojnie 1877 roku®. Wspétdziatanie potaczone w odpo-
wiednim momencie z naciskiem w kierunku rozwigzania sprawy
rosyjskiej przez stworzenie na terenie dzisiejszego ZSRR szeregu
niepodlegltych panstw narodowych i zapewnienia im rzadéw
demokratycznych. Tylko ta droga - mogaca zreszta na dtuzszy czas
zapewni¢ spokéj Europie - moglaby ograniczy¢ rozmiary sukcesu
niemieckiego i ograniczy¢ je w sposdb trwaly.

Przed Francja stoja w tej chwili dwie wielkie drogi. Jedna - to
droga uniemozliwienia zatargu niemiecko-rosyjskiego. Ta droga
prowadzi do nowego Rapalla. Druga, to droga wspétdziatania
z Polska.

Ale nie tudZmy sie. Droga do Paryza nie prowadzi dla Polski
przez poczekalnie salonéw i przez wyjazdy na dworce. Prowadzi
ona szlakiem bardziej okreznym, ale wiekszym, wspanialszym.
Przez Kijéw, przez Charkéw i Odesse.

Konkludujemy: okoliczno$é, ze Francji bardziej zalezy na
przymierzu z Rosja jak z Polskg powoduje dziwnym paradoksem
konieczno$¢ dgzenia do podtrzymywania antagonizmu niemie-
cko-rosyjskiego. Otéz ten stan moze sie utrzyma¢ tylko dzieki
przyjaznej Niemcom polityce Polski. Dla Francji najgorszym
jest stan przymierza niemiecko-rosyjskiego, lepszym znikniecie
jednolitej Rosji i przymierze polsko-francuskie przeciw Niemcom,
najlepszym stan antagonizmu niemiecko-rosyjskiego i przymierze
Francji z Rosja. Dla Polski najlepsze bytoby znikniecie jednolitej
Rosji i przymierze z Francja przeciw Niemcom, gorszym stan chwi-
lowego antagonizmu niemiecko-rosyjskiego, najgorszym tylko
przymierze niemiecko-rosyjskie. Tak przedstawiajg sie zbieznosci
i rozbieznosci polityki obu patistw.

Przypisy

! Bitwa pod Sadowg, decydujace starcie wojny austriacko-pruskiej
(3lipca 1866 1.). Zwyciestwo Prus miato istotne znaczenie dla budowy ich
hegemonii w Zwigzku Niemieckim i zjednoczenia Niemiec.

2 Wiadystaw Sikorski (1881-1943), generat, polityk, premier i na-
czelny wédz. Przed wybuchem I wojny $wiatowej wspSttwérea organi-

2009-09-09 14:21:25



124 MIEDZY NIEMCAMI A ROSJA

zacji niepodlegtosciowych (Zwigzek Walki Czynnej, Zwiazek Strzelecki).
W latach 1914-1917 szef departamentu wojskowego Naczelnego Komi-
tetu Narodowego. W czasie wojny polsko-bolszewickiej dowodzit m.in.
Grupg Poleska oraz 5. Armia. Do zamachu majowego sprawowat kolejno
urzedy: szefa Sztabu Generalnego (1921-1922), premiera (1922-1923)
oraz ministra spraw wojskowych (1923-1925). W 1928 r. zwolniony ze
stuzby czynnej, do 1939 r. pozostat bez przydziatu. Po wybuchu 1T wojny
$wiatowej, jako premier i Naczelny Wédz, kierowat cato$cig spraw pan-
stwowych i wojskowych. Zginat w wypadku lotniczym na Gibraltarze
4lipca 1943 r.

3 Louis Robert de Bréhan hrabia de Plélo (1699-1734), francu-
ski dyplomata i wojskowy. W latach 1729-1734 ambasador francuski
w Danii. W 1734 r. stanatl na czele ekspedycji francuskiej idacej z odsiecza
oblezonemu w Gdarisku Stanistawowi Leszczyniskiemu. Po wyladowaniu
na Westerplatte (24 maja) oddzialy francuskie nie zdotaly sie przebi¢ do
Gdariska, mimo to kontynuowano walke na terenie Westerplatte, gdzie
hrabia polegt.

4 St. Germain, oficer francuski, jego $mieré pod Matwami (1666),
gdzie walczyt po stronie Jana Kazimierza, przywotywat Jan III Sobieski
w jednym z listéw do krélowej Marysieriki.

5 Hipolit Blechamps (?-1813), oficer 3. Putku Piechoty Ksiestwa
Warszawskiego. W czasie bitwy pod Lipskiem (19 pazdziernika 1813 r.)
prébujac ratowaé ksiecia Jézefa Poniatowskiego, utonat wraz z nim
w nurtach Elstery.

¢ William Szekspir (1564-1616), poeta i dramaturg angielski. Od
1594 r. cztonek trupy teatralnej Stug Lorda Szambelana (po 1603 r. na-
zwana Stugami Krélewskimi). Autor 37 sztuk, w tym: Romeo i Julia (1595),
Hamlet (1601), Makbet (1606), Burza (1611) oraz cyklu sonetéw (1609).

7 Filip Wilhelm Wittelsbach (1615-1690), hrabia palatyn Neuburgu,
ksigze Bergu i Jiilich, elektor palatynatu retiskiego. W 1642 r. poslubit
Anne Katarzyne, cérke kréla polskiego Zygmunta I11. W 1685 r. na skutek
bezpotomnej $mierci Karola Il Wittelsbacha, zostat elektorem palatynatu
reniskiego. W czasie elekcji z 1669 r. kandydat na tron Polski.

8 Szymon Askenazy (1865-1935), historyk i dyplomata. Profesor
Uniwersytetu Lwowskiego w latach 1902-1907. W swoim ujeciu historii
tacji upadku I Rzeczpospolitej, bronit réwniez sojuszu polsko-pruskiego
(1790), jako majacego realne perspektywy powodzenia. W czasie I wojny
$wiatowej wspdttworzyt Komitet Pomocy dla Ofiar Wojny w Polsce. Po
odzyskaniu niepodlegtosci byt delegatem rzadu polskiego przy Lidze
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Naroddéw (1920-1923). Najwazniejsze prace to: Przymierze polsko-pruskie
(1900), Ksigze Jézef Poniatowski 1763-1813 (1905), Eukasiriski (t. 2, 1908),
Napoleon a Polska (t. 3, 1918-1919).

°  Adam Szelagowski (1873-1961), polski historyk. W latach 1907-1939
profesor historii na uniwersytecie we Lwowie. Autor m.in. Sprawa
pdtnocna w wiekach XVI i XVII (1905), Najstarsze drogi z Polski na wschdéd
w okresie bizantyjsko-arabskim (1909), Dzieje powszechne i cywilizacji (1918),
Rewolucja Francuska (1934).

1 Wactaw Sobieski (1872-1935), polski historyk. Ukoficzyt studia
historyczne na Uniwersytecie Jagielloriskim, potem zostat wyktadowca
tej uczelni. Zwigzany z ruchem narodowym, nalezat do Ligi Narodowej
i Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego. Autor m.in.: Archiwum Jana
Zamoyskiego (1904), Polska a hugenoci po nocy $w. Barttomieja (1910), Dzieje
Polski, (t. 3, 1923-1925).

1 Karol IX Sudermatiski (1550-1611), krél szwedzki z dynastii Wa-
zéw. 0d 1594 r. wspdiregent Szwecji, a od 1560 r. ksigze Sudermanii. Po
koronacji Zygmunta Ill na kréla szwedzkiego, Karol podczas nieobecnosci
Zygmunta w kraju, mial sprawowac rzady regenta. Szybko jednak podjat
dzialania na rzecz usuniecia Zygmunta III z tronu szwedzkiego. Poczat-
kowy konflikt dynastyczny przerodzit sie w wieloletnie wojny z Polska.
W 1600 r. rozpoczal wojne z Rzeczpospolita, po poczatkowych sukcesach
wojska szwedzkie zostaty pokonane w bitwie pod Kircholmem (1605).
Formalnie koronowany na kréla Szwecji zostal w 1607 r.

2 Zygmunt 11 (1566-1632), krdl Polski i Szwecji z dynastii Wazéw.
Syn Jana Ill Wazy i Katarzyny Jagiellonki, obrany krélem Rzeczpospolitej
w 1587 1., a po $mierci ojca koronowany krélem Szwecji w 1592 r. Korone
szwedzkg utracil na rzecz swojego stryja Karola Sudermarskiego, co
zapoczatkowato ponad pétwieczny okres wojen polsko-szwedzkich.
Podczas jego panowania Rzeczpospolita zaangazowata sie w konflikt
o nastepstwo tronu rosyjskiego oraz wojne z Turcja. W polityce wewnetrz-
nej zwolennik silnej wladzy krélewskiej, w celu ograniczenia wptywu
szlachty wzmacniat pozycje magnaterii.

B Zwycieska bitwa wojsk polskich ze Szwedami rozegrana 27 wrzes-
nia 1605 r. pod Kircholmem (obecnie teren Lotwy). Wojska polskie pod
wodzg Jana Karola Chodkiewicza pokonaly trzykrotnie liczniejszg armie
Karola IX Sudermanskiego.

14 Rokosz szlachty i cze$ci magnaterii polskiej przeciwko krélewskim
prébom wzmocnienia wladzy monarchy oraz zaangazowaniu si¢ Rzecz-
pospolitej w konflikt dynastyczny Wazéw. W ciagu trzyletniego konfliktu
(1606-1609), punktem przetomowym byta bitwa pod Guzowem (1607),
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zakoriczona zwyciestwem wojsk krélewskich. Militarne zwyciestwo nie
doprowadzito jednak do zrealizowania planéw Zygmunta III.

5 Wojna trzydziestoletnia, konflikty na skale europejska pomiedzy
protestanckimi pafistwami Rzeszy i ich sojusznikami (Francja, Niderlandy,
Dania i Szwecja), a Habsburgami. Wojna rozpoczeta w 1618 r., zakoriczyta
sie ostatecznie porazka katolickich Habsburgéw. Na skutek postanowier
pokoju westfalskiego (1648) uznano niepodlegto$é¢ Niderlandéw, zagwa-
rantowano wolno$¢ wyznania w Rzeszy. Pozycja Austrii i Hiszpanii zostata
ostabiona na rzecz Frangji i Szwecji.

16 Gaston Jean-Baptiste, ksigze Orleanu (1608-1660), ksigze Orleanu
i Valais. Trzeci syn Henryka IV Burbona, brat Ludwika XIII. Przeciwnik
kardynata Richelieu, wielokrotnie organizowat spiski wymierzone
w kardynata. W latach 1624-1625 dyplomacja francuska chcac zniwelowaé
wplywy habsburskie w Polsce, podjeta kroki w celu obsadzenia tronu
polskiego przez Gastona Orleariskiego. Tzw. spisek orleariski wyszed!
na $wiatto dzienne po ujawnieniu korespondencji Krzysztofa Radziwilta
z dworem francuskim.

7 Armand-Jean du Plessis de Richelieu (1585-1642), kardynat
i polityk francuski. Jako pierwszy minister Francji (od 1624 r.) decydowat
o najwazniejszych sprawach kraju. Dziatat na rzecz wzmocnienia wtadzy
krélewskiej, ostabit pozycje magnaterii oraz hugenotéw. W polityce
zagranicznej dazyt do ograniczenia wptywdéw dynastii habsburskiej,
w tym celu podczas wojny trzydziestoletniej Francja przystapita do an-
tyhabsburskiej koalicji protestanckie;.

18 Rozejm w Altmarku (1629), zawarty dzieki dyplomacji francuskiej
koticzyt wojne polsko-szwedzka (1626-1629); wedle jego postanowier
Szwedzi mieli utrzymaé Inflanty na pétnoc od DZwiny oraz porty pruskie
(bez Gdaniska, Krélewca i Pucka). Rozejm polsko-szwedzki z Stumdorfu
(inaczej Sztumskiej Wsi) zawarto w 1635 r., przewidywat on przedtuzenie
rozejmu z Altmarku, w zamian za utrzymanie Inflant Szwedzi zrzekli sie
portéw pruskich. Oba rozejmy umozliwiaty zwiekszenie zaangazowania
Szwecji w wojnie trzydziestoletniej (jako sojuszniczki Francji).

1 Hercule de Charnacé (1588-1636), radca stanu i dyplomata fran-
cuski, ambasador Ludwika XIII w Polsce, Szwecji oraz Zjednoczonych
Prowincjach Niderlandéw.

2 Gustaw II Adolf (1594-1632), krdl szwedzki z dynastii Wazdw.
Po objeciu tronu (1611), wprowadzit szereg reform administracyjnych
i wojskowych. W latach 1617-1629 prowadzit wojne z Rzeczpospolita.
W 1630 1. wlaczyt sie do wojny trzydziestoletniej i na czele armii szwedz-
kiej wyladowat na Pomorzu Zachodnim podejmujac marsz w gtab Niemiec.
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Zwyciezyt wojska Ligi Katolickiej pod Breitenfeld (1631) oraz pod Liitzen
(1632), gdzie sam ponidst §mieré.

2 Claude de Mesmes, ksigze d’Avaux (1595-1650), francuski dy-
plomata, minister finanséw. W 1634 r. stat na czele francuskich misji
dyplomatycznych w Danii i Szwecji. W 1634 r. doprowadzit do zawieszenia
broni pomiedzy Szwecja a Polska w Sztumskiej Wsi (12 wrze$nia). Uczest-
nik negocjacji poprzedzajacych zawarcie pokoju westfalskiego (1648).
W latach 1648-1650 jako superintendent zarzadzat francuskimi finan-
sami.

2 Katarzyna Jagiellonka (1526-1583), cérka Zygmunta Starego,
krélowa szwedzka. W 1562 r. po$lubita Jana Waze, péZniejszego Jana 111,
kréla szwedzkiego. Koronowana na krélowa Szwecji w 1569 r., matka
Zygmunta III Wazy.

» W maju 1638 r. wladze francuskie aresztowaty udajacego sie do
Hiszpanii krélewicza Jana Kazimierza, zarzucajac mu szpiegostwo na
rzecz Habsburgéw. Zwolniono go w lutym 1640 r.

% Michal Dymitr Krajewski (1746-1817), pisarz, historyk, dziatacz
spoteczny. Prefekt Collegium Nobilium, cztonek Towarzystwa Przyjaciét
Nauk. Autor m.in.: Podolanka wychowana w stanie natury, zycie i przypadki
swe opisujqca (1784), Wojciech Zdarzyriski, zycie i przypadki swoje opisujgcy
(1785), Dzieje panowania Jana Kazimierza od roku 1656 do jego abdykacji
w roku 1668 (1846).

% Jan Karol Konopacki (1581-1643), dyplomata, biskup warmiriski.
Wychowawca krélewicza Aleksandra Wazy. W 1631 r. przyjat $wiecenia
kaptanskie, petnit funkcje opata w Wachocku, a potem w Tyticu. W la-
tach 1638-1641 przebywat w Paryzu, po aresztowaniu przez Francuzéw
krélewicza Jana Kazimierza, pozostal wraz z nim w areszcie. W 1643 .
wyznaczony biskupem warminskim, na skutek $mierci nie zdazyt objaé
diecezji.

% Antonie de Lumbres, dyplomata francuski. W czasie wojny polsko-
szwedzkiej, jako poset francuski w Warszawie, doprowadzit do podjecia
rozmdéw pokojowych z ostabiong Szwecja. Uczestnik rozméw pokojowych
w Oliwie (styczen - maj 1660 r.).

77 Kongres pokojowy w Oliwie, zakoriczony podpisaniem 3 maja
1660 . traktatu koficzacego wojne polsko-szwedzka. Do zawarcia pokoju,
w trudnym dla Szwecji potozeniu militarnym, sktonita Polske dyploma-
cja francuska, ktéra nie chciata zbytniego wzmocnienia Habsburgéw
kosztem Szwegji. Strony konfliktu rozpoczely rozmowy pokojowe juz
w styczniu 1660 r., ostatecznie pod wzgledem terytorialnym praktycznie
powrdcono do stanu sprzed wojny. Dania i Rosja zawarty pokéj ze Szwecja
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w péZniejszym czasie (traktat z Kopenhagi, 6 kwietnia 1660 r.; traktat
z Kardas, 21 czerwca 1661 1.).

% Karol X Gustaw (1622-1660), krdl szwedzki z dynastii Wittelsba-
chéw. Wstapit na tron po abdykacji krélowej Krystyny (1654). Podczas
panowania dazyt do umocnienia Szwecji w basenie Morza Battyckiego.
Rozpoczgl wojne z Rzeczpospolita - tzw. potop szwedzki (1655). Po
spektakularnych sukcesach politycznych i militarnych (we wspétpracy
z Siedmiogrodem i Prusami) opanowat prawie cate terytorium Rzecz-
pospolitej. Zawigzana koalicja antyszwedzka (Rzeczpospolita, Rosja,
Austria, Dania i Prusy od 1658 r.) doprowadzita do zatamania szwedz-
kiej kampanii i do odwrotu. Ostatecznie pokdj zawarto, juz po $mierci
Karola X, w 1660 .

»  Maria Ludwika Gonzaga de Nevers (1611-1667), ksiezniczka
mantuariska, krélowa Polski. Matzonka kréla Wtadystawa IV (od 1646 1.),
po jego $mierci wyszla za maz za Jana Kazimierza (1649). Jako krélowa
wykazywata sie duza aktywnoscig polityczna, postulowata m.in. wzmoc-
nienie wladzy krélewskiej, wprowadzenie elekcji vivente rege, reforme
podatkéw.

0 Ludwik XIV (1638-1715), krdl Francji i Nawary z dynastii Burbo-
néw. Samodzielne rzgdy zaczat sprawowad dopiero po $mierci kardynata
Mazariniego (1661). W polityce wewnetrznej przeprowadzit szereg
reform; usprawniona administracja krélewska stata sie oparciem dla
absolutystycznej formy rzadéw. Podczas wieloletnich rzadéw prowa-
dzit aktywna polityke zagraniczna, toczyt szereg wojen o prymat na
kontynencie europejskim, walczyt m.in. z Hiszpanig, Holandig, tzw. Liga
Augsburska oraz koalicja angielsko-habsbursko-niderladzkg w wojnie
o sukcesje hiszpariska (1701-1713).

1 JanKazimierz (1609-1672), krél Polski z dynastii Wazéw. Tron pol-
ski objat po $mierci brata Wiadystawa IV (1648). Od poczatku panowania
musiat walczy¢ z powstaniem Chmielnickiego, prowadzit wojny z Rosja
(1654) oraz z Szwecjg (tzw. potop szwedzki, 1655-1660). Wszelkie préby
reformy wewnetrznej np. ograniczenie wolnej elekcji, napotykaty na
silny opdr szlachty (rokosz Lubomirskiego, 1665-1666). Po $mierci zony
Marii Ludwiki (1668) abdykowat i wyjechat do Francji.

2 Wojna dewolucyjna, konflikt francusko-hiszpatiski o hiszpaniskie
Niderlandy z lat 1667-1668. Zakoriczona pokojem w Akwizgranie, ktéry
przewidywat zwrot terenéw zajetych przez Francje w toku wojny, précz
rejonu Lille.

> Henri Jules de Burbon Condé d’Enghien (1643-1709), francuski
arystokrata i dowddca wojskowy, pretendent do tronu polskiego. Uczest-
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nik licznych wypraw wojennych. Walczyt w bitwie pod Dunes (1657),
we Flandrii i Holandii (1667). W 1657 r. byt jednym z kandydatéw do
tronu polskiego, popierany m.in. przez krélowa Marie Ludwike, Stefana
Czarnieckiego i Jana Sobieskiego. Plany elekcji zostaty pogrzebane przez
rokosz Lubomirskiego (1665-1666).

% Hugues de Lionne (1611-1671), dyplomata francuski. Od 1663 r.
sekretarz stanu ds. zagranicznych, zaufany dyplomata Mazariniego
i Ludwika XIV, negocjowat m.in. traktat pirenejski z 1659 r.

% Pierre de Bonzy (1631-1703), kardynat, biskup Béziers (od 16591.), ar-
cybiskup Tuluzy (od 1672 1.) i Narbonny (od 1674 r.). Jednocze$nie dyplomata
Ludwika XIV, wysytany m.in. do Republiki Wenecji, na Wegry, do Hiszpanii.
W latach 1665 i 1668 dwukrotnie petnit misje dyplomatyczne w Polsce.

%6 Leopold I (1640-1705), cesarz austriacki z dynastii Habsburgéw.
Udzielil poparcia Rzeczpospolitej podczas tzw. potopu szwedzkiego,
wojska austriackie wyzwolily m.in. Krakéw oraz Poznar. Prowadzit
polityke wymierzona w interesy Burbonéw. W polityce wewnetrznej
zapoczatkowal rozbudowe i reforme aparatu administracyjnego.

7 JanIII Sobieski (1629-1696), krél Polski. Od potowy XVII w. zwig-
zany z stronnictwem profrancuskim. Dzieki zwyciestwu nad Turkami
pod Chocimiem (1673) zyskat wielka popularno$é wéréd szlachty, co
pozwolito mu zasig$é na tronie polskim po $mierci Michata Korybuta
Wisniowieckiego (1674). Poczatkowo prowadzit polityke profrancuska
zmierzajaca do ograniczenia wptywéw habsburskich, jednak kolejny
najazd turecki zmusit go do blizszego zwiazku z Austrig. W 1683 r. po$pie-
szyl na odsiecz oblezonemu przez Turkéw Wiedniowi i odnidst wielkie
nad nimi zwyciestwo, ktére ostatecznie zahamowato ekspansywng po-
lityke turecka w Europie.

% Chodzi tu o Marie Kazimiere de d’Arquien (1641-1716), krélo-
wa Polski, zone Jana III Sobieskiego, ktéra od 1714 r. przebywata we
Frangji, Ludwik XIV wydal m.in. zakaz pojawiania sie jej w Paryzu oraz
w Wersalu.

*  Frangois de Vitry, ambasador francuski w Polsce w okresie pano-
wania Jana Il Sobieskiego. Prowadzit dzialania majace zapobiec zawarciu
antytureckiego sojuszu Rzeczpospolitej z Austrig. Opuscit Polske po
przechwyceniu i ujawnieniu jego korespondencji pokazujacej zamiary
ambasadora (1683).

“  Alphonse Marie St. Severin (1705-1757), dyplomata francuski.
Z pochodzenia Wtoch, od 1726 r. w stuzbie francuskiej. Ambasador
w Szwegcji, a potem w Polsce (1744-1745), wspéldziatajac z dwoma pru-
skimi dyplomatami doprowadzit do zerwania sejmu z 1744 r.
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# Maria Leszczytiska (1703-1768), krélowa Francji. Cérka kréla Stani-
stawa Leszczynskiego, w 1725 r. wyszta za maz za kréla Francji, Ludwika XV,
prawnuka Ludwika XIV.

#  Chodzi tu o wynegocjowany przez Jerzego Ozarowskiego (1690-
1742), traktat sojuszniczy pomiedzy zwolennikami kréla Stanistawa
Leszczyniskiego a Francjg z 28 wrze$nia 1735 r. W niecaly tydzien péZniej
dyplomacja francuska podpisata preliminarze pokojowe z Austrig, ktére
przewidywaty jedynie formalne przyznanie Stanistawowi Leszczyriskie-
mu tytutu kréla polskiego, ktéry w zamian za utracone krélestwo miat
otrzymac ksiestwo Lotaryngii.

 Wojny $laskie, trzy prusko-habsburskie konflikty zbrojne z lat
1740-1763, w wyniku ktérych ostatecznie wiekszo$¢ Slaska oraz ziemia
ktodzka znalazty sie w granicach panstwa pruskiego.

#  Charles-Frangois de Broglie, markiz de Ruffec (1719-1781), fran-
cuski zotnierz i dyplomata. W latach 1752-1756 ambasador Ludwika XV
w Polsce.

% Konewncja Westminsterska, tajne porozumienie prusko-angiel-
skie zawarte 16 stycznia 1756 r. Prusy zobowigzywaly sie do nieatako-
wania hanowerskich posiadtosci Jerzego II w przypadku wojny angiel-
sko-francuskiej, a Anglia gwarantowata, ze optacone przez nig oddziaty
w armii rosyjskiej nie bedg uzyte przeciw Prusom w przypadku konfliktu
rosyjsko-francuskiego. Konwencja Westminsterska zapoczatkowata tzw.
odwrdcenie przymierzy w wojnie siedmioletniej.

6 Traktat paryski z 1 maja 1756 r. podpisany przez Austrie i Fran-
cje, przewidujacy zachowanie neutralnosci przez Austrie w wojnie
francusko-angielskiej. Konwencja Westminsterska i traktat paryski oraz
ich konsekwencje sktonity Rosje do wycofania sie z uktadu z Anglig
(tzw. konwencji petersburskiej) i zawarcia antypruskiego sojuszu
z Austrig.

7 Ftienne Frangois de Choiseul (1719-1785), francuski polityk,
general. Walczyt w wojnie o sukcesje austriackg (1741-1748), nastepnie
byt ambasadorem w Rzymie, potem w Wiedniu. Od 1758 . byt pierwszym
ministrem Ludwika XV, dwukrotnie ministrem spraw zagranicznych
(1758-1761,1766-1770). Polityke zagraniczng prowadzit w oparciu o sojusz
z Austrig (m.in. tzw. pakt rodzinny z 1761 r.). W polityce wewnetrznej
wzmacniat pozycje parlamentu i doprowadzit do usuniecia jezuitéw
z Francji. W 1770 r. popadt w nielaske.

% Charles Gravier de Vergennes (1717-1787), dyplomata i polityk
francuski. Szef misji dyplomatycznej w Portugalii (1746), potem na
placéwkach w Trewirze, Stambule oraz w Szwecji. W latach 1774-1787
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sekretarz spraw zagranicznych Francji, w tym czasie dziatal na rzecz osta-
bienia wptywdw rosyjskich w Europie i wzmocnienia pozycji Szwecji.

“  Komitet Ocalenia Publicznego, nadzwyczajny urzad powotany
w kwietniu 1793 r. celem opanowania chaosu w rewolucyjnej Francji, po
przejeciu wladzy przez Robespierre’a stat sie o§rodkiem realizujacym po-
lityke terroru rewolucyjnego. Stracit znaczenie po obaleniu Robespierre’a
(lipiec 1794 r.), zlikwidowany w 1795 r.

Dyrektoriat, organ wykonawczy ustanowiony w miejsce Komitetu
Ocalenia Publicznego w 1795 r. Zlikwidowany po zamachu Napoleona
z 1799 .

°* Emmanuel Joseph Sieyés (1748-1836), polityk i dyplomata. Autor
broszury Czym jest stan trzeci? W 1789 r. cztonek Stanédw Generalnych,
jako reprezentant stanu trzeciego, nastepnie zasiadal w Zgromadzeniu
Narodowym. Byt wspétzatozycielem stronnictwa jakobinéw, przeciwko
ktérym pdzniej wystapit wraz z Talleyrandem i La Fayettem. Czlonek
Dyrektoriatu (1799), przygotowywat projekt konstytucji roku VIII, zmo-
dyfikowany przez Napoleona stosownie do jego oczekiwan. W czasach
napoleoriskich zasiadal w Senacie. Wygnany w 1816 roku, powrdcit do
Francji w 1836 1.

st Charles-Maurice de Talleyrand-Périgord (1754-1838), francuski
dyplomata i polityk. Od 1788 r. biskup Autu. Popart rewolugje, byt inicjato-
rem sekularyzacji débr ko$cielnych. Po rozpoczeciu terroru jakobinskiego
zbiegt do Anglii, potem do Ameryki. W 1795 r. powrdcit do Francji, za czaséw
Dyrektoriatu kierowat polityka zagraniczna Francji, w 1799 r. podat sie do
dymisji. Uczestnik kongresu wiederiskiego (1815). W 1830 1. popart Ludwika
Filipa w staraniach o korone. W latach 1830-1834 ambasador w Anglii.

52 Stepan Kotyszew (1746-1805), rosyjski dyplomata. Poset w Hadze
iBerlinie, a nastepnie w Wiedniu i Paryzu. Pod koniec swego zycia wice-
kanclerz Imperium Rosyjskiego.

3 Jacques-Joachim Trotti, markiz de La Chétardie (1705-1759),
dyplomata francuski. Pracowat w wielu europejskich stolicach m.in.
w Londynie, Berlinie oraz w Petersburgu. W celu ostabienia wptywéw
niemieckich na dworze rosyjskim zorganizowat zamach stanu (1741),
w wyniku ktérego na tronie zasiadta Elzbieta z dynastii Romanowdw. Po
nieudanej intrydze przeciw Bestuzewowi odestany do Paryza.

5 Louis hrabia de Lara-Narbonne (1755-1813), dyplomata. Minister
Ludwika XVI, za panowania Napoleona otrzymal stopieti generata-adiu-
tanta, jeden z realizatoréw polityki zagranicznej Bonapartego.

% Armand Augustin Louis de Caulaincourt (1773-1827), francuski
generatidyplomata. W latach 1807-1812 petnit funkcje francuskiego am-
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basadora w Petersburgu, sceptyczny wobec planowanej przez Napoleona
wyprawy przeciw Rosji.

56 Paul von Hindenburg (1847-1934), niemiecki feldmarszatek, po-
lityk i prezydent Niemiec. Uczestnik niemieckich wojen z Austria (1866)
i z Francja (1870-1871). Podczas I wojny $wiatowej dowddca 8 Armii
w Prusach Wschodnich, od sierpnia 1916 r. petnit funkcje szefa Sztabu
Generalnego, w tym czasie faktycznie kierowat sprawami panstwa
i wojny. Po kapitulacji Niemiec (1918) wycofat sie z zycia politycznego.
W 1925 r. wybrany prezydentem Republiki, popierat polityke zagraniczng
Stresemanna. Jego dziatania z lat 1933 i 1934 umozliwity doj$cie nazistéw
do petnej wtadzy w Niemczech.

57 Theobald von Bethmann Hollweg (1856-1921), polityk niemiecki
i kanclerz Niemiec. Od 1884 r. zasiadal w rzadzie pruskim, potem nie-
mieckim (byl m.in. ministrem spraw wewnetrznych Prus, sekretarzem
stanu spraw wewnetrznych Rzeszy). W latach 1909-1917 premier Prus
i kanclerz Niemiec. Przed wybuchem I wojny $wiatowej prébowat bez-
skutecznie nawigzaé porozumienie z Wielkg Brytania. W czasie wojny byt
zwolennikiem koncepcji unii gospodarczej paristw §rodkowoeuropejskich
pod patronatem Niemiec - tzw. Mitteleuropa.

8 Marceli Handelsman (1882-1945), polski historyk $redniowiecza
i czaséw nowozytnych. Studiowat historie na uniwersytetach w Berlinie,
Paryzu i Zurychu. Od 1915 r. wyktadat na Uniwersytecie Warszawskim,
wspétzatozyciel i wiceprezes Instytut Badan Narodowosciowych. W latach
1918-1939 redaktor ,,Przegladu Historycznego”. Politycznie zblizony do
PPS i obozu Jézefa Pitsudskiego, w drugiej potowie lat 30. zwigzat sie
z Stronnictwem Demokratycznym. Po wybuchu Il wojny $wiatowej dziatat
w tajnym nauczaniu oraz wspStpracowat z BIP AK. Aresztowany w 1944 r.,
zgingl w obozie Dora-Nordhausen. Autor m.in. Historia polskiego prawa
karnego (t. 2, 1908-1909), Napoléon et la Pologne (1909), Zagadnienia teore-
tyczne historii (1919), Francja-Polska 1795-1845 (1926), Rok 1848 we Wloszech
i polityka ks. Adama Czartoryskiego (1936).

Etienne Vincent (1781-1809), w latach 1807-1809 rezydent fran-
cuski w Ksiestwie Warszawskim.

% Jean-Charles Serra (1760-1813), nastepca Vincenta na stanowisku
francuskiego rezydenta w Ksiestwie Warszawskim, funkgje te petnit do 1811 r.

61 Grigorij Aleksandrowicz Potiomkin (1739-1791), rosyjski feld-
marszalek i polityk. Brat udzial w zamachu na cara Piotra III (1762), co
zapewnito mu przychylno$é Katarzyny II; szybko zyskat duzy wptyw na
sprawy paristwowe i stat sie druga osoba w paristwie. Dowodzit wojskami
rosyjskimi w wojnie z Turcjg (1787-1792).
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62 Kongres wiedefiski, konferencja miedzynarodowa (od wrzes$nia
1814 do 9 czerwca 1815 r.) zwolana celem uregulowania kwestii terytorial-
nych powstatych w wyniku rewolugji francuskiej i wojen napoleoriskich
oraz ustanowienia zasad nowego tadu miedzynarodowego.

> Alphonse Marie Louise Prat de Lamartine (1790-1869), francuski
polityk, poeta. Jeden z przywddcédw rewolucji paryskiej z 1848 r. i twércédw
11 Republiki. W okresie od lutego do maja 1848 r. petnit urzgd ministra
spraw zagranicznych, w tym samym roku wzigt udziat w wyborach pre-
zydenckich, wygranych przez Ludwika Napoleona Bonaparte.

¢ Eugéne-Napoléon Beyens (1855-1934), dyplomata belgijski. Autor
prac dotyczacych spraw miedzynarodowych przed I wojna $wiatowa.
Byt ambasadorem w Belgii, Persji, Niemczech i Watykanie. Autor m.in.
L’ Allemagne avant la guerre (1915).

5 Pierre de La Gorce (1846-1934), prawnik i historyk francuski,
cztonek Akademii Francuskiej. Zajmowat sie gléwnie dziejami Francji
w XVII i XVIII w. Badaniom historycznym po$wiecit sie od 1880 r., kiedy
to ustapit ze stanowiska sedziego, nie chcac jako katolik wypetniaé anty-
klerykalnych dekretéw Julesa Ferry. Autor m.in.: Histoire du Second Empire
(t.5, 1894-1906), Louis-Philippe (1830-1848) (1931).

s Aleksander Gorczakow (1798-1883), rosyjski dyplomata i polityk.
W dyplomacji pracowat od 1817 r., od 1856 r. minister spraw zagranicz-
nych. W czasie wojny krymskiej (1855-1856) udaremnit przytaczenie
Prus i Austrii do koalicji antyrosyjskiej. W czasie powstania styczniowego
(1863) nie dopuscit do zwotania przez Napoleona I11 konferencji miedzy-
narodowej w sprawie polskiej. Zwolennik wspétpracy rosyjsko-pruskie;.
0d 1879 . faktycznie przestat kierowaé ministerstwem, zdymisjonowany
formalnie w 1882 r.

¢ Marian Zdziechowski (1861-1938), filozof, eseista i literaturoznaw-
ca. Ukoriczyt studia na uniwersytecie w Dorpacie, ksztalcit sie réwniez
w Grazu i Genewie oraz w Krakowie. W latach 1899-1918 pracowal na
Uniwersytecie Jagielloriskim, potem objat katedre literatury w Wilnie,
w okresie 1925-1927 sprawowat urzad rektora wileriskiej uczelni. W swoich
badaniach zajmowat sie gtéwnie filozofig i literaturg europejska wieku
XIX w., zastynatl jako autor jednej z najbardziej bezkompromisowych
krytyk systemu sowieckiego. Najwazniejsze dzieta: Mesjanisci i stowanofile.
Szkice z psychologii narodéw stowiariskich (1888), Wizja Krasiriskiego (1912),
Europa, Rosja, Azja. Szkice polityczno-literackie (1923), W obliczu korica
(1937).

% Antoni Berezowski (1847-ok. 1916), polski dziatacz niepodle-
glosciowy i uczestnik powstania styczniowego. Od 1864 r. przebywat na
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emigracji w Belgii i Francji. W Paryzu dokonat nieudanego zamachu na
cara Aleksandra II (6 czerwca 1867), za co zostat skazany na dozywotnie
galery, nastepnie zestano go do Nowej Kaledonii (od 1886 r. przebywat
tam jako przymusowy osadnik).

©  Alfred Rimbaud (1842-1905), francuski polityk i historyk. W latach
1896-1898 petnit funkcje ministra o§wiaty, jednoczes$nie zasiadal w sena-
cie (1895-1903). 0d 1881 r. profesor na Sorbonie, zajmowat sie dziejami
Bizancjum, rewolucjg francuska oraz historig stosunkéw Francji z Rosja
i Niemcami. Autor m.in.: La domination frangaise en Allemagne. Les Frangais
sur le Rhin (1792-1804) (1873), Frangais et Russes, Moscou et Sévastopol (1877),
La France coloniale (1886).

™ Henri Jean Leroy-Beaulieu (1842-1912), historyk i publicysta
francuski. Wyktadat w Ecole Libre des Sciences Politiques, cztonek Aca-
démie des Sciences Morales et Politiques. Autor m.in.: LEmpire des tsars
et les Russem (t.3, 1897-1898), Un empereur, un roi, un pope, une restauration
(1879), Un homme d’état russe (1884).

7 Albert Vandal (1853-1910), historyk francuski, cztonek Akademii
Francuskiej. Autor m.in.: Louis XV et Elizabeth de Russie (1882), Napoléon et
Alexandre Ier (t. 3, 1894-97), L'avénement de Bonaparte (1902).

72 Frangois Charles-Roux (1879-1961), dylomata i historyk francu-
ski. 0d 1932 r. ambasador Francji w Watykanie. Autor m.in.: Alexandre II,
Gortchakoff et Napoléon IIT (1913).

7 Mikotaj 11 (1868-1918), ostatni car rosyjski z dynastii Romano-
wéw. Na okres jego rzadéw przypada zaostrzenie sytuacji wewnetrznej
w Rosji (rewolugja z 1905 r.), ktére Mikotaj I prébowat tagodzié poprzez
wprowadzanie liberalnych reform: nadanie konstytucji i powotanie Dumy
Paristwowej. Na skutek rewolugji lutowej zostat zmuszony do abdykacji
(1917). Po przejeciu wladzy przez bolszewikéw aresztowany i zamordo-
wany wraz z calg rodzing.

% Dom inzyniera Nikotaja Ipatiewa w Jekaterymburgu - miejsce
aresztu i egzekucji rodziny carskiej.

7> Tj. uklad francusko-rosyjski z lutego 1917 r. wedle ktérego Rosja
pozostawiata Francji okre$lenie przyszlej granicy francusko-niemieckiej,
analogicznie Francja dawata Rosji wolng reke w ustaleniu granicy z Niem-
cami i Austro-Wegrami. Nazwa uktadu pochodzi od nazwisk: dyplomaty
francuskiego Gastona Doumergue’a i rosyjskich ministréw spraw zagra-
nicznych Mikotaja Porkowskiego lub Siergieja Sazanowa.

76 Piotr Wrangel (1878-1928), generat rosyjski. Uczestnik wojny
rosyjsko-japoriskiej oraz I wojny $wiatowej. Po wybuchu rewolucji
w Rosji walczyt przeciwko bolszewikom w armii Denikina. Od 1920 r.
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zwierzchnik potudniowej armii rosyjskiej. W lipcu 1920 r. zajat Krym
i Zaglebie Donieckie. W listopadzie 1920 r. ewakuowat wiekszo$¢ swoich
oddziatéw do Konstantynopola. Zmart na emigracji.

77 Aleksander Kotczak (1874-1920), rosyjski admirat, badacz polarny.
W latach 1916-1917 dowodzit Flotg Czarnomorska, po wybuchu rewolugji
pazdziernikowej (1917) mister spraw wojny i marynarki w Ogélnorosyjskim
Rzadzie Tymczasowym w Omsku. Stojac na czele armii zajat prawie cata
Syberie. Po klesce oddat dowddztwo Denikinowi (1920). Aresztowany przez
Korpus Czechostowacki i oddany bolszewikom, zostat rozstrzelany.

78 Joseph-Eugéne-Charles Braconnier (1874-1961), francuski generat.
W latach 1931-1940 szef sztabu wojskowego przy prezydencie republiki.

7 Zob przyp. nr 92 na stronie 74.

% Nicolae Titulescu (1882-1941), rumunski polityk i dyploma-
ta. Dwukrotny minister finanséw (1917-1918, 1920-1921), ambasador
w Anglii (1922-1927, 1928-1932), minister spraw zagranicznych (1927-1928,
1932-1936). Zwolennik wspétpracy z pafistwami zachodnimi, inicjator
tzw. batkariskiej Ententy. Od 1936 r. przebywat na emigracji.

81 Henry Franklin-Bouillon (1870-1937), polityk francuski. Cztonek
prawego skrzydta Partii Radykalno-Socjalistycznej, niechetnego wspét-
pracy z komunistami. W 1917 r. czlonek rzadu Paula Painlevé.

2 Edward Smigly Rydz (1886-1941), polityk, marszatek Polski,
naczelny wédz. 0d 1908 r. dziatal w Zwigzku Walki Czynnej, stuzyt
w Legionach Polskich. Po aresztowaniu Pitsudskiego i Sosnkowskiego stat
na czele Polskiej Organizacji Wojskowej. W wojnie polsko-bolszewickiej
dowodzit 3. Armig, z ktéra wkroczyt do Kijowa w 1920 r. Po $émierci Pitsud-
skiego (1935) otrzymal stanowisko Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych.
W latach 1935-1939 wraz z prezydentem Moscickim decydowat o naj-
wazniejszych sprawach kraju, byt jednym z inicjatoréw powstania Obozu
Zjednoczenia Narodowego. Po klesce we wrze$niu 1939 r. internowany
w Rumunii, wrécit potajemnie do Warszawy w 1941 r.

8 Swiete przymierze, sojusz zawarty 26 wrzeénia 1815 r. przez wiad-
céw Austrii, Prus i Rosji, ktérego celem byto wypracowanie dyplomatycz-
nych mechanizméw rozwigzywania konfliktéw, ochrona legalnych praw
wladcédw oraz przywrdcenie stanu terytorialnego sprzed 1789 r. Odwrét
od idei §wietego przymierza nastapit w latach 20., na skutek zaostrzenia
sie rywalizacji rosyjsko-austriackiej w rejonie Batkan.

%  Przymierze trzech cesarzy, traktat rosyjsko-prusko-austriacki
zawarty 22 pazdziernika 1877 r., przewidujacy koordynacje dziatar dyplo-
matycznych w celu zachowania pokoju europejskiego, oraz porozumienie
w sytuacji agresji pafistwa trzeciego.
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% Porozumienie francusko-rosyjskie zawarte na przetomie 1893
i 1894 r. bylo konwencjg wojskowa przewidujaca wzajemng pomoc mi-
litarng w przypadku konfliktu z patistwami tréjprzymierza. Konwencja
ta stanowita jeden z gtéwnych elementéw tworzenia sie tréjporo-
zumienia.

s Traktat reasekuracyjny, tajny uktad rosyjsko-niemiecki zawarty
18 czerwca 1887 r., gwarantowal zachowanie neutralno$ci przez Rosje
w wypadku wojny Niemiec z Francjg oraz neutralno$¢ Niemiec w przypad-
ku konfliktu Rosji z Austro-Wegrami. Przewidywat réwniez neutralno$é
Rosji w sytuacji niemieckiej interwencji w rejonie Bosforu i Dardaneli.

87 Leo von Caprivi (1831-1899), generat i polityk niemiecki, kanclerz
Rzeszy. Uczestnik wojny z Dania (1864), z Austria (1866) oraz z Francja
(1870-1871). Po dymisji Bismarcka objat stanowisko kanclerza Rzeszy
i premiera Prus (1890). W okresie jego rzadéw doszto do ochtodzenia sto-
sunkéw z Rosja. Zliberalizowat polityke wewnetrzna m.in. w stosunku do
Polakéw. Pod wpltywem silnej opozycji niemieckich junkréw i prasowych
atakéw Bismarcka zdymisjonowany w 1894 r.

8 Pakt francusko-sowiecki, uktad o wzajemnej pomocy z 2 maja
1935 r., majacy by¢ osia tzw. paktu wschodniego.

% Emile Buré (1876-1952), dziennikarz francuski. Wspdtpracowat
z pismami socjalistycznymi m.in. ,Le Mouvement Socialiste”, ,La Vie
Socialiste”. Zalozyciel i redaktor pisma ,,L'Ordre”. Po wybuchu II wojny
$wiatowej wyjechat do Stanéw Zjednoczonych i tam redagowat pismo
,France-America”. Po wojnie ponownie redaktor ,,'Ordre”.

*  Chodzi tu o wojne rosyjsko-turecka z lat 1876-1877 r. zakoriczong
traktatem w San Stefano. Po zdobyciu przez Rosjan twierdzy Plewna (co
otwierato droge do Stambulu), rzady Wielkiej Brytanii i Austro-Wegier
interweniowaly na rzecz zahamowania ofensywy, informujac Rosjan, ze
nie dopuszczg do upadku Turcji. W pdézniejszym okresie oba panistwa
podjety kroki na rzecz obalenia niezwykle korzystnego dla Rosji traktatu
z San Stefano (1878), zastapionego przez traktat berlifiski (1878).
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Rozdzial IV
Problemy naddunajskie

30. Czy naturalny sprzymierzeniec?

Okres antagonizmu niemiecko-rosyjskiego, czyli konstelacji
z koniecznosci przejsciowej, skoficzy¢ sie moze dla Polski troja-
ko. Najgorsza ewentualno$cig bytby automatyczny powrét do
dawnego Rapalla, z ta réznicg, ze miast dwu panistw stosunkowo
stabych, mieliby$my na naszych granicach dwie najwieksze potegi
militarne ladowe. Najlepsza ewentualno$cig bytoby, gdyby okres
ten zakoniczyt sie spowodowaniem przez Niemcy podziatu dzisiej-
szego ZSRR na kilka parnistw. Jezeliby ten rezultat maksymalny
- z powodéw, w ktdre nie chce tu wchodzié - okazat sie nieosig-
galny, to Polska miataby jeszcze inny sposéb wyzyskania tego
tak korzystnego okresu: mniej decydujacy, ale nie mniej korzyst-
ny. Mamy tu na mysli przebudowe terytorialng Europy naddu-
najskiej, ktéra by w wypadku powrotu przymierza niemiecko-
rosyjskiego umozliwita wspétdziatanie Polski i Rumunii przeciw
Rosji, bez niebezpieczeristwa od strony Wegier, i wspétdziatanie
Polski, Czech i Wegier przeciw niebezpieczefistwu niemieckiemu.
To jest - o ile chodzi o Europe naddunajska - ten ideat, do ktére-
go winna dazy¢ nasza polityka, podobnie jak na terenie Europy
Wschodniej winna dazyé do powstania niepodlegtej Ukrainy
i niepodlegtej Biatorusi. W ponizszym rozdziale zajmiemy sie
roztrzgsaniem zagadnienia, czy i o ile taka konstelacja bytaby
mozliwa. Bedziemy sie tez kolejno zajmowali zagadnieniem
czeskim, zagadnieniem stowackim i zagadnieniem naszego
sojuszu z Rumunig. Zanim jednak przejdziemy do wtasciwych
wywoddw, stwierdZmy, ze punkt ciezko$ci zagadnienia polityki
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polskiej nad Dunajem zdaje sie leze¢ na Stowacczyznie i w Rusi
Podkarpackiej.

W bezposrednich stosunkach miedzy Polska a Czechami
punkty sporne ograniczajg sie do sprawy prze$ladowania mniej-
szoéci polskiej na Slasku, do sprawy wydalen obywateli polskich
i wreszcie do wrogiej nam propagandy uprawianej przez prase
czeska. Trzeba zreszta przyznaé, ze w ostatnich czasach polska
opinia publiczna zrobita duze postepy w zrozumieniu tych prob-
leméw. Niemniej jednak, tak w prasie jak i w rozmowach, spot-
ka¢ sie mozna jeszcze czesto z pogladem, ze ,wspélne interesy”
taczace Polske z Czechostowacjg sg tak wazne, iz na oftarzu ich
powinni$my ofiarowaé zaréwno sprawe Polakéw cieszynskich jak
i sprawe wydalanych przez Czechéw obywateli polskich. Rozumo-
wanie to wyglada mniej wiecej tak: Polska i Czechy sa zagrozone
przez Rzesze Niemiecka. Wrdg ten jest do tego stopnia grozny, ze
oba panistwa powinny zapomnie¢ o swych sporach i potaczyé sie
w imie wspdlnego interesu. Nawiasem méwiac, nie wiadomo tylko,
dlaczego my tylko mamy ponosi¢ koszta tej kombinacji i dlaczego
nie majg one by¢ rozdzielone bardziej sprawiedliwie. To jednak
nie jest najistotniejsze. Wazne dla polskiej opinii publicznej musi
by¢ natomiast pytanie, czy mozemy w przyszto$ci spodziewaé sie
poparcia ze strony republiki nadwettawskiej i czy istnieja powody,
aby dla tej perspektywy coskolwiek poswiecaé?

Konkretnie rzecz ujmujac, zajmowaé sie bedziemy ponizej
trzema zasadniczymi pytaniami:

1. Czy jest prawdopodobne, Ze w razie zaostrzenia stosunkéw
polsko-niemieckich, Czechostowacja dgzy¢ bedzie do porozumienia
z Niemcami, korzystajac z sytuacji, by uzyska¢ lepsze warunki?

2. Czy czeska racja stanu nakazuje szukaé oparcia - w chwi-
lach ekspansji niemieckiej w kierunku potudniowo-wschodnim
- raczej na Polsce, czy raczej na Rosji i czy ostabienie Rzeczypo-
spolitej Polskiej moze by¢ z czeskiego punktu widzenia uwazane
za zdarzenie niekorzystne?

3. W jakim wypadku moga zaistnieé perspektywy szczerego
i naprawde owocnego wspétdziatania polsko-czeskiego?

W szukaniu odpowiedzi na powyzsze pytania, nie bedziemy
w stanie wzigé pod uwage wszystkich czynnikéw, z ktérych wypad-
kowa stanowi polityke czeska. Pozostawimy wiec na razie na boku
np. taki problem wegierski lub wszystkie zagadnienia gospodarcze.
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Wciagniecie w rachube tych spraw przyniostoby moze pewne
wykrzywienie nakreslonej przez nas wielkiej linii. Niemniej jednak
nigdy nie nalezy zapomina¢, ze dominujgce znaczenie musi mie¢
dla nas ustosunkowanie sie naszego potudniowego sasiada do
stosunkéw niemiecko-polsko-rosyjskich.

31. O problemie czesko-niemieckim

Kazde nieporozumienie z Niemcami jest dla pafistwa czeskiego
prawdziwg katastrofa. Jest za$ nig nie tylko z powoddéw zagranicz-
no-politycznych, ale przede wszystkim z przyczyn wewnetrznych.
Pewien wybitny dyplomata opowiadal autorowi niniejszego,
ze przygladal sie pewnego razu parkowi tankéw przejezdzaja-
cemu ulicami Pragi. Wérdd gawiedzi stat stary ,,sokdét” czeski
iz najwiekszym entuzjazmem, okrzykami ,na zdar, na zdar” witat
kazdy nadjezdzajacy tank. Gdy tak jednak pokrzykiwat, z jednego
z czolgéw wychylita sie nagle glowa zotnierska i przeméwita do
niego... po wegiersku. Stary entuzjasta natychmiast umilkt.

Zdarzyto sie, iz byt to Wegier, Ale normalnym biegiem
rzeczy powinien to byt byé Niemiec. Gdy méwimy o zagadnieniu
stosunkéw czesko-niemieckich, nie mozemy nigdy zapomina¢,
ze na dwéch Czechéw wypada w tym panistwie jeden cztowiek
narodowo$ci niemieckiej. W tych warunkach nie mozna sie
dziwi¢ Czechom, ze o jakimkolwiek konflikcie z Niemcami my$la
z gtebokim przerazeniem. Przypieczetowalby on najstraszliwsze
moralne rozdarcie patfistwa, postawienie jednej trzeciej miesz-
kancéw ziem historycznych, miedzy moralno$cia narodowa
a moralno$cig patistwowa. Nietrudno zresztg domyslié sie, ktéra
w chwili przetomowej okazataby sie silniejsza.

Ale z punktu widzenia miedzynarodowego, konflikt z Niem-
cami réwniez nie moze nic przynies¢ Czechom. W do$¢ podobnej
sytuacji znajduje sie zresztg Rumunia w stosunku do Rosji Sowie-
ckiej. Ale w razie zwyciestwa jakiej$ ewentualnej koalicji nad Rosja,
Rumunia korzystataby z podziatu cigzacego na jej granicach kolosa,
korzystataby z powstania kilku pafistw na gruzach dawniej jednoli-
tego sasiada. C6z moze zyskaé Czechostowacja w razie zwyciestwa
nad Niemcami, tak bardzo zreszta problematycznego?

Prawda. Karol Kramarz' w roku 1914 ukfadat plany i malo-
wal mapki, na ktérych Czechy dochodzily az gdzie$ pod Berlin,
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aNiemcy dzielily sie na malutka Rzesze i na ,,das neue Habsburgische
Reich”, obejmujgcy catosé jej krajéw katolickich. Projekty te jednak
od dawna juz przebrzmiaty. Dzi$ tu - jak i wszedzie zreszta - zdaja
sobie doskonale sprawe, ze zaréwno Czechy nie sg wstanie zaanek-
towa( jednego obywatela mniejszosciowego wiecej, jak i marzenia
o podziale narodowych Niemiec - niestety moze, ale sg - marzenia-
mi $cietej glowy. Nasz potudniowy sasiad na konflikcie z Niemcami
nie moze nic zyska¢, absolutnie nic. Moze tylko straci¢. Rozumna
czeska racja stanu nakazuje wiec dazy¢ do porozumienia z Rzesza
Niemiecka, gdy tylko ekspansja niemiecka zwraca sie w jaka$ inna
strone, a to dazy¢ az do granicy, za ktdéra cena tego porozumienia
mogtaby naruszy¢ w przysztosci zdolnos¢ oporu Czech wobec
zachodniego sgsiada. Jezeli bowiem wszyscy sobie zdajg sprawe,
ze Czechostowacja nie ma nic do zyskania na sporach z Niemcami,
to nikt nie jest na tyle naiwny by przypuszczal, ze nawet je$li
ekspansja niemiecka zwrdci sie dzi§ w jaka$ inng strone, nigdy juz
nie zagrozi cato$ci krajéw historycznych korony §w. Wactawa?,

Odpowiedz na nasze pierwsze pytanie zdaje sie by¢ juz sfor-
mutowana. Mozemy uwazaé za pewnik, ze kazde nieporozumienie
polsko-niemieckie zostanie wykorzystane przez Czechéw dla
szukania tymczasowej przynajmniej zgody z Niemcami, o ile tylko
zgoda ta nie bedzie na przyszto$¢ podwazaé podstaw bezpieczeri-
stwa czeskiego wobec tychze Niemiec. Abstrahujgc tu od nastrojéw
biezacych, w ktérych mogliby$my znalez¢ zreszta wspaniatg argu-
mentacje dla wyktadanych tu tez, usitujemy bezstronnie badaé
wskazania interesu czeskiego. Bladzenie polityki pafistw trwa
czasem bardzo dtugo. Na dtugg mete trudno jednak budowaé na
przewidywaniu btedéw partnera.

32. Szlakami Wratystawéw

Nie bedziemy tu cytowali analogii historycznych celem
uzyskania dowodéw dla naszych tez. Te tezy opieraja sie zbyt
silnie na dzisiejszej rzeczywistosci, aby potrzebowaty argumen-
téw zaczerpnietych z dalekiej przeszto$ci. Historia stanowié dla
nas bedzie tu raczej ilustracje, plastycznie uwydatniajaca pewne
tendencje polityki czeskiej.

Otéz stwierdzi¢ musimy, ze w jedynym okresie dziejowym,
w ktérym konstelacja dziejowa Polska - Czechy - Niemcy wystepo-
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wala w tej samej formie co i dzis, a wiec w okresie Przemyslidéw,
przedstawiona przez nas powyzej wytyczna polityki czeskiej
wobec Niemiec byta nie tylko stosowana, ale nawet przekracza-
na czesto w kierunku... filoniemieckim. Dzi§ mozna z duza doza
argumentdw twierdzié, ze podwazenie sit Polski nie zmniejsza na
przysztos$¢ sity oporu Czech - spogladajacych tesknie ku Sowie-
tom - wobec Niemiec. Ale za to w poczatkach istnienia panstwa
czeskiego byto jasne, ze kazde ostabienie Polski wobec cesarstwa
zmniejsza szanse samodzielno$ci czeskiej. A jednak i w tym okre-
sie paristwo czeskie szto zawsze na porozumienie z Niemcami,
korzystajac z ich zainteresowan w innych kierunkach. Szto za§ na
porozumienie wprost za cene poderwania sit swych przysztych
sojusznikédw w walce z Niemcami, Polski, a czeSciowo i Wegier.
Czyz trzeba tu przypominaé walki Udalryka® i Jaromira* czeskich
u boku cesarza Henryka I° a przeciw Chrobremu® w latach 1005,
1015 i w tylu innych, albo epizod z uwiezieniem Mieczystawa I’
przez Czechéw? Dalej liczne wyprawy ksiazat czeskich z cesarzami
niemieckimi na Wegry, stanowiace jeden z filaréw oporu przeciw
niemieckiego, np. takiego Brzetystawa® z Henrykiem III° w 1040.
Mamy dalej tak prawdopodobne wedtug Wojciechowskiego?®
wspdldziatanie Wratystawa!! czeskiego z Henrykiem IV*? w obale-
niu Bolestawa Smiatego, mamy udziat Swietopetka'* czeskiego
w wielkiej wyprawie Henryka V'® 1109 r., udzial Wtadystawa 11'¢
czeskiego w wyprawie Fryderyka I'” na Polske 1157, zakoticzonej
kleska i upokorzeniem Bolestawa Kedzierzawego'®. Do§¢ podobnie
przedstawiala sie zresztg polityka Przemyslidéw wobec tej potegi,
ktéra w dwczesnej Europie grata role dzisiejszej Francji - wobec
Stolicy Apostolskiej. Nie zapominajmy, ze nawet lew czeski to
herb, ktéry to paristwo otrzymato za wyprawe z Barbarossg do
Mediolanu. Nie byto prawie jednej wojny z papiestwem, w ktdrej
Czesi nie staneliby po stronie Niemiec.

Aczkolwiek sg to tradycje juz mocno zamierzchte, to jednak
nalezy stwierdzié, ze zostaly one w catej petni odnowione
- o ile chodzi o stosunek do antagonizmu polsko-niemieckiego
- w okresie bezposrednio po wojnie $wiatowej. I wtedy Czesi
usitowali korzystaé z atakéw niemieckich na Polske, by pozostaé
z Republikg Weimarska w doskonatych stosunkach. Teraz jedna
uwaga pod adresem naszych polemistéw politycznych. Lubig oni
czesto wspominaé Chrobrego, marzg o Piastach i Przemysélidach.
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Niech wiec przyjma do wiadomosci, ze wtadnie w tym okresie
znajdzie sie najwiecej przyktadéw, ostrzegajacych przed wyma-
rzonym przez nich sojuszem z Czechostowacja.

Przemyslidzi w swym germanofilizmie szli tak daleko, Ze podobne;j
polityki nie zamierzamy imputowaé dzisiejszym Czechom. Ale nie
mozemy réwniez zapominaé, ze w miedzyczasie sytuacja sie zmienita.
Pisali$my juz powyzej, ze za czaséw Przemy$lidéw byto oczywiste,
ze bezpieczetistwo Czech wobec Niemiec opieral sie moze jedynie
na Polsce. Dzi$ natomiast nie jest to zndéw tak bardzo pewne. Przycho-
dzi teraz odpowiednia chwila, aby zastanowic sie, jak wobec zasady,
ze Czesi muszg dgzy¢ do porozumienia z Niemcami, o ile tylko nie
narusza podstaw ich przysztego w stosunku do Niemiec bezpie-
czenistwa, jak wobec tej zasady przedstawia sie problem stosunkéw
czesko-polskich i czesko-rosyjskich.

33. Rosja a Polska

Czesi sadza, ze z okreséw antagonizmu polsko-niemieckiego,
takich jak w latach 1921-1931, korzysta¢ moga z czystym sumie-
niem dla chwilowego wyréwnania stosunkéw z Niemcami, bez
narazania swej przysztoci. Sadza za$ tak dlatego, ze za wtadciwego
swego sprzymierzenica przeciw Niemcom uwazajg nie Polske, ale
Rosje Sowiecka, czy inng.

Jezeli do potowy XVIII wieku zdarzaty sie w historii czeskiej
chwile, w ktérych o kompromisie z Niemcami nie byto mowy, Czesi
zwracali swe oczy w kierunku Polski. Stawny jest list Przemystawa
Ottokara 11" do Piastéw, wystany przed jego katastrofa w 1272 r.
Jest to pierwsze moze sformutowanie slawizmu politycznego.
Znany jest dalej list Husa® do Jagietty’® z powodu Grunwaldu,
starania prawicy husyckiej o kréla z Polski lub z Litwy i wreszcie
w okresie poprzedzajacym Bialg Gore? poselstwa powstaticéw
czeskich do Polski. Upadek znaczenia Polski, ajednocze$nie wzrost
potegi rosyjskiej i co zatem idzie antagonizmu austriacko-rosyj-
skiego a nawet prusko-rosyjskiego, powoduje jednak przesuniecie
sie nadziei czeskich na wschéd.

Nie bedzie to dla nikogo rewelacja, jezeli raz jeszcze kate-
gorycznie stwierdzimy, ze Czesi XIX i XX wieku widza w Rosji
swa gtéwna podpore, badz to przeciw Austrii, badZ to przeciw
Niemcom. Mogliby$my tu wyliczy¢ dluga litanie objawdw ruso-
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filizmu czeskiego, poczawszy od podrézy Riegera® i Palackiego®
w 1867 r. do Rosji, od stosunku do wojny turecko-rosyjskiej? i od
przyjmowania w Pradze gen. Czernajewa®. Na tej samej linii rozwo-
jowej znajduja sie zreszta plany interwencyjne Stefanika? z korica
1918 1. i dzisiejsza polityka Edwarda Benesza?,

Majac do wyboru Polske lub Rosje, dla bronienia ich przed Niem-
cami, Czesi zdecydowanie wybierali i wybieraja Rosje. Wychodza tu
z zalozenia, ze jezeli sie ma do wyboru dwéch sprzymierzericéw,
nalezy wybra¢ silniejszego. Aczkolwiek za$ Czesi chetnie widzieli-
by jakie$ chwilowe porozumienie Polski i Rosji przeciw Niemcom,
by utatwié sobie w ten sposéb kompromis z Trzecia Rzesza, to
jednak nie sposéb ich posadzaé o naiwny brak zrozumienia dla
koniecznosci wyboru miedzy przymierzem polskim a przymie-
rzem rosyjskim. Trudno wymagac¢, aby Czesi oparli swa polityke
na mirazu ,,wiecznego pokoju” i ,stowiatiskiego braterstwa”,
ktére wedtug niektérych narodowych demokratéw polskich,
zapanuje miedzy Polska a Rosja. Trudno aby przypuszczali, Ze
nardd ukraitiski i problem ukraifiski nagle przestanie egzystowac.
Trudno wreszcie zadaé, aby nie zdawali sobie sprawy, ze naturalna
konstelacjg, do ktérej historia zwykle zdgza, jest nie porozumienie
Polski z Rosjg przeciw Niemcom, ale raczej porozumienie Niemiec
i Rosji przeciw Polsce. Niezaleznie od tych czy innych pociagnieé
biezgcych jedno jest w kazdym razie pewne. Czesi zdaja sobie
sprawe, ze d la longue musza sie zdecydowad, czy szukaé gwaran-
¢ji w ,rudej armadzie” czy w armii polskiej, u Woroszytowa® czy
u Rydza-Smiglego. Co wiecej. Z tej przestanki musza wyciggnaé
i wyciagneli juz konsekwencje.

W dylemacie Polska czy Rosja, Czesi wybrali zdecydowanie
Rosje. Wybrali ja dlatego, Ze uwazaja ja za sprzymierzetica
silniejszego. Jest taka anegdota stowiariska, ktéra méwi o dwéch
Czarnogércach zamieszkujacych Bulgarie w chwili wybuchu wojny
miedzy Czarnogéra a Turcja. Wystosowali oni wéwczas do swego
rzadu nastepujacy telegram: ,,Minister wojny, Cetynia. Czy mamy
przyby¢ do kraju czy raczej atakowaé z flanki?” Ot6z Czesi nie
majg tego temperamentu, czego im nawet nie mozna bra¢ za zte.
W kazdym razie z Polska majacg walczy¢ na dwa fronty nie chca
mieé nic do czynienia. Wola ,,rudg armade”. Tego im nie mozemy
wyrzucaé, gdyz to uwazaja za swdj interes narodowy. Ale z tego
my musimy wyciggngé odpowiednie wnioski.
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34. Miedzy ustrojem a racja stanu

Zanim przejdziemy do ostatecznych konkluzji, musimy jeszcze
naszkicowa¢ gtéwne trudnosci, ktdre stoja na drodze porozumie-
nia czesko-rosyjskiego i ktére mogtyby Czechostowacje, d la longue,
pchnaé w naszg strone. Niestety, ta trudno$¢, ktéra dziataé powin-
na polonofilsko, jest przez nich az zbyt dobrze przezwyciezona,
druga za$ zdaje sie powodowa¢ na razie skutki dla stosunkéw
Polski i Czech jeszcze bardziej niekorzystne.

Jest rzecza zaiste paradoksalng, ze Czesi, ktérzy sg dzi$ jednym
znarodéw, w ktérych partie polityczne odgrywaja najwieksza role,
posiadajg jednoczesnie wysoko rozwinieta umiejetno$é poswie-
cania sympatii rezimowo-spotecznych dla interesu narodowego.
Nie mozemy zapominaé, ze problem stosunkéw Czech do obcej
spotecznie i ideologicznie Rosji, nie jest dzi§ problemem nowym.
Czeskie risorgimento byto na wskros liberalne i lewicowe. Lewico-
wi politycy czescy musieli swe nadzieje kierowaé ku rozmaitym
Gorczakowom, Giersom® i Stolypinom?®'. Nie byly to rzeczy tatwe.
Jezeli dzi$ toczy sie nad Wettawg walka o stosunek do Sowietéw,
to toczyla sie ona niegdys takze o stosunek do caryzmu. Byli
tam przeciez skrajni niepodlegto$ciowcy, Rudolf von Thurn und
Taxis* oraz publicysta Fricz®, ktérzy prowadzili w czasie kampanii
1866 r. skrajnie antyrosyjska i polonofilska propagande. Przeciez
ten, ktérego Czesi - niestusznie chyba zreszta - uwazaja za swego
najwiekszego po Husie cztowieka, Havliczek®, tak sie zbrzydzit
swym pobytem w 40-tych latach w Rosji u Pogodina®, ze cate
zycie zwalczal polityczny rusofilizm. Sam Masaryk* potrzebowat
ciezkiego przetomu wewnetrznego, by choé czesciowo obracaé
oczy na Petersburg. Charakterystyczne sa pod tym wzgledem
te linie pamietnikéw, w ktérych stary purytanin wyobraza sobie
panowanie Romanowa na praskim Hradzie. ,,Wino szamparskie
- wzdycha - i paryskie aktorki”.

Problem trudnosci wynikajacych z réznic spotecznych i ideo-
logicznych miedzy Czechami a Rosja, nie jest wiec problemem
nowym. Role dawnych elementéw lewicowych i liberalnych, ktére
z trudno$cig nawracaly sie do Rosji, odgrywaja dzi$ elementy
prawicowe i agrarne. Tak jak skrety w kierunku polonofilizmu byty
sporadyczne w XIX wieku, tak tez niestety beda prawdopodobnie
i dzis. Stosunek np. takiej partii katolickiej czeskiej do sprawy

book_OMP_Miedzy Niemcami.indd 144-145

ROZDZIAL IV 145

przymierza z Sowietami rzuca na to zagadnienie az zbyt jaskrawe
$wiatto. Najakichkolwiek sympatiach i antypatiach ideologicznych
w Pradze budowac nie sposéb.

Pozostaje trudno$¢ druga - brak polgczenia terytorialnego
z Rosjg. Widzieli$my, ze trudno$¢ ta nie zdotala rozstrzygnad
o oparciu sie Czech raczej na Polsce jak na Rosji. Pomimo braku
potaczenia Czesi nie mogli sie powstrzyma¢é od typania spod
zwickeréw na odlegty Kreml. Nie oznacza to, aby uzyskanie bezpo-
$redniego potgczenia z Rosjg nie bylo ich najdrozszym marzeniem.
I tu wlasnie otwiera sie najbrzydsza - jezeli postepowanie w my$l
tego, co sie uwaza za swdj interes narodowy mozna uznaé za
rzecz brzydka - karta stosunkéw polsko-czeskich. Tu wyjasnia sie
nieprzytomny betkot catej prasy czeskiej o sprawach polskich, tu
ksigzki w rodzaju pracy p. Fiali”’, tu wreszcie wysitki w kierunku
podtrzymywania irredenty ukraifiskiej. Wysitki, ktérych zaprze-
stano jedynie na rozkaz Kremla.

Musimy sobie przeciez zdawacé sprawe, ze w wyborze Rosji jako
oparcia dla Czech i dazeniu do uzyskania wspélnej z nig granicy,
lezy dla nas niebezpieczenistwo bezwzglednie wrogiego do nas
ustosunkowania sie Czechéw w razie jakiegokolwiek konfliktu
zbrojnego.

Sprawa wspdlnej granicy czesko-rosyjskiej i przymierza tych
dwu paristw nie jest zreszta tak bardzo jasna, jakby sie zdawato
na podstawie naszych dotychczasowych wywodéw. Nie nalezy
bowiem zapominad takze i o Rusi Podkarpackiej, ktéra zostata dana
Czechostowagji jako depozyt dla Rosji... W razie wspdlnej granicy,
nie wiadomo czy Rosja nie wyciagnetaby rak po ten depozyt,
w ktérym 25% mieszkancéw glosuje i tak na listy komunistyczne.
Jest takie stare przystowie kulinarne: Carpem a cauda, lucionem
a capite lauda. Czechostowacja w stosunku do Niemiec i Rosji jest
jednoczesnie karpiem i szczupakiem. Rosja zagraza jej bowiem
od ogona, Niemcy od strony gtowy. Jak na razie jednak grozba
kapitalna wydaje sie powodowac¢ o wiele wiekszy niepokéj. Gdyby
jednak Czechy oddalily sie znacznie od Rosji przez utrate Rusi
i Stowacczyzny, niewatpliwie dazenie do oparcia sie na Polsce
ulegtoby wielkiemu wzmocnieniu, kierunek rosyjski decyduja-
cemu ostabieniu.

Czy jednak poza powyzej wymienionymi obiektywnymi wska-
zaniami czeskiej racji stanu, nie bytaby mozliwa w tym kraju
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jaka$ odmienna polityka, podobnie jak odmienna od dzisiejszej
polityki linie przewidywali§my w Rosji lub w Niemczech? Oczy-
wiscie. Aczkolwiek na pozdr Czesi robig wrazenie narodu dziw-
nie zjednoczonego w sprawach polityki zagranicznej, to jednak
baczniejsza obserwacja uczy, ze i tam istniejg sprzeczne ze soba
prady, ktére kolejno braé mogg gére. Nie mozna zaprzeczyé, iz
w partii agrarnej i w partii narodowo-demokratycznej odzywaja
sie wcigz glosy o koniecznosci porozumienia sie z Rzeczpospolita
Polska. W gtosach tych niepodobna zresztg dostrzec co$ wiecej jak
nadzieje, ze Polacy bedg jednym wiecej panistwem, ktére bedzie
broni¢ Czechéw, ze ,,czeskostowacki blok”, ktéry dzi§ wedlug
,Prawa Lidu*® wynosi 310 milionéw, wzro$nie do 340... Natomiast
trudno dopatrzy¢ sie tam szczerej checi obrony wzajemnej. Czesi
najchetniej widzieliby, by ciezar antagonizmu z Niemcami ponow-
nie spadt na Polske. Stronnictwo narodowo-demokratyczne przy
catej swej ,,dobrej vuli” jest tym, ktére najbardziej wynarodawia
Polakéw na Slasku. O wiele bardziej interesujgco przedstawia sie
jednak stosunek partii agrarnej, a zwlaszcza organu jej prawicy,
do tych zagadnieni. Nie mylimy sie zdaje sie bardzo, jezeli gtosimy
teze, ze sympatie ,,Venkova” dla polityki polskiej sa wlasciwie
jedynie pewnym dodatkiem do gltebokiej sympatii dla Niemiec.
W Czechostowacji jest dzi§ powazny prad polityczny, ktéry
by przymierze z Francja pragnal powoli zastapi¢ przymierzem
z Italig. Na czele tego pradu stoi jeden z twércéw niepodlegtej
republiki - p. Strzibny®. Poza tym istnieje silny, choé mocno
zamaskowany prad pragnacy oprze¢ stosunki czesko-niemieckie
na podstawach przypominajacych czasy Przemyslidéw, tzn. na
tacznosci Czech z Rzeszg Niemieckg. Gdybym chciat zacytowaé
jaki$ wyrazny glos wskazujacy na istnienie tego programu, nie
bytbym w stanie tego zrobié. Niemniej jednym z najgtebszych
prze$wiadczen jakie wyniostem z Pragi, jest przekonanie, zZe
w glowie kazdego Czecha, z wyjatkiem skrajnej lewicy i skrajnej
prawicy, blgka sie bez przerwy mysl o gruntownej rewizji stosunku
tych dwu krajéw. Na tych nadziejach zdaje sie by¢ zreszta takze
oparta cata polityka partii Henleina* i bodaj czy nie znaczna cze$¢é
polityki Wilhelmstrasse w stosunku do Czechostowacji. Natomiast
powaznego pradu polityki czeskiej, wskazujacego na koniecz-
no$¢é oparcia Czech wtasnie na sojuszu z Polskg - absolutnie nie
dostrzegam. Jednym z najbardziej symptomatycznych pociggnieé
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czeskiej polityki powojennej byto tak silne poparcie udzielone
ruchowi ukrainskiemu w Galicji Wschodniej. Jaki interes, paistwo
posiadajace w swych granicach Ru$ Podkarpacka, mogto mieé
w powstaniu paristwa ukrainskiego w Galicji? Przeciw komu miat
to by¢ sprzymierzeniec? Oto pytania, ktére rzucaja ponure $wiatto
na prawdziwe nastroje Czechéw wobec Polski.

35. Polska wobec Czech

Jakzez wobec powyzszego przedstawiajg sie wytyczne, ktére
Polska opinia publiczna powinna sobie przyswoi¢? Przede wszyst-
kim zdaje sie zupetnie jasne, ze dla urojonej pomocy czeskiej
nie wolno nam odstepowaé od ani jednego z 14 punktéw rzadu
polskiego w sprawie prze$ladowari na Slgsku2.

Nie polityka polska na Slgsku bynajmniej spowodowata rusofi-
lizm czeski. Aby sie o tym przekonal, prosze poréwnacé stanowisko
Masaryka do wojny 1920 r. z podrézami Kramarza do Odessy i wiel-
kimi planami ,,ratowania Rosji”. A przeciez w tej epoce nie stychaé
byto ani o Jézefie Becku, ani nawet o konsulu Malhomme®...

To jednak nie wszystko. Stuszne przewidywania co do niechet-
nego nam stanowiska w razie konfliktu z Niemcami, a wprost
wrogiego w razie konfliktu z Rosjg, powoduja w Pradze obawe, czy
Polska nie bedzie widziata swego interesu w zupetnej likwidacji
nadweltawskiej republiki. Istnieja jednak powody, dla ktérych
sprawa ta przedstawia si¢ nieco odmiennie.

Interes Polski w utrzymaniu patistwa czeskiego wydaje sie nie
tyle bezpodredni, ile raczej wtérny. Podobnie Anglii w XIX wieku
nic nie zalezato na Turcji, ale nie chciata, by zaanektowata ja Rosja.
Znikniecie republiki czeskiej, jak stusznie przewiduje p. Krofta*,
wzmocni niepokojgco Rzesze Niemiecky, narazajgc réwnowage
w Europie Srodkowej. Z drugiej strony nie bardzo wida¢, jaka
formacje mozna by stworzy¢ na terenie krajéw historycznych
korony §w. Wactawa. Najlepiej by sie tu nadawato powiedzenie
Metternicha z 1807 r. o Prusach: ,La puissance prusienne qui
avait été desastreuse e I'Europe depuis nombre d’années, parait
etre destiné a nuire par son existence, pour ne pas moins nuire
par sa disparition”.

Sg jednak pewne perspektywy na polepszenie sie stosunkéw
polsko-czeskich w przysztosci. O ile w pewnej chwili zwyciezy
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w Czechostowacji mniemanie, Ze nie Rosja, ale wta$nie Polska
stanowi bardziej warto$ciowego sprzymierzetica w razie natarcia
ze strony Niemiec, zaistnieja pewne mozliwosci wspdtdziatania.
Na razie jednak takie mniemanie nie istnieje i istnie¢ nie moze ze
wzgledu na niekorzystny stosunek sit Rosji i Polski. Jezeli jednak
relatywny potencjat sit Rzeczypospolitej wobec wschodniego
sasiada wzroénie, jezeli ewolucja wewnetrznych stosunkéw
w Rosji péjdzie - naturalna rzeczy koleja - w kierunku podziatu
tego panistwa na szereg organizméw narodowych wzajemnie sie
zwalczajacych, to wtedy sprawa bedzie sie miata nieco inaczej.
0 naszym stanowisku dzisiejszym w stosunkach biezacych zade-
cyduje zachowanie sie Czechéw za Olzg. Ale o stosunku Czechéw
do nas w perspektywie dziejowej zadecydujg nie stosunki
w Cieszynie, ale raczej moze w Kijowie i w Charkowie. Klucz do
rozwigzania stosunkéw polsko-czeskich lezy na dtugg mete prze-
ciez w naszych rekach. Chodzi tu o wynik dziejowego pojedynku
polsko-rosyjskiego. O ile ostatecznie wezmiemy gére w naszym
wielkim antagonizmie dziejowym z Rosjg, mozemy by¢ pewni, ze
na potudniu rozporzadzaé bedziemy jednym ,brillant second”,
cho¢ niestety niezbyt ,,brillant”.

Drugim sposobem zmiany stosunkéw czesko-rosyjskich bytoby
powazne oddalenie terytorialne tych dwu patistw wskutek utraty
Rusi Podkarpackiej przez paristwo czechostowackie.

Byloby rzecza oczywiscie pozadang, aby do tej chwili histo-
ryczna korona $w. Wactawa pozostata nienaruszona. Ale trudno
stosowac terazniejszos¢ do niepewnej i dalekiej przysztosci.
Zdrugiej strony jednak, jezeli [liczba] Niemcéw w Czechach sie nie
zmniejszy, tzn. jezeli nadgraniczne prowincje czeskie zamieszkate
przez Niemcédw nie odejdg ze sktadu paristwa czeskiego, nalezy
sie powaznie obawiaé, czy prezydent czechostowacki nie bedzie
kiedy$ w Niemczech odgrywal taka role jak najbardziej narodowy
krdl Jirzik® z Kunstatu i Podiebradu. Z tego punktu widzenia kto
wie, czy dla Polski nie byloby lepiej, aby nie Niemcy mieli pretensje
terytorialne do Czechdéw, ale Czesi do Niemcéw.

Na razie wydaje sie pewne, ze z wszelkiego antagonizmu
polsko-niemieckiego skorzystaja Czesi by porozumie( sie z Niem-
cami, z niepowodzenia Polski by sie cieszyli, gdyz to by ich zblizyto
do Rosji. I dlatego dla mirazy czeskich nie mozemy poswieca¢ ani
jednego Polaka na Slgsku, dla obrony Sudetéw kosci ani jednego
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polskiego zolnierza. Ta zasada powinna by¢ wytyczng naszej opinii
w stosunkach czesko-polskich.

36. Stowacja

W ponizszych rozwazaniach bedziemy sie starali wskazaé na
pewne wytyczne polskiej racji stanu wobec Stowacczyzny. Do tego
celu dazyé bedziemy przede wszystkim droga zbadania intereséw
i postulatéw polityki stowackiej i okreslenia naszego do nich
stosunku. Wychodzimy tu oczywiscie z zatozenia istnienia odreb-
nej narodowosci stowackiej, nie zajmujemy sie za$ quasi-fikcyjna
narodowoscig czeskostowacka. Nie jest tez naszym zadaniem
ustalenie, ilu jest na StowacczyZnie Stowakédw, a ilu Czechosto-
wakdéw. Ze narodowo$¢ stowacka tout court [po prostu] istnieje, to
jest fakt niezbity, ktéremu absolutnie nikt nie moze zaprzeczy¢.
Tojuz wystarczy, by snu¢ rozwazania nad zagadnieniem stosunku
Polski do tej wtasnie narodowosci.

Nad polityka narodowg stowacka dominujg dwa wielkie
zagadnienia, dwa wielkie niebezpieczeristwa: niebezpieczeristwo
czeskie i niebezpieczeristwo wegierskie. Ze strony Czechéw grozi
Stowakom zupetna zatrata poczucia odrebnosci narodowej, zlanie
sie w nieszczegdlnym amalgamacie czesko-stowackim, a wiec
narodowo los najgorszy. Ze strony Wegréw zagraza Stowakom
nie tylko utrata ,,Zytniego Ostrowu” i okolic zamieszkiwanych
przez mniejszo$¢ wegiersky, ale wprost powrédt do niewoli przed-
wojenne;j.

Niebezpieczenistwo utraty $wiadomosci narodowej jest tak
grozne dla Stowakdw, ze zaiste trudno tu o wystarczajace analogie
historyczne. Na nacisk asymilacyjny czeskostowacki na Stowakdéw
sktada sie kilka czynnikéw.

Przede wszystkim o ile chodzi o jezyk, to przyznal trzeba, ze
pomimo Sturowej ,,Roztuki™ réznice miedzy jezykiem stowackim
a czeskim sg do$¢ mate i nie tylko lektura, ale wprost porozumie-
wanie sie nie moze nastrecza¢ jakichkolwiek trudnosci. Jest to
element bardzo wazny, gdyz wytwarza miedzy oboma narodami
poczucie daleko posunietej wspdlnoty kulturalne;j.

Na drodze do zupelnego zlania sie niezupelnie staje tez
w tym wypadku tradycja historyczna. Czesi posiadaja niewatpliwie
ogromng i nadzwyczaj atrakcyjna tradycje dziejowa. O Stowakach
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musi sie natomiast z przykroscig napisa¢, ze ich prawdziwa trady-
cja zaczyna sie wlasciwie z poczatkiem XIX stulecia. Nie majac
swojej tradycji, nie wszyscy Stowacy chetnie przyjmuja tradycje
obcg tzn. czeska. Historia czeska odznacza sie niestychanie silnie
zaakcentowanym potaczeniem miedzy ideg narodowa a walka
z katolicyzmem. Dla tak silnych na StowacczyZnie sfer katoli-
ckich, Komenski¥, Hus i wydalony seminarzysta Hawliczek, nie
stanowig nic zbyt pociagajacego. Ale za to tym tatwiej tradycje
czeska przyswajaja sobie stowackie kota wolnomys$lne pochodze-
nia przewaznie protestanckiego. Odnosi sie to zwlaszcza do tak
zwanej grupy ,,Hlasistéw"* z pdzniejszym dyktatorem Stowacczy-
zny dr Wawrzyricem Szrobarem® na czele, z ktérej rekrutowali
sie prawie wszyscy wybitniejsi Czechostowacy. Z drugiej strony
nie mozna tez zapominad, ze historia czeska w swym bogactwie
wiadciwie wystarczy na druga, przeciwstawng pierwszej tradycje
dziejowa, tym razem katolicka i prawicowg. W ostatnich czasach
ten wlasnie sposéb myslenia zaczyna nota bene podnosi¢ w Pradze
coraz bardziej glowe. Przyczynia sie do tego niewatpliwie fakt,
ze kierunek katolicki rozporzadza wielkim wspdtczesnym histo-
rykiem czeskim, J6zefem Pekarzem®. Tu wiec mogtyby powstaé
pewne elementy zblizeniowe ze Stowakami.

Pokrewietistwo jezykowe i ubdstwo wiasnej tradycji historycz-
nej stato sie tez gtéwnym powodem tego szalonego uptywu krwi,
ktérego nardd stowacki doznat na rzecz Czechéw w ciggu XIX
wieku. Wérdd 5 wielkich ,,budzicieli” czeskich, Dobrowolskiego®,
Kollara®, Szafarzyka®, Palackiego i Hawliczka, byto przeciez az
dwu Stowakéw z pochodzenia. Stowakiem jest réwniez z pocho-
dzenia T. G. Masaryk. Juz nie Czechami pochodzenia stowackie-
go, ale jeszcze gorzej, bo wprost Czechostowakami musza byé
nazwani dwaj politycznie najzdolniejsi Stowacy ostatniej doby:
gen. Milan Stefanik i premier Milan Hodza*. Co do Stefanika, to
tragiczna i do dzi$ niewyjasniona smier¢ skrajnie prawicowego
generata, ale niewatpliwego Czechostowaka, w poblizu lotniska
w oswobodzonym Preszburgu, pozwolita narodowcom stowac-
kim na przeciwstawianie jego osoby idei zupetnego zjednoczenia
z Czechami. Wypadek Hodzy nie jest zreszta zupetnie jasny. Ten
najbardziej dzi§ chyba utalentowany polityk w Czechach, a przy
tym hurra-Czechostowak, miat w swym zyciu pewne epizody,
ktére nie pozwalajg go uwazaé za monolit pod tym wzgledem.

book_OMP_Miedzy Niemcami.indd 150-151

ROZDZIAL IV 151

Byt to przeciez z jednej strony fachowiec arcyksiecia Franciszka
Ferdynanda do spraw narodowosciowych na Wegrzech, co trud-
no pogodzi¢ z krysztalowym czechostowakizmem. Po drugie,
w okresie rewolucyjnym w 1918 r. mial w Budapeszcie jakie$
niezupelnie jasne pertraktacje z rzgdem Karolyego® o autonomie
Stowacczyzny w ramach korony $w. Stefana, wzglednie republiki
wegierskiej. Wprawdzie dzi$ sie twierdzi oficjalnie, ze chodzito
tam o ,,zyskanie czasu”, niemniej jednak ten dwukrotnie powta-
rzany epizod rokowaniowy pozwala na nieco odmienng od oficjal-
nej charakterystyke dzisiejszego premiera.

Liczne przyklady zatraty poczucia swiadomosci narodowej
u wybitnych Stowakdéw stanowia niestety dowdd, jak wielkie dla
tego narodu jest niebezpieczefistwo asymilacji ze strony Czechéw.
Zaprawde, jezeli ten nardd sie nie zasymiluje, to juz nigdy i nikt nie
bedzie mdgt z odrobing sensu glosi¢ hasta politycznego asymilacji
narodowej. Wbrew temu co méwi sie czesto, nalezy przyznaé, ze
Czesi mozliwie najzreczniej wzigli si¢ do asymilacji Stowakdw.
Nie narzucali im brutalnie swego jezyka, rozwineli powaznie
szkolnictwo stowackie, zrezygnowali nawet ze swej prastarej
nazwy, by podkresli¢ braterstwo ze Stowakami. Jednoczes$nie przez
przyciaganie ku sobie najwybitniejszych elementéw stowackich
przygotowywali zlanie si¢ dwu narodéw w jedno.

Jezeli na chwile postaramy sie abstrahowaé od intereséw poli-
tycznych i uczynimy wysitek, by spogladaé na sprawe Czechéw
i Stowakdw z punktu widzenia czysto ludzkiego, to dojrzymy w niej
niewatpliwie gteboki tragizm. Im bowiem polityka czeska bedzie
liberalniejsza wobec Stowacczyzny, im wiecej bedzie Stowakom
dawa¢ praw narodowych i im wiecej tworzy¢ wspdlnych tradycji
dziejowych, tym silniej naturalny instynkt narodu stowackiego
bedzie musiat zwracaé sie przeciw Czechom. Liberalne pociag-
niecia utatwig bowiem wtasnie ostateczne duchowe zlanie sie obu
szczepdw. Jest to moze paradoks, ale takie wypadki jak w Name-
stowie, kiedy policja czeska strzelata do ttumu stowackiego, moga
raczej stanowié podktad do spokojnego wspdtzycia obu narodéw
w jednym panstwie, jak ugodowe kroki Milana Hodzy. Trupy i krew
moga bowiem stworzy¢ miedzy obu narodami przegrode, za ktéra
Stowacy przestana sie obawial powolnej czechizacji. Natomiast
madra polityka narodowo$ciowa, tak wskazana w stosunkach
miedzy narodami o ustalonej fizjonomii jak Polacy a Ukraificy
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i Polacy a Niemcy, tu w stosunkach stowacko-czeskich moze sie
wydawad wlasnie najwieksza perfidig. Quidquid est, timeo Danaos et
dona ferentes [czymkolwiek to jest, lekam sie Danajdu, nawet gdy
sktadaja ofiary (Eneida, 2,49)].

Zatrata stowackiej odrebno$ci narodowej bytaby moze dla
Stowakéw nagrodzona duzym pokrewietistwem, jakie niewatpli-
wie istnieje miedzy oboma narodami. Ta pociecha nie wydaje sie
by¢ jednak wystarczajaca. Czyz Stowacy nie moga sie tu powotad
na stowa samego ,,0jca narodu czeskiego” Franciszka Palackiego:
JJezeliby§my mieli kiedy$ przestaé by¢ Czechami, bedzie nam
obojetne czy staniemy sie Niemcami, Wotochami, Madziarami
czy Rosjanami”? Kazdy kto zna stosunek éwczesnych slawistéw
czeskich do Rosji, to oceni w petni analogie powiedzenia Pala-
ckiego do pogladéw wspédtczesnych narodowcédw stowackich.
LJestem przede wszystkim Czechem” - powiedziat Karol Hawliczek
Borowski - ,,potem dopiero Stowianinem, wreszcie cztonkiem ludz-
kosci”. Opierajac sie jedynie na wzorach czeskich, maja Stowacy
pelna racje, oglaszajac sie przede wszystkim Stowakami. Polacy
w kazdym razie im tego prawa zaprzeczaé nie beda.

Styszy sie czesto, ze Stowacy nie dorosli do samodzielnosci
panistwowej. Twierdze, ze Stowacy nie doro$li wlasnie do fede-
ralizmu narodowego. Plany i koncepcje federalistyczne sg idea-
mi bardzo pieknymi, ktére na pewno w grupie ,,Polityki”*® nie
doczekaja sie potepienia. Ale federalizm polecaé mozna tylko
tym narodom, ktére do tego stopnia upewnily swa $wiadomos¢,
iz nie zagraza im powolne zlanie sie z innymi. Zdrowa koncep-
cja federalistyczna jest szczytem paristwowej mysli politycznej
danego narodu, nie za$ jej zaczatkiem... Sa narody, ktérych
jeszcze psychicznie nie staé na taczenie sie w jeden organizm
patistwowy z innymi. Do tych narodéw na razie zaliczajg sie
wiasnie Stowacy.

By¢ moze, ze stosunki stowacko-czeskie ulegaé beda od czasu
do czasu taktycznemu uspokojeniu. Beda to jednak cisze wiréd
burzy. Instynkt samozachowawczy nakazuje nieodmiennie naro-
dowi stowackiemu przeprowadzenie wyraZznej granicy demar-
kacyjnej, jezeli nie politycznej, to w kazdym razie moralnej, na
rzece Morawie.

Karol Sidor® pisze w swej ksiazce, ze kiedy w latach wojny
grupa miodych Stowakdéw radzita sie ks. Andrzeja Hlinki®, czy
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jechaé nauniwersytet do Pragi, Hlinka stanowczo odradzit. Méwit,
ze wprawdzie w Peszcie bedg miedzy obcymi, ale ze za to mniej
tatwo roztopig sie tam w wegierskim otoczeniu. Trudno jest dzi$
juz dobrze sie zorientowa¢, do jakiego stopnia przed wojna $wia-
towg postapita istotna madziaryzacja Stowakéw. Ferdynand Pero-
utka®, znakomity wspélczesny czeski pisarz polityczny pisze, ze
w 1914 r. 400 ludzi dziatato na Stowacczyznie w dziedzinie literatu-
ry i dziennikarstwa. Z tego miato by¢ 334 Wegréw, 47 Niemcow i...
19 Stowakéw. Propaganda czeska pracuje intensywnie w kierunku
wykazania stopnia, w jakim madziaryzacja byta posunieta przed
wojng na Stowacczyznie. W kazdym razie w ciagu kilku wiekdéw
Wegrzy nie zabrali Stowakom tylu wybitnych ludzi, jak Czesi
w ciggu jednego wieku XIX. Jezeli madziaryzacja byta tak daleko
posunieta, to trzeba przyznal, ze jako$ dziwnie tatwo ustgpita
w roku 1918. Niebezpieczenistwo wegierskie nie jest dla Stowakéw
tego samego typu co niebezpieczenistwo czeskie. Wegrzy moga
w przysztoéci odebraé StowacczyZnie ,,Zytni Ostréw” i Preszburg.
Moga manu militari [zbrojnie] zaja¢ catg Stowacczyzne i mianowaé
w niej gubernatorem ks. Jehliczke®, albo raczej wprost posta
Milotaya®. Moga zlikwidowaé szkolnictwo stowackie itd. Trud-
no jednak juz dzi$ przypuscié, aby znaczna ilo§¢ Stowakéw byli
w stanie przerobié¢ na Madziaréw.

Niemniej jednak politycznie niebezpieczefistwo wegierskie
jest statg grozba dla narodu stowackiego. Jednym tez z gtéwnych
argumentéw obozu czeskostowackiego jest $ciste wspétdziatanie
Czechéw i Stowakéw przeciwko niebezpieczenistwu wegierskie-
mu. Zobaczmyz w jakiej mierze ten argument moze d la longue
wplynadé na rozwdéj stosunkdw czesko-stowackich i czesko-wegier-
skich.

Federacje dwu narodéw zazwyczaj napotykajg na najwieksze
trudno$ci w dziedzinie polityki zagranicznej. O ile naréd zjedno-
czony moze z tatwoscia - albo powinien przynajmniej - poswie-
ci¢ jeden ze swych frontéw walki, dla osiggniecia niezbednego
sukcesu na drugim, o tyle dwa narody sfederowane nie chcg nigdy
uczyni¢ ofiary ze swego interesu dla racji stanu konfederata.
Jest to dos¢ naturalny zreszta przejaw elementarnego egoizmu
narodowego.

Ten stan rzeczy bywa w federacjach narodowos$ciowych osta-
biany przez wspdlne interesy taczace zazwyczaj oba narody wobec
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panistw innych. Tak np. Zygmunt August najsilniejsza spdjnie
unii polsko-litewskiej widzial w stworzeniu wspdlnej granicy
polsko-rosyjskiej i tym sposobem réwniez antagonizmu polsko-
rosyjskiego, obok istniejagcego do owego czasu litewsko-rosyj-
skiego. Otéz jest rzecz, z ktérej mato kto sobie dzi$ zdaje sprawe,
ale niemniej rzecz jasna. Federacja czechostowacka jest federacja
naprawde jedyna w swoim rodzaju. Miedzy Czechami a Stowaka-
mi nie ma bowiem zadnych wspélnych intereséw w dziedzinie
polityki zagraniczne;.

Mozemy méwié z pewnym sensem o czeskiej racji stanu.
Mozemy rozwodzi¢ sie nad racja stanu stowacka. Ale nie potrafimy
moéwié o czesko-stowackiej racji stanu. Najwiekszy czeski filozof
- Tomasz Garrigue Masaryk, najwiekszy czeski historyk - Jézef
Szusta®, nie potrafig nam wykazaé, ze miedzy czeska a stowacka
racja stanu istnieje jakakolwiek wiez i jakikolwiek wspdlny inte-
res. Gdyby nie blisko$¢ geograficzna, to mogliby$my tu méwié
o analogii do mozliwych wysitkéw stworzenia racji stanu grecko-
polskiej lub hiszparisko-rosyjskie;.

37. Kryzys Malej Ententy®’

Zasadniczym problemem czeskiej racji stanu jest niewat-
pliwie problem niemiecki. Niebezpieczenistwo grozace koronie
$w. Wactawa z powodu milionéw Niemcédw zamieszkujacych
jej zachodnie prowingcje, niebezpieczenistwo grozace narodo-
wi czeskiemu z powodu okrazenia z trzech stron przez nardd
niemiecki, oto problemy, ktére patriotom czeskim spedzaja sen
z powiek. Nikt nie powie, aby Usti nad tabg, aby Pilzno i Cheb nie
byty blizsze sercu i zainteresowaniom przecietnego Czecha, jak
Zytni Ostréw i Uzhorod. Przeciwnie Stowacy nie maja zadnego
interesu sprzecznego z Niemcami. Nie tak dawno, bo 22 lata temu,
na trumne wielkiego germanizatora i antyczecha, arcyksiecia
Franciszka Ferdynanda d’Este®, szedt przeciez ogromny wieniec od
Stowakdw, na ktérym czarnymi literami widnialy stowa: ,,Ztratenej
nadeji hlboko zarmutenti, Slovaci”. Stowacy nie potrzebuja, tak jak
Czesi, od wystugiwania sie polityce niemieckiej przechodzi¢ do
rozpaczliwej przed nig obrony. Stanowisko ich wobec Niemiec jest
dalsze i obojetniejsze. Germanizacja czy utrata jakichkolwiek czesci
kraju na rzecz Rzeszy Niemieckiej Zzadng miarg im nie zagraza.
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Z tego wynika réwniez réznica w stosunku do Rosji Sowieckiej.
Czesi liczg na Rosje jako na gtéwnego sojusznika majacego ich broni¢
przed Niemcami. Stowacy nie mogg niczego sie spodziewa¢ z tamtej
strony dla siebie. Wprost przeciwnie, wymarzona przez Czechéw
wspdlna granica z Rosja mogtaby zaktualizowaé kwestie ,,depozytu”
Rusi Podkarpackiej i mieszanych terytoriéw stowacko-rusitiskich
w sensie dla Turczariskiego §w. Marcina zupelnie nie przyjemnym.

Jezeli dla Stowakéw spory korony §w. Wactawa z Niemcami sg
czyms$ obojetnym, to i dla Czechéw, jezeli nareszcie zrozumieja,
ze nie stanowia jednego narodu ze Stowakami, zadnego interesu
nie przedstawiajg walki z Wegrami. Tutaj musze sie zwrécié do
taskawego czytelnika - i tak prawdopodobnie znudzonego dotych-
czasowym wywodem - z pro$bg o natezenie na chwile uwagi. Nie
chodzi nam tu o interesy dzisiejszej Republiki Czechostowackiej,
gdyz panistwo to, jak kazde inne, musi przede wszystkim dbaé
o swa integralno$¢ terytorialna. Poniewaz jednak zastanawiamy
sie nad tym, jaki sens ma federacja Czechéw i Stowakdw, musi-
my interesy tych dwu narodéw ujmowacé abstrakcyjnie, tzn. jak
gdyby stanowity dwa niepodlegte narody, decydujgce dobrowolnie
o wejéciu ze sobg w federacje. To, co piszemy o braku sprzecznych
intereséw miedzy Czechami a Wegrami, odnosi sie tez do takiego
wiagnie sposobu ujmowania zagadnienia.

Nie mozna twierdzi¢, aby Mata Ententa, czyli ugrupowanie
czysto antywegierskie, lezata w interesie narodu stowackiego.
Zostata ona bowiem stworzona miedzy innymi w celu umozli-
wienia Czechom dalszego rzadzenia Stowacczyzna. Antagonizm
czesko-wegierski jest dzi§ w duzej mierze jakims$ anachronicznym
echem sporéw z okresu dualizmu austro-wegierskiego. Zdawatoby
sie niekiedy, ze przez mdty organ pana Benesza przemawia jeszcze
lwi glos Clam-Martinicowy® - i z drugiej resztka niewygastych
nadziei na zlikwidowanie na swoja korzy$¢ narodu stowackiego.
Gdyby Stowacczyzna stata sie panistwem niepodlegltym, stworzy-
taby sie wtedy moze droga do porozumienia Czechéw i Wegréw
przeciw Niemcom.

Trudno nam pretendowaé do lepszego od Czechéw oriento-
wania sie w ich wlasnym interesie, ale jasne jest, ze posiadanie
Stowacczyzny niestychanie utrudnia to, co jest dla tego patistwa
istotne, to znaczy utrzymanie krajéw historycznych. Polityka
pana Benesza jest préba pogodzenia zachowania z jednej strony
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Stowacczyzny i Rusi, z drugiej krajéw sudeckich. Mamy wiec Matg
Entente, formacje polityczna, majaca na celu panowanie nad
Stowacczyzna, ajednocze$nie trzymanie na wodzy Niemiec przez
przymierze z Francja i wzglednie niezte stosunki z Polska okresu
przedmajowego. Stosunkowo dtugotrwate powodzenie tej polityki
zaciemnilto w oczach obserwatoréw oczywisty fakt, iz byta ona
dazeniem do pogodzenia dwu systemdw politycznie ze sobg razgco
sprzecznych. Dzisiejsza ewolucja stosunkéw w Europie poczyna
jednak coraz wyrazniej kta$¢ kres tej iluzji. Spdjrzmy przez chwile
dlaczego tak jest i na czym ta iluzja polega.

Wzrost sity Rzeszy Niemieckiej i jej zwiekszone zapedy
w kierunku Sudetéw nieubtaganie zmuszaja Hrad praski do
szukania oparcia poza Paryzem. Tego dzi$ nikt nie moze nego-
wad. Oparcia tego szukaé mozna na potudniu - w Italii i na
wschodzie w Rosji Sowieckiej. Otdz Sciste wspdtdziatanie z Italia,
prekonizowane przez caly czeski obéz prawicowy z Kramarzem,
Strzibnym i Stoupalem® na czele, tak niestychanie wazne ze
wzgledu na kwestie ,,Anschlussu”, nie godzi sie z przymierzem
czesko-jugostowianiskim. Przymierze czesko-jugostowianskie
ma tez na celu dalsze panowanie nad Stowacczyzna. W niczym
natomiast nie moze dopoméc do zachowania krajéw sudeckich.
Jugostowianie bowiem nie maja zadnych sprzecznych intereséw
z Rzeszg Niemiecka. O ile wiec dalsze panowanie nad Stowac-
czyzng wymaga przymierza z Jugostawia, o tyle zachowanie
Czech whasciwych nakazuje zblizenie z Wlochami. Jugostawia nie
ma powodu obawiaé sie anschlussu. Stanowi on dla niej znako-
mite zaszachowanie Italii. Pogori za mirazem asymilacji Stowakdéw
moze sie skoniczy¢ dla Czechéw izolacja wtedy, kiedy zagrozone
bedg miejscowosci potozone o 50 km od Pragi. Mata Ententa,
ktéra byta préba pogodzenia intereséw czeskich i stowackich,
jest wistocie ugrupowaniem najsprzeczniejszym tak z interesami
narodu czeskiego jak i narodu stowackiego.

Totez najwiekszg tragedia polityki czeskiej mozna nazwacé fakt,
ze nawet porozumienie Jugostawii z Italig nastapito za posredni-
ctwem Niemiec.

W interesie zachowania Sudetéw lezy jak najwieksze wzmoc-
nienie Rosji, oparcie sie na niej przeciw Niemcom. Ale w normal-
nych warunkach nie sposéb przypuscié¢ dobrych stosunkéw
miedzy Rumunig z Besarabig, a Rosja Sowiecka.
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W interesie panowania nad Stowacczyzna lezy podtrzymywanie
Rumunii, naturalnego sprzymierzenica przeciwwegierskiego,
wobec Rosji. W interesie przeciwniemieckim Czech lezy jak
najwiekszy sukces Rosji na wszystkich polach, a wiec i na polach
motdawskich. W epoce antagonizmu rosyjsko-rumuriskiego
przymierze Pragi z Bukaresztem jest sprzeczne z dgzeniami do
zachowania w granicach panstwa ausigu Crumlowa i Pilzna. Jezeli
to rozdarcie polityki czeskiej nie wystepowato tak dtugo, to dlatego,
ze osobiste inklinacje pana Titulescu prowadzity polityke rumun-
ska na wody rosyjskie. W warunkach jednak, w ktérych polityka
rumunska wraca do normalnego poszukiwania ochrony przed
zagrazajacym jej imperializmem rosyjskim, okazuje sie przej-
rzyscie tragiczne rozdarcie miedzy dazeniem do asymilowania
Stowakéw a obrong przed niebezpieczefistwem niemieckim. Na
glowie p. Titulescu spoczywala ostatnio préba polityki naprawde
czesko-stowackiej.

Z wyjatkiem jednej Francji, ktéra sama juz grozi wycofaniem
sie z Europy Srodkowej, wszyscy ewentualni sprzymierzericy
Czechéw wobec Niemiec znajdujg sie w stanie chronicznego
konfliktu z ewentualnymi ich sprzymierzeticami wobec Wegréw.
Zaryzykujemy twierdzenie, ze nie ma dzi§ dwdch dazen tak glebo-
ko sprzecznych, jak dazenie Czechéw do asymilowania Stowakéw
i jednocze$nie do obrony Sudetéw przed Niemcami. Powstanie
niepodlegtej Stowacczyzny spowodowatoby takg sama sprzeczno$é
miedzy jej interesami, a przeciwniemieckimi dazeniami Czech.
Gdyby nie wspdlna cheé asymilowania Stowakéw, nie bytoby dzi$
w Europie bardziej naturalnych sprzymierzericéw jak Czesi
i Wegrzy. Antagonizm czesko-niemiecki i niebezpieczeristwo
niemieckie prowadzi nieodzownie do rozbicia jednosci czesko-
stowackiej. Dazenie Czechéw do panowania nad Stowacczyzng
i Rusi Podkarpackiej falszuje istotny interes Europy Srodkowej,
polegajacy na wspdlnym zagrodzeniu drogi - w przysztosci - impe-
rializmowi niemieckiemu. Dlatego niepodleglo$¢ Stowacczyzny
jest w interesie Polski.

38. Stowacy a Polska

Na cézjednak zajmowali$my sie tak dlugo wykazaniem sprzecz-
nych intereséw czesko-stowackich? Sama ambicja poznawcza nie
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moze ttumaczy¢ zajecia takiej ilosci miejsca w ksigzce par exellence
politycznej. Byto nam to jednak potrzebne dla zrozumienia istoty
stosunkéw polsko-stowackich.

Ot6z w racji stanu stowackiej nie ma nic takiego, co nakazy-
watoby temu narodowi wystepowaé przeciw Polsce. Widzielismy
w rozdziale poswieconym polityce czeskiej wobec Polski, jak
niepewnie przedstawiaja sie nasze stosunki z Praga. Widzieli§my,
ze z kazdego konfliktu polsko-niemieckiego skorzystaja Czesi, by
chwilowo porozumieé sie z Niemcami i ze na dtuzsza mete opieraé
sie oni zamierzajg wobec niebezpieczetistwa niemieckiego, nie na
Rzeczypospolitej, ale na Rosji. Wynika z tego niezbicie konkluzja,
ze w razie konfliktu z Niemcami spodziewa¢ sie mozemy niechet-
nego do nas stanowiska naszego potudniowego sgsiada, w razie
konfliktu z Rosja za$ stanowiska wrecz wrogiego. Otéz jezeli
Stowacy nie majg dzi$ zadnych intereséw przeciwniemieckich, to
réwniez nie maja powodéw, aby w razie konfliktu polsko-niemie-
ckiego wystugiwad sie Niemcom przeciw Rzeczypospolitej. W tym
wypadku spodziewal sie mozemy z tej strony pelnej i szczerej
neutralnosci.

Natomiast w razie zaostrzenia sie antagonizmu polsko-rosyj-
skiego zaden interes stowacki nie dyktuje pdjscia za czeskim dgze-
niem do uzyskania , korytarza” do Rosji. Stowacy nie potrzebuja
sasiedztwa rosyjskiego przeciw Niemcom, nie spodziewajg sie
pomocy rosyjskiej przeciw Wegrom. Sgsiedztwo i bezposrednie
potaczenie z Rosjg musi by¢, przeciwnie, uwazane przez Stowakdéw
za duze niebezpieczetistwo. Z jednej strony bowiem, jak wska-
zywali$my powyzej, ewentualne pretensje Rosji do Rusi Podkar-
packiej moglyby wywotaé niepokojgce konflikty na granicy obu
krajéw i narodéw, z drugiej zndw sgsiedztwo komunizmu w kraju,
w ktérym i tak tyle gloséw pada na listy komunistyczne, nie moze
by¢ tu zadna miarg uwazane za rzecz pozadana.

Powyzsze elementy stowackiej racji stanu zdajg sie w pelni
wyja$niaé dlaczego w interesie Polski zdaje sie by¢ jak najdalej
posuniety rozwdj poczucia narodowego u Stowakéw. Rozwdj
ten — w razie pozostania Stowacczyzny w ramach paristwowosci
nadwettawskiej - stanowi¢ bedzie zawsze potezny hamulec dla
antypolskich kombinacji czeskich. W razie powstania niepodlegtej
Stowacczyzny mieé bedziemy na duzej potaci granicy sasiada
w kazdym razie dla nas zyczliwszego od dzisiejszej Czechostowacji.
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Podkres$lajac ten wspdlny interes polsko-stowacki, nie mozemy
jednak poming¢ pewnych naturalnych granic naszej ingerencji
w te sprawy, granic, ktére okreslaja w ogéle nasz wysitek na
potudnie.

Polska zadnych planéw imperialistycznych ani hegemoni-
stycznych na potudniu nie posiadata i nie posiada. Jest naszym
obowiazkiem moralnym i dziejowym nie odmawiaé z ufnoscia
odnoszacemu sie do nas narodowi duchowego oparcia w jego walce
o odrebno$¢ narodowg. Ale kazdy rozumie, ze bytoby nonsen-
sem za cene ostabienia i tak na glinianych nogach opierajacej
sie Czechostowacji, bra¢ na siebie nowy antagonizm z Wegrami.
Jest rzecza stowackiej racji stanu, czy przymierza z Rumunia
izJugostawia bedzie w przyszto$ci uwazac za wystarczajacg ostone
przed niebezpieczenstwem wegierskim, czy tez raczej dopatrywaé
sie jej bedzie w rozpaczliwych kroftowskich famaricach majgcych
pogodzi¢ sojusz z Rumunig i Jugostawia z przymierzem z Rosja
i ze wspdtdziataniem z Wtochami...

Ewolugcja naturalna prowadzi do niepodlegtosci Stowacczyzny,
podobnie jak prowadzi do niepodlegtosci Ukrainy. Ale jeze-
li miedzy Polska a Ukraing bedg niewatpliwie istniaty bardzo
powazne sprzeczne interesy, to poza kwestiag Spizu i Orawy, ktéra
uwazamy wszyscy za bezwzglednie zatatwiona, miedzy Polska
a Stowacczyzng zadnych sprzecznych intereséw nie bedzie. O ile
chodzi natomiast o przyszto$¢ stosunkéw stowacko-wegierskich, to
w tej dziedzinie tak samo jak i w dziedzinie stosunkéw czesko-stowa-
ckich zasadnicze znaczenie bedzie miat postep $wiadomos$ci naro-
dowej wérdd Stowakdw. W razie jezeli nardd stowacki skonsoliduje
sie definitywnie, dazenie do aneksji tego kraju przez Wegry straci
wiasciwie wszelki sens. O ile natomiast chodzi o terytoria mieszane
stowacko-wegierskie, to dlalongue o ich przynaleznosci paristwowej
rozstrzygnie prawdopodobnie wola wigkszo$ci mieszkancéw.

Miedzy racja stanu polska a czeska istnieje wiele sprzecznych
intereséw poza sprawa Slaska. Miedzy polskim a stowackim inte-
resem nie ma sprzecznosci. Dlatego niepodlegto$é stowacka bedzie
dla nas zawsze korzystna.

Najwazniejsza jednak dla nas okolicznoscig w niepodlegtosci
stowackiej bytoby definitywne oddzielenie Czech od Rosji i usunie-
cie powoddw uniemozliwiajacych wspdlny front czesko-wegierski
przeciw Niemcom.
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39. Cel przymierza rumuriskiego

Niedawno miatem przyjemno$é podrézowal z jednym
znajwybitniejszych przywédcéw naszej opozycji. Méwito sie troche
o Rumunii. , Titulescu. A tak, ustapit... Ale on wréci jeszcze,
o wréci” - dodat z cieptem i nadzieja w glosie.

Dlugo zastanawiatem sie, jak jest mozliwe aby ten cztowiek,
ktéry jest doskonatym patriota i ztozyt tego dowody, mdgt zajmo-
wad, wychodzac z tego samego zatozenia, tak diametralnie rézne
od nas stanowisko. Zdaje sie jednak, ze w koricu natrafitem na
rozwigzanie. Otdz, jezeli my uwazamy Rumunie za ewentualnego
sojusznika Polski na wypadek wojny z Rosja - on - méj interlokutor
-aznim cala opozycja, uwazajag Rumunie nie za sprzymierzerica na
wypadek konfliktu z Rosjg - z ktéra p. Titulescu nawigzat az zbyt
serdeczne stosunki - ale na wypadek konfliktu... z Niemcami.

Dyskusja z tym twierdzeniem bytaby moze zbyteczna. Jezeli
jednak spoteczenistwo polskie wierzy naprawde, ze wszyscy
Zydzi wyemigruja z Polski do Hondurasu lub do Palestyny na 500
certyfikatéw, jezeli wierzy, ze ksieza ukrainscy wolg komunistéw
od Polakéw, to nie ma chyba nonsensu, ktéry by sie nie mégt
u nas zakorzenié. Warto wiec i trzeba dyskutowaé z twierdzeniem,
ze Rumunia moze by¢ sprzymierzericem Polski w razie konfliktu
z Niemcami i ze prady filorosyjskie, maloententowe w Rumunii
moga by¢ zgodne z interesami Rzeczypospolitej.

Nie mozna zresztg przypuszczal, iz zwolennicy Matej
Ententy wierza, ze wojska naszego sojusznika rumuriskiego
zjawig sie kiedy$ na Pomorzu i ze marszatek Averescu” zechce
pod Tczewem i pod Pita odnowié laury zdobyte nad Niemcami
pod Mareszti i Marekeszti®. Nawet b. minister petnomocny RP
w Bukareszcie, p.J6zef Wielowieyski®, prawdopodobnie nie wierzy
w te mozliwosé. Interes antyniemiecki Rumunii spoczywa raczej
w ocenie przeciwietistwa wegiersko-rumuriskiego i w nadziei, ze
z tego antagonizmu w razie konfliktu mogltyby wynikna¢ ktopo-
ty dla Niemiec. Rumunia w tym wypadku miataby paralizowaé
niemieckiego sprzymierzetica - Wegry. Z drugiej strony jednak
nie wydaje sie nam bardzo prawdopodobne, aby granicom Polski
w dzisiejszej konstelacji miedzynarodowej mogto zagrozié powaz-
ne niebezpieczenistwo ze strony Wegier. Wprawdzie opowiadat mi
niedawno jeden z b. oficeréw adiutantury Marsz. Pitsudskiego,
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ze na wiadomo$¢ o rewolucji Beli Kuna’™ Marszatek spedzit catg
noc bezsennie i ze wypalit w ciggu nocy mnéstwo papieroséw,
co podobno miato by¢ u niego objawem zaniepokojenia, ale
niemniej trudno sobie wyobrazié, aby Honwedzi” mieli poprzez
Ru$ Podkarpacka i Stowacczyzne dybaé na dziedzictwo kréla
Andrzeja” i Salomona wegierskiego™... Lwéw. Predzej juz chyba
Polska zgtosi swe pretensje do Bukowiny. Ale zart na strone. Anty-
niemiecka warto$¢ Rumunii dla Polski polegaé moze w wypadku
wojny z Niemcami jedynie na neutralizowaniu Wegier, lecz nie
na zabezpieczeniu Polski, ktérej od Wegier nic nie zagraza, ale na
zabezpieczeniu tytéw Czechostowacji. 1 tu lezy sedno sprawy. Cata
warto$¢, jaka moze mieé dla nas Rumunia pozostajaca w konstelacji
francuskiej, matoententowej, w konstelacji pp. Titulescu i Jorgi™,
to wilasnie zabezpieczenie tytéw naszego drogiego pobratymcy
stowiatiskiego, ktéry tylokrotnie sktadat i sktada nadal Polsce,
przez usta swych znakomitych mezéw stanu Masaryka, Benesza
i Szeby”, dowody zainteresowania dla integralno$ci naszych granic
wschodnich i nawet zachodnich.

Gdyby$my nawet mieli petng wiare w trwato$¢ przeciwniemie-
ckich nastawien Czech i gdyby$my nawet wierzyli w stalo$é wspét-
dziatania niemiecko-wegierskiego, to i wéwczas pozytek z tego
rodzaju roli spelnianej przez Rumunie bytby dla Polski szczupty,
bardzo szczupty. Ale dwa powyzej wymienione punkty nie wydaja
sie wcale tak bardzo murowane. Z jednej strony mamy fakt, iz kota
znajdujgce sie dzi$§ u wladzy na Wegrzech, cala lewica tego patistwa
i sfery legitymistyczne sa wyraznie wrogo nastawione do mozli-
wosci polaczenia Austrii i Niemiec, a to z powodéw, ktérych nie
potrzebujemy tu wytuszczaé, gdyz sa same przez sie zrozumiate.
To co taczy Wegry z Niemcami, to wtadciwie jedynie nadzieja na
odzyskanie Rusi Podkarpackiej i Stowacczyzny. Ale i tu - nawet
w tym wspdSlnym wielkim antagonizmie do dzisiejszej Czechosto-
wagcji - miedzy obu kontrahentami zachodzi zasadnicza réznica.
Koncepcja Niemiec w stosunku do Czechostowacji - ta koncepcja,
ktéra wynika najjadniej z dziatalno$ci kierowanej przez Hitlera
partii Henleina w Sudetach - to wlaczenie catosci dzisiejszej
republiki do orbity wielkiego systemu politycznego Rzeszy, tak jak
cata korona $w. Wactawa byta kiedy$ cze$cig cesarstwa Hohenstau-
féw, a Praga stolicg imperium Luksemburgéw. Natomiast podziat
Czechostowacji - ta ,,komunia”, o ktérej tak pieknie pisat w swym
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dziele Wladystaw Studnicki - zdaje sie do§¢ mato necié kierujace
sfery Rzeszy, chociazby ze wzgledu na dziwaczne rozmieszczenie
terytorialne Niemcéw w Czechach lub nagromadzenie catego
dawnego przemystu austro-wegierskiego na terenie niemieckich
Sudetéw. Nawet wiec miedzy niemieckim i wegierskim sposobem
patrzenia na sprawe Stowacczyzny - stanowiacej jedyny tacznik
miedzy tymi dwoma patistwami - istnieje zasadnicza réznica.
A przeciez ciagle wzmacnianie sie stowackiej $wiadomosci naro-
dowej - poprzez odebranie tego kraju i Wegrom i Czechom - musi
kiedy$ automatycznie potozy¢ kres w ogdle wszelkim punktom
spornym miedzy tymi oboma patistwami. Czy za$ Czechostowacja
pozostanie jeszcze dtugo w obozie przeciwniemieckim w Europie,
to jest sprawa watpliwa. Nie zamierzamy jej tu dyskutowaé w calej
rozciggtodci, lecz ograniczymy sie do wysuniecia twierdzenia - ze
jest to sprawa bardzo watpliwa.

Mozna jednak sobie wyobrazié, ze Czechy beda kiedy$ naszym
sprzymierzericem w razie wojny z Niemcami. Mozna sobie z duza
precyzja wyobrazié, ze Rumunia bedzie naszym sprzymierzeticem
w razie wojny z Rosjg. Ale czego nie moga przypuszczaé nawet ci,
ktérzy w czasie wojny zyczyli sobie zwyciestwa Rosji, a ktérzy dzis
prekonizuja polityke zmierzajacg do powstania nowego Rapalla
- to pomocy czeskiej w naszym konflikcie z Rosjg i pomocy rumuni-
skiej w naszym konflikcie z Niemcami.

40. Analogie czesko-rumuriskie

Z tego co powiedzieli$my powyzej musimy jednak wyciggnaé
pewne konsekwencje. Jezeli stwierdzamy, ze warto$¢ rumunskiego
przymierza lezy dla nas we wspdlnej obronie przeciw niebezpie-
czefistwu rosyjskiemu, to jasne jest, ze dzis, w epoce antagonizmu
niemiecko-rosyjskiego, wszystko to, co w Rumunii usposobione
jest przeciwrosyjsko, dziata zgodnie z interesami Rzeczypospolitej
Polskiej, wszystko zas$ to, co stoi po stronie Francji, Matej Ententy
i porozumienia z Sowietami, dziata przeciw interesom polskim.
Rumunia jest jednym z krajéw o najsilniejszej tradycji walki
obozu rosyjskiego z obozem przeciwrosyjskim. Walka ta z réwna
zacieto$cig trwa do dzi$§ dnia. W tej walce interesy Polski byly
i sa zawsze po stronie rumuriskiego obozu przeciwrosyjskiego,
nie za$ po stronie obozu filorosyjskiego. Jezeli chcemy sie wczué
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w dzieje tragicznego konfliktu rozgrywajacego sie od wieku
prawie w Rumunii, musimy przede wszystkim zrozumie¢, ze kazdy
Polak musi stac po tej stronie, po ktérej stat Karol I’%, Piotr Carp”
i Aleksander Marghiloman, nie za$ po stronie Filipescu”, Tace
lonescu® i Titulescu.

W tej chwili jednak antycypujemy. Na razie nasuwa sie pytanie,
czy i jaka istotna i realng wartos¢ dla Polski przedstawia - wobec
niebezpieczenistwa rosyjskiego - sojusz z Rumunig. Ciekawie
przedstawia sie pod tym wzgledem analogia potozenia Polski
wobec Czech i wobec Rumunii. Do ewentualnej pomocy Czech
w razie konfliktu Polski z Niemcami nie przywigzujemy bowiem
wielkiej wagi. MieliSmy niedawno okazje wytuszczyé powody
tego sceptycznego stanowiska. Nasuwa sie pytanie, czy podobny
sceptycyzm w stosunku do pomocy rumuriskiej wobec niebezpie-
czetistwa rosyjskiego, nie bytby przypadkiem réwnie uzasadniony.
Zdaje sie nam mianowicie, ze Czechostowacja skorzysta z kazdego
ostrzejszego konfliktu polsko-niemieckiego, by wej$¢ na nowo
w dobre stosunki z Rzeszg Niemiecka. Po§wiecenie za$ intereséw
Rzeczypospolitej przysztoby Czechostowacji w takim wypadku
o tyle tatwiej, iz nie widzi ona w Polsce swego wla$ciwego sprzy-
mierzerica w stosunku do Niemiec, lecz sprzymierzerica tego
widzi w Rosji. Kazde wiec ostabienie Polski i zblizenie Rosji do
Niemiec i Czechostowacji jest w interesie czeskiej racji stanu. To
sg powody, ktére wykluczaja liczenie sie na serio z pomoca czeska,
w obecnej konstelacji miedzynarodowej. Otéz pytanie, ktére
wydaje sie by¢ w odniesieniu do stosunkéw polsko-rumuriskich
specjalnie meczace - to kwestia, czy przypadkiem przyszto$é
stosunkéw polsko-rumuniskich nie przedstawia sie do$é podobnie,
z tym jednak, ze wszedzie tam, gdzie w odniesieniu do polityki
czeskiej méwilismy o Rosji, tu méwié bedziemy o Niemczech
i odwrotnie. Jest to sprawa godna zastanowienia sie. Jezeli chodzi
o skorzystanie z konfliktu Polski z Niemcami by wej$¢ z nimi
w dobre stosunki - co byto staraniem Czechostowacji w latach
1925-1932 - i ewentualne staranie Rumunii o wyzyskanie anta-
gonizmu polsko-rosyjskiego dla chwilowego pozbycia sie niebez-
pieczetistwa od strony Rosji - to pewna analogia jest tu zupelnie
niewatpliwa. Mamy wiec stosunek rzadu Vaida-Voevod® do Rosji
w czasie wojny polsko-bolszewickiej, mamy neutralnos$¢ zagra-
nicznej polityki Rumunii prowadzonej wéwczas przez p. Take
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Jonescu wobec pochodu Sowietéw na Warszawe, mamy wreszcie
serdeczne stosunki z Rosja zapoczatkowane przez p. Titulescu,
jednoczesnie z tarciami, jakie w latach ostatnich zaistniaty miedzy
Sowietami i Polska. Jest to jednak stata tendencja paristw do korzy-
stania z zatargéw panistw innych dla utrzymania z nimi dobrych
stosunkéw. W istocie zachodzi jednak zupelnie zasadnicza réznica
miedzy sytuacja Czechostowacji w stosunku do Niemiec i Rumunii
w stosunku do Rosji.

Czechostowacja nie moze nic zyskaé na konflikcie z Niemca-
mi. Rumunia nie zdaje sobie dotad sprawy, co by mogta zyskaé
na rozpadnieciu sie Rosji na kilka panstw. Wprawdzie wybitny
publicysta p. Pamfil Szeikaru®, wypowiada czasem na temat
Sowietéw sady, ktérych nie powstydzitoby sie i nasze pismo, ale
$miato mozna powiedzieé, ze zagadnienie rozpadniecia sie Rosji
Sowieckiej na kilka patistw, dotad w Rumunii nie zostato na serio
postawione. To prawda. Ale z drugiej strony kazdy konflikt z Niem-
cami musiatby by¢ dla Czechéw prawdziwa katastrofa. Katastrofa,
anie czym innym bytaby bowiem wojna z Niemcami dla patistwa,
w ktérym na dwéch Czechéw przypada jeden Niemiec. Olbrzymi
ciezar gatunkowy i ilo$ciowy Niemcédw czeskich - stanowig oni
przeciez miedzy innymi najliczniejsze stronnictwo w parlamen-
cie - tworzy trudne do zrozumienia dla nas obcigzenie polityki
zagranicznej tego panstwa. Méwi sie czesto o podziale Czecho-
stowagji na kilka kantonéw autonomicznych. Otéz trzeba wzigé
pod uwage, ze tego rodzaju zmiana bytaby przewrotem nie tyle
moze w polityce wewnetrznej tego patistwa - ile wlagnie w jego
polityce zagranicznej. Wtedy bowiem przeciwniemiecka poli-
tyka zagraniczna panistwa o takim kantonie niemieckim bytaby
czym$ w ogéle nie do pomyslenia. Jest to atut, ktérego Niemcy
prawdopodobnie nie chcieliby sie pozby¢ przez zwyklg aneksje.
To zagadnienie czyni z dzisiejszej Czechostowacji niestychanie
problematycznego sprzymierzerica w przyszltej mozliwej walce
z Niemcami. Otz to wlasnie zagadnienie w Rumunii zupelnie
nie istnieje. Jezeli wezmiemy pod uwage stosunki wewnetrzne
i narodowosciowe, bedziemy musieli stwierdzi¢ bez wahania, ze
panistwo to jest psychicznie zdolne w kazdej chwili do rozprawy
z Rosja. Wprawdzie w poludniowej Besarabii mieszkajg Rumuni
do$¢ dziwnego pokroju, bo Rumuni, ktérzy méwig po ukraifisku
wzglednie po zydowsku, ale niemniej zaréwno ich liczba jak
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i znaczenie sg do$¢ znikome i nie znajduja sie w zadnej proporcji
zNiemcamiw Czechach. Nie sg to zreszta Rosjanie, lecz Ukraificy,
nie wszyscy s3a tez komunistami.

41. Druga réznica

Warto$¢ przymierza z Rumunig przeciw Rosji jest wiec dla
nas niezmiernie wigksza od ewentualnej pomocy Czechostowacji
wobec Niemiec. Ale jest jeszcze druga réznica w psychologii tych
dwu krajow i te druga wtasnie uwazam za decydujaca. Nie nalezy
nie docenia¢ Czechéw. Nawet z ta kolosalna mniejszo$cia niemie-
cka, ktéra zamieszkuje kraje §w. Wactawa, Czesi prawdopodobnie
porwaliby sie na wysitek zbrojny w obronie Polski przed Niemcami,
gdyby nadzieje swe poktadali istotnie w Polsce, a nie w Rosji. Tego
rodzaju sytuacja zachodzita np. w ciggu calego sredniowiecza,
zasztaby ona znowu, gdyby Rosja Sowiecka ulegta temu losowi,
ktéry gotowat dla niej Pitsudski w r. 1920. W obecnej sytuacji
jednak wiekszo$¢ Czechédw ostabienia Polski na rzecz Niemiec
iRosji nie uwazatoby za swa strate - ale za swéj zysk. Nie w Polsce
bowiem widzg wielkiego sprzymierzenica przeciw Niemcom, ale
w Rosji Sowieckiej, czy innej. I tu nasuwa sie pytanie, czy przypad-
kiem sytuacja rumuniska nie przedstawia sie podobnie i czy Rumu-
ni nie widza swego wielkiego sprzymierzetica nie tyle w Polsce - ile
w Niemczech, i czy bezpo$rednia granica miedzy Niemcami a Rosja
nie mogtaby by¢ przez nich uwazana za narodowy zysk.

I w tej wlasnie sprawie ujawnia sie przepas¢, ktéra dzieli
umystowos$é dwu niewielkich narodéw - Czechéw i Rumundw.
Czesi sg narodem matym i wytworzyli cala swoja mistyke matos-
ci. To, w czym lubuje sie radykat francuski w sensie spotecznym,
w tym znéw lubuje sie Czech w sensie narodowym. Nie pamie-
tam juz, ktéry to czeski maz stanu rozczulat si¢ nie tak dawno
nad swym narodem, Ze jest on taki maly, taki malutki, taki drob-
niutki... Ale przy caltym tym kompleksie matosci jest u Czechéw
takze tesknota do szerszych horyzontéw, przejawiajaca sie unich
do$¢ specjalnie - przez tesknote do zlania sie z jakims wielkim
i poteznym organizmem. Czesi do dzi$ dnia nie potrafili wytwo-
rzy¢é sobie mentalno$ci niepodleglo$ciowej. Jest w tym stabo$¢,
ale jest takze pewna sita i urok. Palacki w zyciu swym i programie
politycznym przeszedt przez dwie fazy. W pierwszej fazie - kiedy
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pisat Ideg Paristwa Rakuskiego — pragnat pozostania Czech w fede-
racji austriackiej. W drugiej fazie pragnal znéw wejscia swej
ojczyzny do federacji stowiariskiej. Masaryk i Benesz utworzywszy
Mala Entente, zrobili wszystko co mogli, by ten zwykly sojusz
polityczny, zamieni¢ w... jednolite paristwo o trzech gtowach.
Kramarz na konferencji wersalskiej powiedzial, Ze nie zamierza
wystepowacd jako delegat Czech, ale jako delegat nieobecnej Rosji.
O Rosji, nie o czym innym, my$lat tez wielki Stowak, Stefanik, na
Syberii. Cata czeska idea stowiariska jest z jednej strony wynikiem
poczucia wiasnej stabo$ci, z drugiej tesknota do zlania malutkiej
Wettawy z jakims$ wielkim oceanem. Paristwa europejskie zwykle
koalizujg sie przeciw temu ze swych sasiadéw, ktérego uwazaja
za najpotezniejszego. Czesi wtedy wtadnie zaczynajg marzy¢, aby
sie z nim potaczyé. Jest moze u niektérych stronnictw czeskich
obawa przed wzmocnieniem sie $wiatowego komunizmu. Nie ma
nigdy obawy przed wzmocnieniem sie Rosji. Wielka idea czeska to
zlanie sie - nie narodowe, ale patistwowe i gospodarcze - z Rosja
lub przynajmniej z wielka Ukraing. I dlatego polityka polska na
swej drodze bedzie zawsze natrafiaé na bezwzglednie filorosyjska
polityke Czech. Jezeli za$ Rosja bedzie sie stawata coraz to dla
Polski niebezpieczniejsza i coraz potezniejsza, tym grozniejszy
bedzie dla nas ,,Dolchstoss®>” od potudnia.

Jak jest jednak z Rumunia i z Niemcami? Otéz - wprost
odwrotnie. Rumuni nie tesknia do zlania sie z jakimkolwiek ocea-
nem - ten, ktéry mégtby ich pociagaé - taciriski - jest za daleko
terytorialnie. Oni sg narodem imponujgcym. Nie moge sie oprzeé
wrazeniu, ze kombinacja tacirisko-stowianska, z ktérej powstat
nardd rumuniski, jest jedna z najlepszych kombinacji etnicznych,
przeznaczong do ogromnego wzbogacenia kultury europejskie;.
Ta wyspa tacifiska ostata sie w imponujgcy sposéb poprzez inwazje
Germandéw, Hunéw, Stowian, Bulgaréw, Madziaréw, Kumanczéw
i Turkéw. Podczas gdy w o wiele silniej zromanizowanych innych
cze$ciach Batkanu nie ostaty sie nawet $lady dawnej kultury rzym-
skiej, tu przetrwaty one w tak wielkiej iloéci do dnia dzisiejszego.
To, co jednak musiato pozostaé z tego biegu historii w duszy
rumunskiej, to poczucie pelnego odosobnienia, tej ich rzymskosci,
na samym kornicu Europy, pomiedzy Turkami, Rosjanami i Wegra-
mi. Rumuni sa jednym z tych krajéw, ktére dzieki temu najmniej
chyba przygotowane sa do federacji, czy do wspédtzycia z innym
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narodem w ramach jednego panstwa. Pod tym wzgledem mamy
pelne przeciwieristwo miedzy mentalnoscig czeska a mentalnoscia
rumunska. Czesi we wzro$cie potegi swego sojusznika rosyjskie-
go widza tylko perspektywe wiekszej przyjemnosci w zlaniu sie
z nim. Gdyby nawet Rumuni byli w sojuszu z Niemcami, tak jak
w latach 1883 do 1914, nadmierny wzrost potegi Niemiec kazaltby
im sie zawsze obawia¢ o wtasng niepodlegto$¢, ktédrej bynajmniej
nie pragna utraci¢ na rzecz morza germatiskiego.

42. Rumunia i Niemcy

Pod tym wzgledem niestychanie charakterystyczne jest poste-
powanie najwiekszego germanofila - czy moze raczej najwiekszego
wroga Rosji - w Rumunii, ktérym byt wielki konserwatysta - taki
konserwatysta, jakiego my$my niestety nigdy nie mieli - Piotr
Carp. PowiedzieliSmy, ze byt on raczej wrogiem Rosji jak germa-
nofilem. Ale przeciez to stowa, ktérych on sam uzyt w rozmowie
z ks. Lwowem®, ,Mdéwig - powiedzial ten ostatni - ze Pan jest
germanofilem”. , To jest falsz - odrzekt ze zwykla sobie kurtuazja
stary bojar. - Jestem tylko wrogiem Rosji”. Czesi sa przyjaciétmi
Rosji nie tylko dlatego, ze jest to ich sprzymierzeniec przeciw
Niemcom, ale takze dlatego, ze chcieliby sie z nig jak najscislej
potaczy(. Jezeli Rumuni sg nawet germanofilami, to dlatego, ze
widza w Niemczech mniejsze niebezpieczeristwo bronigce ich
przeciw wiekszemu - rosyjskiemu. W r. 1870 np., tzn. w roku
najsilniejszego zblizenia niemiecko-rosyjskiego, Carp - ten wielki
germanofil - wystapit z mowa w parlamencie w obronie Frangji.
W okresie zblizenia Niemiec i Rosji bylo to jedyne stanowisko,
jakie mdgt zajmowaé patriota rumuriski, to samo, ktére zajmowali
w epoce Sedanu® pdzniejsi austrofile i patrioci polscy - Staticzycy,
to samo, ktére kazdy rozumny Polak musiat zajmowaé w epoce
Rapalla. Sam Carp w swej rozmowie z Bismarckiem we Frie-
drichsruhe niedwuznacznie o$wiadczyt, iz uwaza Rosje za bardziej
niebezpieczng dla Rumunii od tréjprzymierza, a to z tego powodu,
ze wynarodowienie Rumunéw w Siedmiogrodzie nie postepuje
w ogdle naprzdd, podczas gdy w Besarabii w ciggu pét wieku udato
sie Rosji bardzo mocno ostabié element rumunski. Swéj stosunek
do polityki niemieckiej okreslit zresztg doskonale ten maz stanu
przez swe stanowisko wobec drugiej wojny batkariskiej®, kiedy
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byt zdecydowanym zwolennikiem wkroczenia wojsk rumuriskich
do Bulgarii, co nawet spowodowato rozejscie sie z jego najwier-
niejszym stronnikiem Aleksandrem Marghilomanem. A przeciez
Bulgaria byta wtedy najwiekszym protegowanym Niemiec. C6z
wreszcie? Konstanty Stere®” - drugi naczelny germanofil rumun-
ski, tym razem z lewicy, odbyt w czasie okupacji niemieckiej kilka
rozméw z Carpem, ktéry méwit z nim niechetnie, twierdzac, ze
ma mentalnos$¢ rewolucjonisty rosyjskiego. Marghiloman zapisat
w swych pamietnikach, ze po drugiej z tych rozméw przyszedt do
niego Stere i powiedziatl: ,,Z Carpem nie ma co gada¢, chce rozka-
zywal nawet Mackensenowi®!” W tym stanowisku Carpa miescita
sie filozofia germanofilizmu rumunskiego. Czech w takiej sytuacji
bytby juz $§piewat: ,,Wolga, Wotga”, albo miedzynarodéwke.
Rusofilizm czeski jest przeciwpolski. W Polakach widza Czesi
przeszkode w zlaniu sie z ukochanymi Rosjanami. Germanofilizm
rumuniskijest filopolski. W Polakach nawet niemiecko usposobie-
ni Rumuni dostrzegaé musza reasekuracje wobec nadmiernych
zapeddw i nadmiernej potegi germanskiej, podobnie jak i rease-
kuracje wobec Rosji. Tu znamiennym jest moze nie tyle Carp,
o ktérego dziatalnosci polskiej nic mi nie wiadomo, ile wha$-
nie Stere. Nadzwyczajnie ciekawa postaé, bojar besarabski, ale
jednocze$nie skrajny socjalista, towarzysz Rakowskiego® w pracy
wywrotowej, towarzysz Pitsudskiego na Syberii, jeden z gtéwnych
inicjatoréw rumunskiej reformy rolnej, zawsze fanatyczny wrég
Rosji, stat sie przed wojna $wiatowg doradca kréla Karola w spra-
wach rosyjskich. Krél Karol chcgc manifestowaé swe uczucia,
dziwnie nieuprzejmie postapit biorgc w czasie swego spotkania
z Mikotajem 11 w Constanzy tego starego sybiraka do swego orsza-
ku. Ot6z w czasie wojny Stere byt skrajnym germanofilem, tym
moze, ktéry w germanofilizmie ze wszystkich rumunskich mezéw
stanu poszedt najdalej i ktéremu to miano najbardziej za zte, pomi-
mo, ze jemu gtéwnie Rumunia zawdziecza przytgczenie Besarabii
w okresie rzadéw Marghilomana. Ale przy tym swoim agresywnym
germanofilizmie byt tez Stere zawsze zdecydowanym przyjacielem
Polski. Opowiadano mi w Bukareszcie, ze Marsz. Pitsudski w czasie
ktérego$ ze swych pobytéw w Rumunii, podszedt na bankiecie
wprost do Konstantyna Stere i prawie caly czas manifestacyj-
nie z nim rozmawial, co wywotalo niestychane oburzenie prof.
Torgi, ktéry opuscit sale gto$no wyrazajac swe niezadowolenie.
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W 12 tomowej autobiografii Sterego duzo miejsca po$wiecono
Polsce i Polakom, co zreszta jest naturalne u tego towarzysza
wojennych planéw politycznych Studnickiego. To samo zresz-
tag mozna powiedzie¢ o catej polityce aktywistéw rumunskich
w latach 1917-1918, ktérzy wéwczas usitowali wytworzy¢ wspdlny
front z Polska.

Ciekawa sprawa odnoszacg sie do tego samego tematu jest
stosunek Rumunéw do idei stowiatiskich. Na pozér zdawatoby
sie moze, iz $wiadczy to w przeciwnym kierunku i jest raczej
powodem do wiekszego zaufania Rumundw w stosunku do $wiata
germanskiego. Sadze jednak, iz bezwzgledna nienawi$¢ Rumunéw
do wszelkiego slawizmu, przy ogromnym odsetku jezykowym
i kulturalnym pierwiastka stowianskiego w rumunskosci, jest
jednym jeszcze dowodem goraczkowej obawy Rumundéw przed
,wielkimi ideami” czy imperializmami mogacymi zala¢ ta cudem
ocalong wyspe romariska. A ujemnemu stosunkowi do slawizmu,
wyraz dat chociazby ostatnio wybitny historyk Giurescu® w swej
druzgocgcej krytyce naiwnych twierdzet, jakoby Stowianie pier-
wotni odznaczali sie wieksza tagodno$cig od innych narodéw.
Giurescu udowodnit, ze Stowianie, ktérzy poprzez Rumunie poszli
w VI i VII wieku na Batkany, byli najokrutniejszymi najezdZcami
i pozostawili o wiele bole$niejsze wspomnienia od Hunéw i Germa-
néw. Warto to sobie zapamietaé, gdyz w przekonaniu o tagodnosci
Stowian ukrywa sie tez wiele ztudzen co do naszej polityki mniej-
szo$ciowej. Najsilniej jednak oddat stosunek Rumundéw do Stowian
Carp w zakoriczeniu jednej ze swych méw, kiedy powiedziat: ,La
nord Slavi, la rasarit Slavi, la apus Slavi, la sud Slavi si noi in milio-
cul ace-stei ocean de Slavi”. To nastawienie do panslawizmu nie
ma jednak zadnego charakteru przeciwpolskiego, zwazywszy, ze
Polska wszystkim panslawistom jest najwieksza sola w oku. Jest
to wyraz naturalnego wstretu Rumuna do wszelkich ,,oceanéw”.
W stosunkach z Rumunami powinni$my tez zawsze podkreslaé
brak jakichkolwiek wiezéw psychicznych taczacych nas z reszta
$wiata stowianskiego.

Dobiegamy do korica naszych rozwazan. W kazdym kraju pod
powtoka pozornie neutralnych bezmyslnych politykéw, ptyna
nurty sprzecznych ze soba politycznych pradéw. Wiele oséb
nieorientujacych sie w polityce bierze za jednomy$lnos¢ to, co
w razie powaznej sytuacji, zamienia sie na najzacietszg walke
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dwu programéw polityki zagranicznej. Rumunia jest dla nas
najklasyczniejszym przyktadem patetycznej walki dwu sposobéw
patrzenia na pafistwowg racje stanu. Historia rodziny Bratianu
rodziny, ktérej pierwsza generacja przez premiera lona Bratia-
nu’* - zrobita najpierw przymierze z Rosja w 1877, ktére miato
kosztowaé Rumunie Besarabie, potem przymierze z Niemcami
iz Austrig w 1883, druga generacja przez Ionela Briatanu® zrobita
wejécie Rumunii do wojny po stronie Rosji i traktat wersalski,
trzecia - przez Jerzego®, syna Ionela a wnuka Iona, opowiada sie
znéw po stronie tradycji tréjprzymierza i kréla Karola® - jest tu
moze najbardziej znamienna. W historii mato ktérego z panstw
sa takie sceny jak dwie rady koronne w Sinai i w Cotroceni w 1914
i w 1916, kiedy najpierw zdecydowano neutralno$¢é Rumunii
a potem wejécie do wojny po stronie Ententy. Wspaniata mowa za
wojng przeciw Rosji, ktérg wygtosit na pierwszej z tych dwu rad
blisko osiemdziesiecioletni Carp, wobec jednomy$lnie opowiada-
jacej sie za neutralnoscia reszty rady i wobec umierajacego kréla,
ktéry w chwili zatamania sie dzieta catego zycia widziat nagle, ze
jedynym cztowiekiem, ktéry odwazyt sie stangé w jego obronie,
byt ten, ktérego cale zycie zaciekle zwalczat, byta jeszcze niczym
wobec wymowy tej rady koronnej, ktéra zadecydowata o wojnie.
Wtedy juz nie byto zwolennikéw neutralnosci, a cata rada podzie-
lifa sie na zwolennikéw wyraznych Niemiec i na zwolennikéw
Rosji, po stronie ktérych stal i nowy krél Ferdynand®. Wobec
decyzji wojny po stronie Rosji - Carp nie zawahat sie wtedy rzucié
rusofilom w twarz straszne stowa, ze pozada ich kleski, zyczy sobie
kleski Rumunii, ktéra miata by¢ zreszta przypieczetowana $miercia
jego syna na froncie, gdyz najwieksze nieszczescie, ktére Rumunii
moze grozi¢ - to zwyciestwo Rosji.

Rewolucja rosyjska sprawila, ze spér dwczesny nie zostat osta-
tecznie rozstrzygniety przez historie, i Ze zwyciestwo nad Austria
nie bylto jednocze$nie zwyciestwem Rosji. Ale z odrodzeniem
mocarstwowosci rosyjskiej ten spdr odzyt i idzie dalej przez wieki.
Ten sam spdr istnial i istnieje do dzi§ dnia w najwyzszym stopniu
w Polsce. Przymierze z Rumunig jest dla nas jednym z najwiek-
szych atutéw w przysztej nieuchronnej rozprawie z naszym
sgsiadem wschodnim. Musimy jednak zdawaé sobie sprawe, ktéry
kierunek polityczny rumuriski nam istotnie odpowiada, ktéry jest
dla nas wrogi. Czy mamy zachwyca¢ sie nad zwolennikami Rosji,
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nad twdrca Malej Ententy p. Take Ionescu, nad jego wychowankiem
p- Titulescu, czy tez dostrzegal przyszto$é sojuszu polsko-rumun-
skiego we wspdlnym zrozumieniu niebezpieczeristwa Rosji?

Polska opinia publiczna powinna dotozy¢ wszelkich staran, aby
doprowadzié¢ do jak najserdeczniejszego zblizenia z Rumunig, do
jak najlepszego poznania przez Polakéw tego tak niedocenianego,
a tak sympatycznego kraju. Ale hasto, pod ktérym mozemy sie
polaczy¢ z Rumunami, to nie hasto Genewy czy Wersalu, to tylko
hasto starych Junimistéw?*® rumuriskich, pod ktérym podpisaliby
sie i nasi staficzycy - Szujski””, Tarnowski i KoZzmian. Intotdeauna
impotriva Rusiei.

43, Konkluzje naddunajskie

Zapoznawszy sie z elementami polityki paristw sgsiadujacych
z nami na potudniu, mozemy obecnie zastanowic sie, jaki uktad
terytorialny sprzyjatby najlepiej mozliwo$ci polsko-rumuftiskie-
go frontu przeciw Rosji, z tytami zabezpieczonymi od strony
Wegier, i polsko-czesko-wegierskiego frontu przeciw Niemcom,
na wypadek powrotu sojuszu niemiecko-rosyjskiego.

Postulaty terytorialne utatwiajace zaistnienie takiego potoze-
nia dadza sie stre$ci¢ w 3 punktach.

1. PisaliSmy powyzej, ze istniejag dwa sposoby oderwania Czech
od sojuszu z Rosja i zmuszenia ich do oparcia sie na Rzeczypospo-
litej Polskiej. Jeden sposéb to bylby rozktad dzisiejszej Rosji. Drugi
natomiast to byloby znaczne oddalenie terytorialne obu paristw,
ktére by wykluczyto praktycznie nadzieje czeskie na korzystanie
z pomocy wojskowej Rosji w razie wojny. Wéwczas bytoby praw-
dopodobne, ze Czesi zrezygnowaliby réwniez ze starania o wspdl-
na granice z Rosjg i zrozumieliby, ze ich losy sg $cisle zwigzane
z powodzeniem lub niepowodzeniem Polski, nie za$ Rosji.

Polska w tej chwili nie moze mie¢ zadnych pretensji do Rusi
Podkarpackiej. Pomnazanie ilo$ci Ukraificéw w granicach panistwa
nie nalezatoby bowiem do krokéw rozsadnych. Réwniez w razie
powstania niepodlegtej Ukrainy nad Dnieprem Polska - prawdo-
podobnie sktécong z tg Ukraing - nie miataby powodu do ubiega-
nia sie o Rus. Tylko w wypadku federacji polsko-ukrainiskiej taka
mozliwo$é mogtaby zaistniel. Ale przyznajmy od razu, ze rozwig-
zanie federalistyczne jest najmniej prawdopodobne, chociazby ze
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wzgledu na brak jakiejkolwiek predyspozycji psychicznej Ukra-
ificéw. Ru$ Podkarpacka powinna natomiast oddzieli¢ Czechy od
Rosji i powinna przypas¢ Wegrom.

2. Posiadanie przez Wegry kraju zamieszkiwanego przez
ludno$¢ ruska stworzyloby pewne wspdlne interesy miedzy
Budapesztem, Bukaresztem i Warszawg. Obok Wotynia i Galicji
Wsch., obok Besarabii i Bukowiny, Wegry mialyby Ru$ Podkar-
packa. Zblizenie wynikajgce z tego stanu rzeczy byloby stabsze
w razie dalszego istnienia dzisiejszej Rosji, silniejsze w razie
powstania niepodlegtej Ukrainy o wiekszej dynamice narodowe;.
Trudno mieé nadzieje, aby ten czynnik miat zréwnowazy¢ nate-
zenie antagonizmu wegiersko-rumuniskiego. Ze jednak bytby
on argumentem dzialajacym przeciw porozumieniu wegiersko-
rosyjskiemu, za porozumieniem wegiersko-rumuriskim - to rzecz
pewna. W tym samym kierunku mogtaby byé wyzyskana wspélna
niecheé Polakéw, Wegréw i Rumundéw do idei panslawistyczne;.
Te okolicznosci przemawiaja za oddaniem Rusi Podkarpackiej
w depozyt Wegrom, ktérzy nota bene po Ukraificach majg do niej
z daleka najwieksze prawa.

3. Ogromnie wazng w razie powrotu antagonizmu polsko-
niemieckiego rzecza, bytoby stworzenie mozliwo$ci porozumienia
czesko-wegierskiego u boku Polski przeciw Niemcom. Ostatecznie
historia Wegier od lat prawie 400 sktadata sie w duzej mierze
z walki z elementem niemieckim. Nie jest rzecza wykluczona,
iz ta tradycja stanie sie rzeczywisto$cig. Do tego jednak kardy-
nalnym warunkiem byloby usuniecie jabtka niezgody, ktére
miedzy Czechami a Wegrami stanowi Stowacczyzna. Chociaz
spér polsko-niemiecki az do chwili zatatwienia sprawy rosyjskiej
nie jest celowy, to musimy my$le¢ o przysztosci. Gdy okaze sie,
ze nardd stowacki jest zdolny do samoistnego bytu i nie stanie
sie ani lupem Czechéw, ani tupem Wegréw, powdd konfliktu
automatycznie odpadnie. Jest to zwiazane przede wszystkim
z postepem uswiadomienia narodowego Stowakéw, nastepnie
z powstaniem niepodlegtego paristwa stowackiego. Dopiero zaist-
nienie tego patistwa stworzytoby bowiem mozliwo$ci dla jedno-
litego frontu przeciwniemieckiego w Europie Srodkowej. Obok
powstania niepodlegtej Ukrainy i Biatorusi, powstanie niepodlegtej
Stowacczyzny powinno by¢ przyjete przez nasza opinie publiczng
jako bezwzgledny aksjomat polskiej racji stanu.
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Niejednemu moze sie wydaé dziwne, ze do przymierza polsko-
czeskiego dgzymy droga tak okrezna, poprzez pozbawienie
republiki czeskostowackiej obu prowincji nienalezacych do krajéw
historycznej korony §w. Wactawa. Jest takie przystowie francuskie:
qui aime bien, chatie bien [kto sie lubi, ten sie czubi]. Utrata tych
prowingji przyniostaby duze wyjasnienie polityce czeskiej. Zreszta
wdeklaracjach ministréw praskich spotykamy sie ciagle zbiadaniami
na temat sum, ktére Czesi doktadaja do Stowacczyzny i Rusi Podkar-
packiej. Wobec tego stanu rzeczy, zdaje sie jasne, ze odtaczenie Rusi
i Stowacczyzny od Czech bytoby potgczone z nadzwyczajna korzys-
cig nie tylko dla ich mieszkaricéw i dla wszystkich sasiadéw, ale
takze dla samej ludnosci czeskiej.

Przypisy

! Karel Kramar (1860-1937), czeski polityk, prawnik i ekonomista.
0d 1894 . zasiadal w parlamencie austriackim, zwolennik neoslawizmu.
W 1916 1. skazano go na kare $mierci za zdrade stanu, rok péZniej utaska-
wiony. Od 1918 r. przywddca Czeskiej Demokracji Paristwowo-Prawnej,
w latach 1918-1919 premier.

2 Sw. Wactaw (ok. 907-929 lub 935), czeski ksiaze z dynastii Prze-
myslidéw. Zasiadat na tronie od ok. 924 r., przeprowadzit chrystianizacje
Czech, nawigzat bliskie stosunki z cesarstwem, co wywotato bunt pogan-
skich moznych, zamordowany u wrét ko$ciota w Stard Boleslav.

*  Udalryk (7-1034), ksiaze czeski z dynastii Przemy$lidéw. Panowat
w latach 1012-1033, 1034. W 1032 r. po przejeciu wladzy w Polsce przez
Bezpryma uwiezit Mieszka II.

¢ Jaromir (?7-1035), ksigze Czech z dynastii Przemy$lidéw, brat
Udalryka. Panowat w latach 1003, 1004-1012, 1035. W 1003 r. na skutek
interwencji Bolestawa Chrobrego utracit tron na rzecz mlodszego brata
Bolestawa Rudego, odzyskat go w rok péZniej dzigki pomocy cesarza.
W 1012 r. powtdrnie pozbawiony tronu przez brata Udalryka. Brat udziat
w licznych wyprawach cesarza Henryka 11 przeciw Polsce.

5 Sw. Henryk I (973-1024), krél niemiecki i cesarz rzymsko-nie-
miecki z dynastii saskiej. Umocnit pozycje ustrojowa kréla w Niemczech
kosztem lokalnych ksigzat. Prowadzit dlugotrwate wojny z Bolestawem
Chrobrym (1003-1018), trzykrotnie organizowat wyprawy do Wtoch (1004,
1013-1014, 1021-1022), kanonizowany w 1146.
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¢ Bolestaw I Chrobry (967-1025), pierwszy krél Polski. Objat tron
w 992 r. Podczas zjazdu gnieZnietiskiego (1000) zawarl sojusz z cesarzem
niemieckim Ottonem III. Po §mierci Ottona toczyt wieloletnie wojny
z jego nastepcg, cesarzem Henrykiem II, ktére zakoriczyt dopiero pokdj
w Budziszynie (1018). W 1018 r. zdobyt Kijéw, a rok pdzniej przytaczyt
do Polski tzw. Grody Czerwiniskie. W 1025 r. koronowany na kréla
Polski.

7 Mieczystaw 11, inaczej Mieszko 11 (990-1034), krél Polski z dynastii
Piastéw. W 1014 r. wystany przez Bolestawa Chrobrego do Czech z propo-
zycja zawarcia sojuszu antyniemieckiego, zostal tam uwieziony i wydany
cesarzowi; wypuszczono go dzieki okupowi. Koronowany na kréla Polski
w 1025 r., w cztery lata pdzniej rozpoczat wojne z cesarstwem, odnoszac
poczatkowe liczne sukcesy. Po buncie brata Bezpryma musiat uchodzi¢
do Czech, powrdcit do kraju po jego §mierci, ale na zadanie cesarza zrzekt
sie tytutu krélai podzielit kraj pomiedzy krewnych. Przez §miercig zdotat
zjednoczy¢ ziemie krélestwa.

¢ Brzetystaw (ok. 1005-1055), czeski wtadca z dynastii Przemyslidéw.
W 1038 r. zorganizowal tupiezczg wyprawe na ziemie polskie (m.in. wy-
wiézt relikwie $w. Wojciecha z Gniezna) i zajat Slask wraz z Matopolska.
Na skutek kleski z wojskami cesarskimi zostat zmuszony do oddania
Matopolski (1041), w 1054 r. w zamian za trybut zrzek! sie Slaska.

°  HenrykIII (1017-1056), krdl niemiecki i cesarz rzymsko-niemiecki
z dynastii salickiej. Wstapit na tron nieniecki w 1039 r. W 1046 r. dopro-
wadzit do wyboru na papieza biskupa bamberskiego Suidigera, ktéry
jako Klemens 11 koronowat go na cesarza. Podporzadkowat sobie Czechy
i Wegry jako lenno, popart Kazimierza Odnowiciela z jego konflikcie
z Brzetystawem.

o Tj. Zygmunt Wojciechowski, zob. przypis nr 8 na stronie 18.

1 Wratystaw 11 (1032-1092), ksigze i krél czeski. Prowadzit polityke
wspdtdziatania z cesarzem niemieckim, m.in. pomdgt w ttumieniu po-
wstania w Saksonii. W 1085 r. koronowany przez cesarza na pierwszego
kréla Czech.

12 Henryk IV (1050-1106), krél Niemiec, cesarz rzymsko-niemiecki
z dynastii salickiej. Koronowany na kréla niemieckiego za zycia ojca
(1054), korone cesarska otrzymat w 1082 r. W 1075 r. wszedt w konflikt
z papiezem Grzegorzem VII (tzw. spér o inwestyture). Ekskomunikowany
i zagrozony detronizacja ze strony opozycji wewnetrznej, uzyskat zdjecie
klatwy w 1077 r. w Kanossie. Po opanowaniu sytuacji w kraju, ponownie
wszczal spdr z papiezem i doprowadzit do wyboru antypapieza Klemensa I1I,
z rak ktérego odebratl korone cesarska. W 1102 r. ponowie ekskomu-
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nikowany, w trzy lata pdzniej zmuszony do abdykacji przez opozycje
dowodzona przez syna, péZniejszego Henryka V.

B Bolestaw II Smialy (1042-1082), krdl Polski z dynastii Piastéw.
Zasiadlna tronie w 1058 r. Prowadzit aktywna polityke zagraniczng m.in.
interweniowal na Rusi i Wegrzech w celu utrzymania na tronach przyja-
znych sobie wladcédw. W konflikcie pomiedzy papiezem Grzegorzem VII
a cesarzem Henrykiem IV opowiedziat sie za prawami papieza. Dzieki
przychylno$ci papiestwa zostat koronowany w 1076 r. Skonfliktowany
z krakowskim biskupem Stanistawem skazat go na émier¢ (1079). Smier¢
biskupa doprowadzita do wybuchu wojny domowej, w ktérej krdl ponidst
kleske i musiat uciekaé z kraju. Osiadt na Wegrzech, gdzie zmart.

1 Swietopelk IT (?-1109), ksigze Czech z dynastii Przemyslidéw. Osa-
dzony na tronie przez Bolestawa Smialego i kréla wegierskiego Kolomana.
W 1108 r. wraz z cesarzem dokonal najazdu na Wegry, co spowodowato
powtdrna polska interwencje, w rok pdzniej brat udziat w wyprawie ce-
sarza Henryka V przeciw Polsce. Zamordowany w wyniku walk z rodem
Wrszowcow.

5 Henryk V (1081-1125), krél niemiecki i cesarz rzymski z dynastii
salickiej. Zasiadl na tronie niemieckim po zmuszeniu do abdykacji swojego
ojca Henryka IV (1105). Wzgledem papiestwa kontynuowatl konfronta-
cyjna polityke ojca. W 1110 r. podjat wyprawe do Wtoch, uwiezit papieza
Paschalisa II i kardynatéw, wymusit ustepstwa w sprawie inwestytury
i koronacje cesarska (1111); ugode uniewaznit synod laterafiski (1112).
W obliczu narastajgcej opozycji wewnetrznej zawart porozumienie z pa-
piezem w 1122 . (tzw. ugoda w Wormacji). W 1109 r. dokonat interwencji
na ziemiach polskich majacej na celu wsparcie ksiecia Zbigniewa w walce
z bratem Bolestawem Krzywoustym.

6 Wiadystaw II (1110-1174), krél czeski z dynastii Przemyslidéw.
W 1140 . przy pomocy cesarza Konrada Il objat tron ksigzecy w Czechach,
aw 1158 r. koronowat sie na kréla Czech. W 1172 r. abdykowat na rzecz
syna, ten za$ utracit wtadze na rzecz Sobiestawa I1. Wiadystawa 11 skazano
na banicje, zmart na wygnaniu.

v Fryderyk I Barbarossa (1125-1190), krél Niemiec i cesarz rzymski.
Podjat szereg wypraw wojskowych na rzecz umocnienia wptywéw cesar-
stwa we Wiloszech. W 1157 r. dokonat najazdu na ziemie polskie w imie
obrony praw wygnanego Wladystawa II, celu nie osiggnat, zmusit jednak
Bolestawa IV do ztozenia hotdu lennego w Krzyszkowie. Organizator 111
krucjaty do Ziemi Swietej (1189).

8 Bolestaw IV Kedzierzawy (1120-1173), ksiaze mazowiecki oraz
ksigze zwierzchni Polski. Syn Bolestawa III Krzywoustego. Po $§mierci
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ojca (1138) objat tron ksigzecy na Mazowszu, po wygnaniu Wiadystawa
Il w 1147 r. zostal na zasadzie senioratu ksieciem zwierzchnim Polski.
Dwukrotnie odpierat najazdy cesarzy niemieckich majacych na celu
restytucje prawa Wiadystawa (1146, 1157).

19 Przemyst Otokar IT (1230-1278), krél czeski z dynastii Przemyslidéw.
Na tronie czeskim zasiadat od 1253 r., prowadzit polityke ekspansywna,
zajal Austrie, Styrie, Karyntie i Kraine. Ubiegat sie o korone niemiecka,
po przegraniu rywalizacji z Rudolfem I Habsburgiem zrzekt sie zdobyczy.
Opiekun Zakonu Krzyzackiego, wspierat kolonizacje niemiecka.

2 Jan Hus (0k.1370-1415), czeski kaznodzieja, reformator religij-
ny. Od 1401 r. wykladal ma uniwersytecie w Pradze, a od 1409 r. objat
funkcje rektora. Inspirowany pismami Wiklifa, stal sie zwolennikiem
reformy koscielnej proponujgc powrdt do Pisma Swietego i regut zycia
pierwszych chrzescijan. W 1410 r. sprzeciwit sie decyzji o spaleniu dziet
Wiklifa i potepieniu jego zwolennikéw. Za niestawienie sie na wezwanie
w kurii rzymskiej zostat ekskomunikowany. Wyposazony w cesarski glejt
udat sie na sobér w Konstancji (1414), gdzie go aresztowano i nakazano
potepienie tez zawartych w jego traktacie De ecclesia. Skazany na spalenie,
wyrok wykonano.

2 Wiadystaw Jagietto (ok. 1350-1434), krdl Polski i wielki ksigze
litewski. Od 1377 r. zasiadatl na tronie wielkoksiazecym na Litwie, po
poslubieniu Jadwigi Andegawenskiej w 1386 r. koronowany réwniez na
kréla Polski. Umocnit sojusz litewsko-polski (unia radomsko-wileriska
z 1401 r., unia horodelska z 1413 r.) W 1410 r. zadat druzgocaca kleske
Zakonowi Krzyzackiemu w bitwie pod Grunwaldem, mimo tego zwycie-
stwa zmuszony byt toczy¢ jeszcze dwukrotnie wojny z Zakonem (1414,
1430). Pod koniec zycia otrzymat od husytéw propozycje korony czeskiej,
odrzucit jednak pod naciskiem biskupa Zygmunta Ole$nickiego.

2 Bitwa pod Bialg Gérg, rozegrana 8 listopada 1620 r. pomiedzy
czeskimi protestantami a wojskami katolickich Habsburgéw. Porazka
Czechdéw i nastepujace po niej represje wobec szlachty znacznie zaha-
mowaly rozwdj polityczny i kulturalny Czechéw.

% FrantiSek Rieger (1818-1903), czeski polityk. Jeden z przywddcédw
stronnictwa staroczechdw, zwolennik austroslawizmu.

% FrantiSek Palacky (1798-1876), czeski historyk i polityk. Zwolen-
nik austroslawizmu, uczestnik i wspdtorganizator Zjazdu Stowiariskiego
w Pradze (1848), od 1861 r. poset do parlamentu austriackiego. Jeden
z,,0jcéw” czeskiego odrodzenia narodowego. Autor m.in.: Geschichte von
B6hmen (t.3, 1836-1867), D&jiny ndroda Ceského v Cechdch i v Moravé (t.5,
1848-1876).
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% Chodzi o konflikt rosyjsko-turecki z lat 1877-1878 r. zakoriczony
pokojem w San Stefano.

% Michail Czerniejew (1828-1898), rosyjski general. Uczestnik
rosyjskiej kampanii w Azji Srodkowej (1863). Podczas wojny Serbii
i Czarnogdry z Turcjg (1876), przyjat obywatelstwo Serbii i stanat na czele
wojsk serbskich.

7 Milan Stefanik (1880-1919), polityk czechostowacki. W czasie
I wojny $wiatowej stuzyt w armii francuskiej, wspdtpracowat jedno-
cze$nie z T. Masarykiem. Byt wspétzatozycielem Czechostowackiej Rady
Narodowej, brat udziat w tworzeniu Korpusu Czechostowackiego w Rosji.
Po 1918 r. zostal ministrem wojny, zginat w katastrofie lotniczej.

% Eduard Bene$ (1884-1948), polityk czeski, i prezydent Czechosto-
wagcji. W latach 1918-1935 kierowal ministerstwem spraw zagranicznych,
ponadto w okresie 1921-1922 byt premierem. W 1935 r. zostat wybrany
prezydentem. Zwolennik zblizenia Czechostowacji z Francja i Zwigzkiem
Sowieckim. Jeden z twdrcédw tzw. Matej Ententy. Po uktadzie monachijskim
(1938) ustapit ze stanowiska i wyjechat do Anglii, gdzie powotal wiadze
emigracyjne, sam za$ pelnit funkcje prezydenta na wychodzstwie. Po
zakoniczeniu wojny powrdcit do kraju i zostat wybrany prezydentem
(1946). W obliczu wzrastajgcych wpltywdéw komunistéw podat sie do
dymisji (1948) i wycofat z zycia publicznego.

»  Kliment Woroszytow (1881-1969), radziecki wojskowy i polityk.
0d 1903 r. dziatat w Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji,
nastepnie przytaczyt sie do bolszewikéw. Jako dowéddca wojskowy brat
aktywny udzial w wojnie domowej (1918). Od 1921 r. zasiadal w Komi-
tecie Centralnym sowieckiej partii komunistycznej. W latach 1934-1940
petnit funkcje Ludowego Komisarza Obrony ZSRS, wspétodpowie-
dzialny za stalinowskie czystki w armii. W czasie wojny niemiecko-
radzieckiej byt m.in. cztonkiem Paristwowego Komitetu Obrony, oraz
dowodzit frontem leningradzkim i Samodzielng Armig Nadmorska.
W latach 1946-1953 petnit funkcje zastepcy przewodniczacego Rady
Komisarzy Ludowych, nastepnie kierowat Prezydium Rady Najwyzszej
ZSRR (do 1960 1.).

% Mikotaj Giers (1820-1895), dyplomata rosyjski i minister spraw
zagranicznych Rosji. Jeden z architektéw zblizenia Francji i Rosji
z lat 90. XIX w., negocjator umowy rosyjsko-francuskiej z 1893 r.

L Piotr Stotypin (1862-1911), rosyjski polityk, premier. 0d 1902 r. gu-
bernator guberni grodzieriskiej, a od 1903 r. guberni saratowskiej. W 1906
r. objat stanowisko ministra spraw wewnetrznych i szefa Rady Ministréw,
stojac na czele rzadu stanowczo rozprawit sie z ruchem rewolucyjnym,
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przeprowadzit reforme rolng. Zmart wskutek ran odniesionych podczas
zamachu w Kijowie.

2 Rudolf von Thurn und Taxis (1833-1904), czeski prawnik, mece-
nas sztuki, polityk. Jeden z czotowych czeskich dziataczy narodowych,
mecenas wielu czeskich stowarzyszen kulturalnych majacych na celu
utrwalanie czeskiej tozsamosci narodowej. Wspédtzatozyciel czeskiego
pisma prawniczego ,,Prawnik”. Po wybuchu powstania styczniowego
aktywnie wspierat sprawe polska, w prasie (pismo ,,Boleslavan”), jak
i poprzez pomoc materialng,

3 Josef V4clav Fri¢ (1829-1890), czeski poeta, pisarz i dziatacz poli-
tyczny. W 1848 r. byt jednym z przywédcédw postania w Pradze, wieziony
w latach 1849-1854, nastepnie przebywal na emigracji, gdzie zwigzat sie
z kregami polskich i rosyjskich rewolucjonistéw. Wydawat radykalne
czasopismo ,,Cech”. W czasie powstania styczniowego w Polsce planowat
utworzenie legionu czeskiego walczacego u boku powstancéw.

3 Karel Havli¢ek-Borovsky (1821-1856), czeski polityk, dziennikarz
i poeta-satyryk. Jeden z zatozycieli liberalnego klubu Cesky Repeal
(1844), zwolennik wspétpracy z cesarstwem austriackim, od 1849 r.
aktywnie dziatal na rzecz poszerzenia praw narodowych Czechéw
w monarchii habsburskiej. Za zbyt ostrg krytyke wtadz internowany
(1851-1855) i objety zakazem druku. Autor m.in.: Obrazy z Rus (1845),
Duch Ndrodnich nowin (1851), Epistoly kutnohorské (1851).

35 Michail Pogodin (1800-1875), rosyjski pisarz, historyk i publicysta.
W latach 1827-1820 redagowat ,,Moskowskij westnik”. Zwolennik reform
i stowanofil. Autor wielu dramatéw historycznych oraz prac histo-
rycznych. Napisal m.in.: Marfa Posadnica (1830), Driewniaja russkaja istorija
do mongolskogo iga (1871-1872).

3% Tom4$ Masaryk (1850-1937), filozof i polityk czeski. Ukoniczyt
studia na uniwersytecie w Wiedniu, studiowat ponadto w Lipsku, potem
pracowal na Uniwersytecie w Pradze. Od 1891 r. zwigzany z ruchem
mlodoczeskim, w 1900 r. zatozyt Czeska Partie Ludowa. Twérca patistwa
czechostowackiego, pierwszy premier i prezydent (od 1918). W politce
zagranicznej zwolennik sojuszu z Francjg i przeciwnik wspétpracy z Pol-
skg. W 1935 r. zrezygnowat z urzedu na skutek zlego stanu zdrowia.

7 Wactaw Fiala, czeski publicysta i polityk. W 1938 r. przebywat
w Polsce z misja dyplomatyczna polegajaca na badaniu stanowiska
polskich partii opozycyjnych wzgledem porozumienia polsko-czecho-
stowackiego. Autor Soudobe Polsko (1935).

% Pravo lidu”, czeska gazeta zwigzana z ruchem socjaldemokra-
tycznym, wydawana w latach 1893-1938 i 1945-1948.
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%, Venkov”, dziennik Czeskiej Partii Agrarnej zalozony w 1906 r.
przez Antonina Svehla.

0 Ji¥{ St¥fbrny (1880-1955), polityk czechostowacki. Cztonek pre-
zydium Komitetu Narodowego, ktéry oglosit w 1918 r. niepodlegto§é
Czechostowacji. Zwigzany z partig socjaldemokratyczng i tzw. grupa
,Hradu” skupiajaca wspdtpracownikédw prezydenta Masaryka. W latach
30. wspétpracowat z Unig Narodowg Karela Kraméra. Po II wojnie $wia-
towej aresztowany przez komunistéw, zmart w wiezieniu.

. Konrad Henlein (1898-1945), przywddca niemieckiej mniejszosci
w Czechostowacji, w 1933 r. zatozyl Sudetendeutsche Heimatsfront, od
1935 r. kierowat Sudetendeutsche Partei, najsilniejsza niemiecka partia
w Czechostowacji. Od 1937 r. popieral polityke Hitlera, postulowat
autonomie dla mniejszo$ci niemieckiej, zorganizowatl nieudany pucz
w 1938 1., po ktérym musiat uciekaé z Czechostowacji. Po przejeciu przez
III Rzesze kraju sudeckiego, zostatl jego gauleiterem. W 1945 r. popelnit
samobdjstwo w amerykariskim obozie jenieckim.

2 Prawdopodobnie chodzi o note polskiego MSZ z lipca 1936 r.
w sprawie sytuacji mniejszoéci polskiej na Slasku Cieszyriskim.

“ Leon Malhomme (1881-1940), polski polityk i dyplomata. Od 1918
r. pracowal w ministerstwie spraw zagranicznych, jako dyrektor referatu
konsularnego (do 1928 r.). Potem konsul w Bytomiu, Opolu i Morawskiej
Ostrawie. Na ostatniej z wymienionych placéwek aktywnie dziatat narzecz
ochrony praw polskiej mniejszo$ci. Usuniety ze stanowiska na zgdanie
wladz Czechostowacji, w 1935 r. objat urzad wicewojewody §laskiego.

4 Kamil Krofta (1876-1945), czeski historyk i dyplomata. 0d 1921 r.
pracowat w réznych placéwkach dyplomatycznych (m.in. Watykan, Au-
stria, Niemcy), w 1927 r. objat urzad wiceministra spraw zagranicznych,
w latach 1936-1938 minister spraw zagranicznych. Autor m.in. Prehled
déjin selského stavu v Cechdch a na Moravé (1919).

% Jerzy z Podiebradu (1420-1471), krdl Czech. Jeden z przywddcédw
ruchu husyckiego, od 1451 r. regent Czech, a po nagtej $mierci kréla Wia-
dystawa, wybrany krélem Czech (1458). W 1465 r. zawiazata sie przeciw
niemu konfederacja katolickiej szlachty, poparta przez papieza, kréla
wegierskiego i cesarza austriackiego, ktéra doprowadzita do osadzenia
na tronie Macieja Korwina (1469).

“  Sturowa ,roztuka” (Sturowa od Ludovita Velislav Sttra, ojca
stowackiego odrodzenia narodowego, roztuka - pol. roziaka). Ludovit
Stir (1815-1856) m.in. w pracy Ndrecja Slovenskuo alebo potreba pisarija
v tomto ndre¢i(1846) udowadniat odrebnosé jako jezyka literackiego jezyka
stowackiego od czeskiego.
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¥ Jan Amos Komensky (1592-1670), czeski duchowny, pedagog.
0d 1616 r. zwiazany z ruchem braci czeskich, podrézowat po Europie,
przebywal w Amsterdamie, Anglii i Polsce. Autor wielu prac z zakresu
dydaktyki, w edukacji upatrywat §rodek do reformy gatunku ludzkiego
w duchu egalitaryzmu. Autor m.in.: Briefe an den Himmel (1616), Opera
didactica omnia (1638).

% Grupa Hlasistéw, nazwa stowackiego $rodowiska politycznego
(V. Srobdr, M. Hod?a), powstatego przed wybuchem I wojny $wiatowej,
postulujgcego zacie$nienie wspStpracy z Czechami. Grupowat zwolenni-
kéw czechoslowakizmu. Nazwa grupy pochodzita od tytuty wydawanego
przez nich pisma ,,Hlas”.

# Vavro Srobér (1867-1959), stowacki polityk. Rzecznik wspdtpracy
z Czechami i propagator czechoslowakizmu. W latach 1918-1922 petnit
urzad ministra ds. Stowacji. Podczas 11 wojny §wiatowej aktywnie uczest-
niczyt w ruchu oporu, w 1944 r. zostat przewodniczacym Stowackiej Rady
Narodowej.

0 Josef Pekat (1870-1937), czeski historyk. Profesor uniwersytetu
w Pradze (0d 1901), jeden z twdrcéw czeskiej historiografii. 0d 1918 r. reda-
gowat,,Czeskie Czasopismo Historyczne*. W swoich badaniach zajmowat
sie gléwnie dziejami §redniowiecza, historig ruchu husyckiego i okresem
wojny trzydziestoletniej. Autor m.in.: Déjiny ceskoslovenské (1921), Zizka
ajeho doba (t. 4,1927-1933).

5t Josef Dobrovsky (1753-1829), czeski slawista. Swoja dzialal-
noécig naukowg (obejmujaca archeologie, historie, historie literatury
ijezykoznawstwo) przyczynit sie do czeskiego odrodzenia narodowego. Autor
m.in.; Fragmentum Pragense evangelli S. Marci (1778), Glagolitica (1807), Geschichte
der bémischen Sprache und Literatur (1792), Cyrill und Metod (1822).

52 Jan Kollar (1793-1852), poeta stowacki, pastor ewangelicki, pro-
fesor uniwersytetu w Wiedniu. Pisat w jezyku czeskim, przeciwnik sepa-
ratyzmu jezykowego Stowakdw, twérca teorii wzajemnosci stowiariskiej,
stowianofil. Autor m. in. Sldvy dcera (1824), Jmenoslov (ili slovnik osobnych

jmen rozli¢nych kmeni a ndfeci ndrodu slovenského (1828), O literarnéj
vzdjemnosti mezi kmeny a ndfecimi slavskymi (1836).

% Pavel Jozef Saférik (1795-1861), stowacki poeta, historyk, slawista.
Redaktor pisma ,,Svétozor”. 0d 1841 r. pracowat w bibliotece uniwersytetu
w Pradze, uczestnik Kongresu Stowiariskiego w Pradze (1848). Autor m.in.
Pocdtkové Ceského bdsnictvi, obzvldsté prozodie (1818), Slovanské staroZitnosti
(1837) , Pamdtky drevniho pisemnictvi Jihoslovanii (1851).

s Milan HodZa (1878-1944), czechostowacki polityk i publicysta.
0d 1905 r. zasiadal w wegierskim parlamencie, gdzie petnit obowigzki
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przewodniczgcego Stowackiej Rady Narodowej (do 1914). W czasie
I wojny $wiatowej dziatat na rzecz niepodlegtego patistwa czechosto-
wackiego. Przez caly okres istnienia Czechostowacji (do 1938) zasiadat
w Zgromadzeniu Narodowym, petnit szereg funkeji ministerialnych,
m.in.: minister rolnictwa (1922-1926, 1932-1935), o$wiaty (1926-1929)
i spraw zagranicznych (1935-1936). W latach 1935-1938 stal na czele rzadu.
W czasie Il wojny $§wiatowej przebywat na emigracji, dziatacz m.in. Cze-
chostowackiej Rady Narodowej.

55 Mihély Kdrolyi (1875-1955), polityk wegierski. W latach 1906-1918
zasiadal w wegierskim parlamencie z ramienia Partii Niepodlegto$ci.
Po rozpadzie Austro-Wegier, premier, a potem prezydent Republiki
Wegierskiej. W czasie rzadéw Béli Kuna przebywat na emigracji, prze-
ciwnik regenta Hortyego. Powrdcit do kraju w 1946 r. W latach 1947-1948
ambasador wegierski w Paryzu, w 1948 r. zmuszony do emigracji.

% Grupa ,,Polityki”, zob. przyp. ....

57 Karol Sidor (1901-1953), stowacki polityk, publicysta i pisarz.
Dzialacz Stowackiej Partii Ludowej, bliski wspdtpracownik ksiedza Hlin-
ki. 0d 1931 r. redaktor gazet ,,Slovdk” i ,,Slovenskd prawda”. Po $mierci
Hlinki faktycznie przywddca Stowackiej Partii Ludowej. W marcu 1938 r.
sprawowat urzad premiera Stowacji, ze wzgledu na propolskie sympatie
oraz konflikt z ks. Tiso odsuniety od zycia politycznego, mianowany
ambasadorem w Watykanie, gdzie przebywat do korica wojny. Po 1945 r.
zyt na emigracji.

8 Andrej Hlinka (1864-1938), ksiadz, stowacki polityk. Od 1901 r.
zwigzany z Stowacka Partig Narodowa, w 1913 r. zalozyt Stowacka Partie
Ludowg, ktdrej przewodniczyt do kotica zycia. Podczas konferencji po-
kojowej w Paryzu (1919) postulowal utworzenie autonomii stowackiej
w ramach wspdlnego paristwa z Czechami. Od 1918 r. zasiadat w parla-
mencie, gdzie zwalczat zwolennikéw integracji czechostowackiej, w 1937 r.
rozpoczat wspdtprace z partiami mniejszosci wegierskiej i niemieckie;.

Ferdinad Peroutka (1895-1978), czeski pisarz i publicysta. Do 1939
r. publikowat teksty publicystyczne w pismie ,,Lidové nowiny”. W okre-
sie Il wojny $wiatowej przebywat w obozie w Buchenwaldzie. W latach
1945-1948 redagowat ,,Svobodné Noviny” i,,Dnesek”. Po przejeciu wladzy
przez komunistéw przebywat na emigracji, gdzie byt wspétzatozycielem
i dyrektorem czeskiej sekcji Radia Wolna Europa. Autor m.in. Z dentku
Zurnalistova (1922), Ano a ne (1932), Demokraticky manifest (1957).

% Ferenc Jehlicska (1879-1939), ksiadz, doktor teologii i polityk
stowacki. Zwolennik niepodleglosci Stowacji, od 1923 r. przebywatl na
emigracji poczagtkowo w Polsce, potem w Stanach Zjednoczonych. 0d
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1926 r. mieszkal w Wiedniu, gdzie redagowat pismo ,,Samotatnos”.
W 1932 r. zostal prezesem stowackiej Rady Narodowej w Genewie.

61 Istvan Milotay (1883-1963), wegierski polityk i publicysta prawi-
cowy. Redagowat pisma ,,Uj Nemzedék”, potem ,,Magyarorszdg”. W swoich
artykutach popierat m.in. pucz monachijski oraz rumutiska Gwardie
Zelazng. W 1934 r. zatozyt prorzadowa gazete ,,Uj Magyarorszag”, ktéra
kierowat do 1944 r. W 1944 r. wyjechat do Niemiec, skad w 1947 r. udat sie
na emigracje do Brazylii, potem zamieszkat w Szwajcarii.

2 Josef Susta (1874-1945), historyk czeski i publicysta. Studiowat
w Pradze, Wiedniu i Rzymie, w latach 1900-1905 wyktadat w Akademii
Handlowej w Pradze, potem na Uniwersytecie Praskim. W okresie 1920-
1921 petnit funkcje ministra o§wiaty. Autor m.in.: D&jiny Evropy v letech
1812-1870 (1923), Ceské déjiny - Soumrak P¥emyslovcii a jejich dédictvi (1938),
Krdl Cizinec (1939).

6 Mata Ententa, porozumienie Czechostowacji, Jugostawii i Rumu-
nii, zawigzane w latach 1920-1921 na podstawie uméw dwustronnych,
sformalizowane w 1933 r. paktem organizacyjnym (16 luty). Poczatkowo
zwigzek ten wymierzony byt przeciwko wszelkim prébom rewizji granic
ze strony Wegier oraz restytucji monarchii habsburskiej. W péZniejszym
czasie podjeto prébe koordynacji polityki zagranicznej (m.in. powotanie
Stalej Rady, Rady Ekonomicznej), co miato niwelowaé zagrozenie ze strony
sasiadéw panistw sprzymierzonych (tj. Niemcy, Wiochy i Zwigzek Sowie-
cki). W zwigzku z proniemieckim kursem polityki Rumunii i Jugostawii
w drugiej potowie lat 30. Mala Ententa stracita znaczenie.

6 Franciszek Ferdynand Habsburg (1863-1914), arcyksiaze au-
striacki. Bratanek cesarza Franciszka Jézefa, od 1896 r. nastepca tronu.
Zamordowany w zamachu w Sarajewie (28 czerwca 1914 r.), co bylo
bezposrednia przyczyng wybuchu I wojny swiatowej.

6 Heinrich Karl Clam-Martinic (1863-1932), polityk austriacki. Od
grudnia 1916 do czerwca 1917 r. zajmowat stanowisko premiera Austrii.

6 Viktor Stoupal (1888-1944), polityk i publicysta czechostowacki.
Zwigzany z czechostowacka Partia Agrarng, uczestnik Rewolucyjnego
Zgromadzenia Narodowego (1918), wieloletni cztonek parlamentu. W 1938
r. dazyt bezskutecznie do polubownego rozwiazania konfliktu z niemiecka
partia Henleina. Aresztowany po zamachu na Reinharda Heydricha (1942),
skazany na $mier¢, jednak utaskawiony.

7 Aleksander Averescu (1859-1936), rumuniski polityk i generat.
Uczestnik wojny rosyjsko-tureckiej (1877-1878), w latach 1907-1909 mi-
nister wojny. W czasie 11 wojny batkariskiej (1913) dowodzit dziataniami
militarnymi przeciwko Bulgarom. Byl trzykrotnie premierem (1918,
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1920-1921,1926-1927), w 1934 r. mianowany marszatkiem. Opowiadat sie
za wspdtpraca z Wiochami.

68 Marasti i Mardsesti, miejsca dwdch zwycieskich bitew wojsk ru-
mutiskich dowodzonych przez generata Averescu z sitami niemieckimi
(lipiec i sierpieri 1917 1.).

@ J6zef Wielowiejski (1879-1951), polski dyplomata. Czlonek Komite-
tuNarodowego Polskiego w Paryzu (1918), posel nadzwyczajny i minister
pethomocny w Rumunii (1923-1926). W 1927 r. zasiadatl w polsko-niemie-
ckiej komisji pojednawczej (1927), w latach 1930-1935 senator.

70 BélzKun (1886-1939), wegierski komunista. Stuzac w wojsku aust-
ro-wegierskim podczas 1 wojny $wiatowej dostat sie do niewoli rosyjskie;.
W obozie jenieckim nawigzal kontakt z bolszewikami. Stanal na czele
Wegierskiej Republiki Rad (1918), po obaleniu komunistéw przez admirata
Hortyego uciekt do Rosji. Dziatacz komunistycznej Miedzynarodéwki,
zwolennik polityki Stalina. Rozstrzelany w czystkach stalinowskich.

7' Honwedzi (pol. obroticy ojczyzny), w okresie Wiosny Ludéw naro-
dowe wojsko wegierskie, nazwa tg okreslano réwniez wegierska obrone
krajowa (1867-1919) oraz wojsko wegierskie (1919-1944).

72 Andrzej I (ok. 1015-1060 lub 1061), krél wegierski z dynastii Ar-
padéw. Dzieki pomocy ruskiej obalit kréla Piotra Orseolo i sam zasiadt na
tronie (1047). W latach 1050-1053 toczyt wojne z cesarzem Henrykiem
III. W 1057 r. doprowadzit do koronacji na kréla Wegier swojego syna
Salomona, co wywotalo wojne z bratem Bela; pokonany w bitwie pod
Cisg, zmart w niewoli.

7 Salomon (1052-1086 lub 1087), krél Wegier z dynastii Arpadéw.
Zasiadl na tronie wegierskim w 1063 r. po wieloletniej wojnie domowej
ze swoim stryjem Belg, ktérego wspierat Bolestaw Smiaty. Wiadze utracit
ponowie w 1073 ., na rzecz kuzyna Gejzy, mimo poparcia cesarza i papieza
nie zdotat odzyskaé korony.

7 Nicolae Iorga (1871-1940), rumunski pisarz, poeta i polityk. Wspét-
zatozyciel Demokratycznej Partii Narodowej, w latach 1931-1932 sprawowat
urzad premiera, zamordowany przez cztonkéw Zelaznej Gwardii.

7> Jan Seba (1886-1953), czeski dyplomata. Poset Czechostowacji
w Jugostawii (1923-1929), a nastepnie poset nadzwyczajny i minister
pelnomocny Czechostowacji w Rumunii. Autor wielu opracowan doty-
czacych stosunkéw $rodkowo-europejskich m.in. Vodocestnd tepna Evropy
v Ceskoslovensku (1923), Rusko a Mald dohoda v politice svétové (1936), Russland
und die kleine Entente in der Weltpolitik (1937).

76 Karol 1 Hohenzollern-Sigmaringen (1839-1914), krél Rumunii.
Dorastat w Niemczech, po obaleniu Aleksandra Cuzy w 1866 r. wybrany
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ksieciem rumuriskim, po uzyskaniu petnej niepodlegtosci koronowany
na kréla (1881). W 1883 r. wprowadzit Rumunie w orbite tréjprzymierza,
w chwili wybuchu I wojny $witowej wbrew opinii publicznej, postanowit
wypetni¢ warunki traktatu z 1883 r. Plany wojenne przerwata jego $mier¢,
Rumunia w pierwszym etapie 1 wojny $wiatowej zachowata neutral-
nosc¢.

77 Petre Carp (1837-1919), polityk rumuriski, premier. Byt jednym
z zalozycieli towarzystwa kulturalno-literackiego ,,Junimea”. W latach
1907-1912 przewodniczyl partii konserwatywnej. Dwukrotnie petnit
funkcje premiera (1900-1901, 1911-1912). Podczas I wojny $wiatowej
zwolennik sojuszu z patistwami centralnymi.

78 Alexandru Marghiloman (1854-1925), polityk rumuriski, premier.
0d 1884 r. zasiadal w parlamencie rumuriskim, zwolennik wspétpracy
Rumunii z tréjprzymierzem. W 1914 r. proponowat jednak zachowanie
neutralnosci. W 1918 r. sprawowat przez kilka miesiecy urzad premiera,
odwotany po klesce patistw centralnych.

7 Nicolas Filipescu (1862-1916), rumutiski polityk. Zwigzany z partia
konserwatywna, od 1910 r. kierowat ministerstwem wojny. Przeciwnik
proniemieckiej polityki zagranicznej, w 1916 r. popart przystapienie
Rumunii do wojny po stronie aliantéw.

8 Take Ionescu (1858-1922), adwokat i polityk rumuriski, premier.
0d 1884 . zasiadat z parlamencie, poczatkowo z ramienia partii liberalnej,
potem konserwatywnej (od 1891 r.). W 1909 r. zatozyt Partie Konser-
watywno-Demokratyczna. W latach 1920-1922 petnit funkcje ministra
spraw zagranicznych, od 1921 r. réwniez premiera. Zwolennik polityki
profrancuskiej, wspéttwérca tzw. Matej Ententy.

8t Aleksandru Vaida-Voevod (1872-1950), polityk rumuriski. Przed
1 wojng $wiatowa zasiadal w parlamencie wegierskim, gdzie reprezento-
wat Siedmiogréd. W 1919 r. jako czlonek delegacji rumuniskiej uczestniczyt
w paryskiej konferencji pokojowej. Wielokrotny premier (1919-1920,
1932, 1933) oraz minister spraw wewnetrznych (1928-1930) i minister
spraw zagranicznych (1933).

82 Pamfil Sheikaru, rumutiski dziennikarz i publicysta. Redaktor
pisma ,,Currn tuj”.

8 Dolchstoss, pol. pchniecie sztyletem (w plecy).

8 Georgij Lwow (1861-1925), rosyjski polityk i prawnik. Dziatacz
partii kadetéw, poset do I Dumy Paristwowej. Po rewolucji lutowej (1917)
objat urzad premiera i ministra spraw wewnetrznych. Po zwyciestwie
bolszewikdw przebywal na emigracji w Stanach Zjednoczonych, potem
we Frangji.
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%  Bitwa pod Sedanem, decydujgce starcie w wojnie prusko-fran-
cuskiej (1 wrze$nia 1870 r.). Porazka francuska nie tylko spowodowata
upadek II Cesarstwa, ale takze wieticzyta wysitki Bismarcka w budowaniu
niemieckiej hegemonii w Europie.

% 11 wojna batkanska, konflikt militarny pomiedzy Butgaria
a Turcja i Serbia oraz jej sojusznikami (Grecja, Czarnogéra, Rumunia).
W wyniku trwajacej okoto miesigca wojny (29 czerwiec - 10 sierpnia
1913 r.), zakoriczonej pokojem w Bukareszcie, skorygowano podziaty gra-
niczne na Batkanach. Rumunia otrzymata potudniowa Dobrudze, Serbia
cze$¢ Macedonii a Grecja Macedonie potudniowg. W wyniku oddzielnego
pokoju z Turcjg (29 wrze$nia 1913 r.) Bulgaria utracita uzyskane w I wojnie
batkanskiej tereny Tracji i Macedonii.

¥ Constantin Stere (1865-1936), rumuriski prawnik, pisarz i polityk.
Profesor prawa administracyjnego i konstytucyjnego na uniwersytecie
w lasi. W mlodosci zwigzany z ruchem rewolucyjnym, potem dziatat
w Partii Narodowo-Liberalnej. Twérca doktryny poporanizmu, rumuni-
skiej odmiany ideologii narodnickiej. W czasie I wojny §wiatowej zwolen-
nik wspdtpracy z patistwami centralnymi. Po zakoticzeniu wojny dziatacz
m.in. Partii Chlopskiej, a potem Rumuriskiej Partii Narodowej (od 1924 r.).
W 1926 1. zatozyt Narodowg Partie Chtopska.

%  August von Mackensen (1849-1945), niemiecki feldmarszatek.
Uczestnik wojny francusko-pruskiej (1870-1871), od 1882 r. stuzyt
w Sztabie Generalnym. W czasie I wojny $wiatowej dowodzit m.in. woj-
skami, ktére przetamaly front pod Gorlicami (1915), uczestniczyt takze
w kampanii przeciw Serbii i w Rumunii.

®  Christian Rakowski (1873-1941), butgarski komunista. Poczat-
kowo zwigzany z ruchem socjaldemokratycznym w Bulgarii i Rumunii.
Po rewolucji pazdziernikowej dziatat w partii bolszewickiej. W latach
1918-1923 przewodniczacy Rady Komisarzy Ludowych Ukrainy, potem
przedstawiciel Rosji Sowieckiej w Anglii i Francji (1923-1927). W 1927 r.
wyrzucony z partii pod zarzutem trockizmu, aresztowany i skazany na
dtugoletnie wiezienie (1938), rozstrzelany trzy lata péZniej.

% Constantin Giurescu (1901-1977), historyk rumuriski. Wykladat
na uniwersytecie w Bukareszcie, zajmowat sie gtéwnie dziejami $rednio-
wiecznymi i wczesng nowozytnos$cia. Autor m.in.: Din istoria noud a Dobrogei
(1928), Status de U'Institut balcanique de recherches historiques (1932).

°L lon Britianu (1821-1891), polityk rumunski, premier. Uczestnik
Wiosny Ludéw w Ksiestwie Woloskim, potem przebywat na emigracji.
Po powrocie do kraju w 1856 r. przywddca Partii Liberalnej, w latach
1876-1888 premier.
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°2 Tonel Bratianu (1864-1927), polityk rumuriski i premier. 0d 1909 r.
przywddca Partii Narodowo-Liberalnej. Wielokrotny premier, doprowa-
dzit do wigczenia sie Rumunii do I wojny $§wiatowej po stronie Ententy.
W 1919 r. uczestniczyt w konferencji pokojowej w Paryzu.

% George Bratianu (1898-1953), rumuriski historyk i polityk. Walczyt
jako ochotnik w I wojnie §wiatowej. Po wojnie rozpoczat studia na uniwer-
syetcie w Iasi i w Paryzu. Dziatat w partii liberalnej, po powrocie do kraju
Karola IT przywddca popierajacych polityke kréla ,,mtodych liberatéw”
tzw. ,karlistéw” (Partia Narodowo-Liberalna), zwolennik wspétpracy
zNiemcami. Aresztowany w 1950 . przez wtadze komunistyczne, wystany
do obozu, zmart w niewyjasnionych okolicznosciach.

*  Karol II Hohenzollern-Sigmaringen (1893-1953), krél rumufiski.
Zasiadt na tronie w 1930 r., 0od 1938 r. rozpoczat samodzielne rzady, podjat
wspdtprace z 111 Rzesza i Wiochami. Abdykowat w 1940 r. pod naciskiem
Iona Antonescu i wyemigrowal.

% Ferdynand I Hohenzollern-Sigmaringen (1865-1927), krél Ru-
munii. Wbrew polityce poprzednika Karola I, po wybuchu I wojny nie
zamierzal wywigzac sie z zobowiazati sojuszniczych wobec patistw cen-
tralnych. Rumunia oglosita neutralno$é¢, a w 1916 r. staneta po stronie
paristw alianckich. W wyniku ustaleri konferencji pokojowej Rumunia
otrzymata prawie caly Siedmiogrdd, Bukowine, cze$¢ Banatu. W 1922 r.
koronowat sie na kréla zjednoczonej Rumunii.

% Junimisci, partia konserwatystéw rumuriskich mtodego pokolenia.
W latach 1888-1889 kierowali administracja rzadowa, po 1890 r. potaczyli
sie z partig bojardéw.

97 Jbzef Szujski (1835-1883), polski historyk i polityk. Jeden z twér-
céw tzw. krakowskiej szkoty historycznej, zwigzany z $Srodowiskiem
stariczykdw. Uczestniczyl w powstaniu styczniowym, od 1867 r. zasia-
dat w galicyjskim Sejmie Krajowym i w wiedeniskiej Izbie Panéw. 0d
1869 kierowat katedrg historii Polski na Uniwersytecie Jagielloriskim,
w latach 1878-1879 pelnit obowiazki rektora tej uczelni. Wspédtzatozyciel
,Przegladu Polskiego” oraz wspétautor Teki Stariczyka. Autor m.in.: Dzieje
Polski podtug ostatnich badari (t. 4, 1862-1866), Kilka prawd z dziejéw naszych.
Ku rozwazeniu w chwili obecnej (1867).
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Rozdzial v
Polska doktryna Monroe

44, Trzy zasady

Doktryne Monroe! ujmowaé mozna albo patetycznie, albo
ironicznie. Ironiczne nastawienie moze by¢ silnie podsycone przez
role, jaka odegral w Paryzu w czasie terroru ambasador Stanéw
Zjednoczonych - niejaki James Monroe. St. Lauzanne?, ostatni
historyk Ameryki, odwazyt sie nawet powiedzieé, ze w historii
dyplomatycznej §wiata malo jest tak bezczelnych przyktadéw
mieszania sie w sprawy cudzego paristwa, jak ten, ktéry dat twér-
ca doktryny o niemieszaniu sie Europy w sprawy amerykanskie
i Stanéw Zjednoczonych w sprawy europejskie... Ten anegdotycz-
ny moment pozostawimy jednak na boku. W deklaracji prezydenta
Monroe z 2 grudnia 1823 roku postaramy sie dostrzec wlasnie to, co
jest w niej najbardziej uroczyste.

W polityce zagranicznej - jak i we wszystkich innych dzie-
dzinach zycia narodowego - sg pewne imponderabilia, ktérych
w zadnym wypadku naruszy¢ nie wolno. Od zwyktych twierdzeti
politycznych réznia sie one tym, ze nie sa to sady o $rodkach
prowadzacych do pewnych celéw, ale ogélnie obowigzujace
bezwzgledne normy dziatania. Drugg za$ cechg imponderabiliéw
jest powszechnos¢ ich uznania wsréd myslacej kategoriami naro-
dowymi opinii. Praca nad sformulowaniem tych zasad nie jest tez
wiadciwie pracg twérczg, lecz raczej podchwyceniem pewnych
podstaw oficjalnej polityki panistwa z jednej strony, gtebokich
fibréw narodowej opinii publicznej z drugiej. Pozornie niekiedy
oddalone - oba te bieguny nie traca wtasciwie nigdy bliskiego ze
soba kontaktu psychicznego. W jakiej mierze uda sie nam taka
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polska doktryne sformutowaé w nastepujacych trzech paragrafach
- to juz oceni sam czytelnik.

§1. Rzeczpospolita Polska nie moze w zadnym wypadku
zgodzi¢ sie na okrojenie swych granic wyznaczonych traktatem
wersalskim i ryskim.

Prawda ta jest tak oczywista, ze nie potrzebujemy jej oczywi-
Scie uzasadniad. Jest rzecza jasna, ze obrona naszych granic musi
by¢ pierwszym i najwazniejszym celem polityki polskiej. Przy
tym nalezy sobie zdawaé sprawe, iz granicom naszym grozi ciggle
niebezpieczetistwo. Jezeli w dzisiejszym potozeniu trudno méwié
o widmie sejmu grodzieriskiego?, to na odwrét bardzo wyrazne jest
widmo Trianonu, tzn. takiego okrojenia granic Rzeczypospolitej,
jakiego doznaty Wegry po wojnie $wiatowej.

Granice panstw nie sg czyms stalym i nieruchomym. Paristwa
zdawaloby sie najspokojniejsze, Holandia, Belgia, Dania i Hiszpa-
nia, kilkakrotnie zmieniaty swe granice w ciagu ubieglego wieku.
Byloby iluzjg przypuszczaé, ze wystarczy w polityce zagranicznej
nic nie robié by zachowaé nasze granice. Wrecz odwrotnie. Utinam
falsus vates sim [abym byt falszywym prorokiem]! Wydaje mi sie
jednak, ze dzisiejszy uktad sit europejskich, jezeli nie ulegnie
radykalnej zmianie, prowadzi do wielkich klesk dla Polski. Chwila
krytyczna nastapi wtedy, gdy na widownie dziejéw wystapi znéw
porozumienie niemiecko-rosyjskie. Dlatego nie wystarczy urzadzié
wiec i krzyczeé, ze nie oddamy ani piedzi ziemi. Musi sie jeszcze
pomysled, jakie zmiany musza nastapi¢ w konfiguracji terytorial-
nej Europy, aby$my jej istotnie nie musieli utracic.

Kiedy Dybicz* ze stosunkowo staba armig znajdowat sie nad
Wieprzem, a reszta wojsk rosyjskich byta dopiero w marszu,
Skrzyneckiemu® wydawato sie, ze wystarczy nie ponie$¢ kleski,
by zachowaé powstanie. W istocie byto odwrotnie. Powstanie
mogto zwyciezy¢, ale obrona kraju musiata by¢ przeprowadzona
aktywnie. Hasto obrony naszych granic musi by¢ réwniez pojmo-
wane aktywnie. Musimy zrozumie(, ze tylko radykalna zmiana
konfiguracji terytorialnej Europy Wschodniej moze nas w przy-
szto$ci uchronié przed koalicja niemiecko-rosyjska. Jedynie za$
radykalna zmiana konfiguracji terytorialnej Europy Srodkowej
moze nam stworzy¢ jednolite fronty sprzymierzeficéw na wypa-
dek tej koalicji. Taranem za$, ktéry moze te zbawienne dla nas
zmiany przeprowadzié, jest dzi§ Rzesza Niemiecka. Z paristwem
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tym Polska niewatpliwie w przysztosci znajdzie sie w konflikcie.
Starcie nastapi prawdopodobnie juz w chwili ewentualnej regu-
lacji stosunkéw w Europie Wschodniej czy Srodkowej. Zasadni-
czo jednak umozliwienie Niemcom i Italii wysitku w kierunku
zburzenia obecnej konfiguracji Europy Wschodniej, lezy po linii
polskiej racji stanu.

Powiedziel, ze nie oddamy ani piedzi ziemi, tzn. dzi$ to samo
co powiedzie¢, ze jesteSmy nastawieni rewizjonistycznie. W razie
bowiem nowego porozumienia Niemiec i Rosji deklamacje moga
sie okaza¢ do$¢ iluzoryczne.

§2. Rzeczpospolita Polska nie moze w zadnym wypadku
zawdzieczad integralnosci swych granic pomocy jednego ze swych
sgsiadéw.

Powyzsza zasada, drugi punkt polskiej doktryny Monroe
wydaje sie byé réwnie oczywista, jak i pierwsza. O ile byta niewat-
pliwie rzadziej formutowana przez nasza polityke oficjalna,
o tyle w opinii publicznej znalazta tym $wietniejszy wyraz. Mam
tu na myséli rozdziatl po§wiecony polityce zagranicznej w Idei
Polski Wiadystawa Grabskiego®, w ktérym niewatpliwie znajduje-
my te mysl przewodnig. O ile mozna nie zgadza¢ sie z pewnymi
koncepcjami spotecznymi czy gospodarczymi bylego premiera,
o tyle przyznaé trzeba, ze w tej ksiazce wznidst sie on na najwyz-
szy stopiefi oderwania od kryteriéw grupowych i przejecia sie
losami narodu.

Byl niestety taki okres w dziejach Polski, w ktérym cato$§é
granic Rzeczypospolitej opierata sie na pomocy ze strony sasiadéw.
Mamy tu na mysli epoke ciggnacg sie od pierwszego rozbioru az
do poczatkéw Sejmu Czteroletniego. Faktyczna obrona granic
polskich przez Rosje w okresie prokonsulatu Stackelberga, wobec
nieustajacego imperializmu pruskiego, musiata z koniecznosci
przyczyniaé sie do ciggtego utrzymywania Polski pod opieka
rosyjska. O ile by w naszych czasach Rzeczpospolita zawdzie-
czata znéw swojg cato$¢ opiece czy gwarangji jednego ze swych
sgsiadéw, nalezatoby sie spodziewaé szybkiego powrotu do stanu
dwezesnego i dlatego tego rodzaju ewentualno$¢ nie moze by¢
przez nas w zadnym wypadku brana w rachube.

Ale z tego paragrafu wyptywajg tez inne konsekwencje,
ktérych nie sposdb nie docenial. Istnieje u nas tak zwana ,,teoria
réwnowagi”, gloszona przez wielu publicystéw i politykéw. Teoria
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ta polega na twierdzeniu, ze Rzeczpospolita powinna dazy¢ do
utrzymywania réwnowagi miedzy Rzesza Niemieckg a ZSRR i nie
dopuszczad, by jedno z tych panistw nadmiernie ostabito drugie.
Podstawa tego twierdzenia nie moze by¢ jednak nic innego jak
nadzieja, iz w pewnym wypadku jedno z dwu paristw sasiednich
mogtoby nas broni¢ przed drugim. Gdyby tej ewentualnosci nie
mozna byto w ogéle braé pod uwage, nasuwato by sie pytanie,
dlaczego ostabienie jednego z dwu sasiadéw przez drugiego miato
by by¢ dla Rzeczypospolitej szkodliwe.

Otbéz wraz z przyjeciem, ze granice RP nie moga by¢ bronione
ani przez Rzesze Niemiecky, ani przez ZSRR, zatamujg sie takze
podstawy teorii réwnowagi. Powinna ona ograniczy¢ sie raczej do
twierdzenia, ze w interesie RP nie moze by¢ nadmierne wzmoc-
nienie jednego z jej dwu sgsiadéw. Natomiast ostabienie jednego
z nich w zadnym wypadku nie moze by¢ uwazane za rzecz
szkodliwa. Nawigzujac do przewidywania zatargu niemiecko-
rosyjskiego, ktére stanowi o$ tych wywoddéw, musimy podkre-
§li¢, ze ochrona potegi rosyjskiej nie moze w zadnym wypadku
wchodzié w zakres zainteresowani RP. Moze by¢ jedynie mowa
o przeciwdziataniu nadmiernemu wzmocnieniu Rzeszy Niemiec-
kiej wskutek zatamania sie ZSRR. Stwierdzenie to rzuca np. $wiatto
nanajgorsze dla naszej racji stanu w ogéle wydarzenie, jakie mogto-
by nastapi¢ w Europie, tzn. na skomunizowanie Rzeszy Niemie-
ckiej, wskutek jakiejs jej porazki. Tego rodzaju zdarzenie stosun-
kowo bardzo znacznie wzmocnitoby bowiem Zwiazek Radziecki,
malo przyczyniajac sie do ostabienia naszego zachodniego sasiada.
Odwrotnie natomiast podzial Rosji na szereg paristw narodowych
przynidstby bardzo znaczne jej ostabienie, stosunkowo nieznaczne
wzmocnienie naszego sasiada zachodniego. Z drugiego punktu
polskiej doktryny Monroe wyptywataby wiec nieinterwencja
w razie mozliwo$ci znacznego ostabienia ktérego$ z naszych
sasiadéw, interwencja w razie perspektywy znacznego jego
wzmocnienia.

§3. Pochtoniecie przez wielkie imperializmy matych panistw,
wzglednie narodéw bezpanistwowych, lezacych w sferze naszego
zainteresowania, jest sprzeczne z interesem Rzeczypospolite;j.

Ta trzecia cze$¢ imponderabiliéw polskiej polityki zagranicznej
posiada te wyzszo$¢ nad poprzednimi, iz sformutowana zostata
nie tylko przez opinie publiczna i polityke oficjalng, ale takze
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w chwili najwiekszego rozkwitu potegi mocarstwowej Rzeczy-
pospolitej byta jej linig wytyczna. Nie kto inny tylko hetman
i kanclerz wielki koronny - Jan Zamoyski’ - sformutowat jg najdo-
ktadniej w odniesieniu do zagadnierr potudniowej i §rodkowej
Europy. Jego walka z jednej strony z imperializmem habsburskim
a z drugiej z imperializmem tureckim stanowi tez ciekawa analo-
gie do dzisiejszej sytuacji politycznej. Zabawna loséw koleja,
wlasdnie wspétczesny historyk czeski p. Macurek® moze najtraf-
niej i najinteligentniej sformutowat polityke Zamoyskiego, ktéra
dzi§ powinna stanowi¢ substrat do antyczeskich i prostowackich
poczynan Rzeczypospolitej.

Jest rzecza najzupetniej oczywista, ze w interesie paristwa
polskiego lezy obrona patistw matych i narodéw ujarzmionych
przeciw wielkim imperializmom. Aczkolwiek réwniez w interesie
Europy i pokoju lezy oparcie patistw na zdrowych podstawach
narodowych, to jednak nie moze tu chodzi¢ o zadna donkiszoterie
polityczna, lecz o interes polski. Wojna $wiatowa posuneta silnie
naprzéd proces oparcia sie paistw na narodach. Nalezy tu oczy-
wiscie odrézni¢ miedzy panowaniem w prowincjach nadgranicz-
nych, gdzie czysta zasada etnograficzna nie da sie nigdy i nigdzie
przeprowadzi¢ i gdzie rozstrzygaé bedzie tylko sita, a miedzy
opanowaniem catych narodéw przez obecne potegi. Otdz jest
rzecza pewng, ze na terenie Europy Wschodniej jest jeszcze caty
szereg takich niezatatwionych probleméw, zeby choé wymienié
Ukraine, Stowacczyzne, Azerbejdzan, Gruzje itd. Poza tym caty
szereg istniejacych panistw jest zagrozonych przez potezne impe-
rializmy naszych sgsiadéw. Ot6z powodzenie planéw zaborczych
tych ostatnich, jest niewgtpliwie sprzeczne z interesem Rzeczy-
pospolitej. Pokdj d la longue zapewni¢ moze jedynie decydowanie
narodéw o swoich losach. Zasada ,,nic o nich bez nich”.

Méwmy konkretniej. W Europie XIX wieku byto dwu chorych
ludzi: Turcja i Austria. Byly to patistwa mieszczace w swych grani-
cach nie tylko mniejszosci z prowincji pogranicznych - co jest
normalne - ale cate narody pozadajace niepodlegto$ci. Dzisiejsza
Europa liczy znéw dwu chorych ludzi: ZSRR i republike czesko-
stowacka, z mozliwym do rozwigzania jedynie na drodze chirur-
gicznej problemem stowackim.

W XIX wieku Rosja carska wyciggata rece po spadek po chorych
ludziach owej epoki. Dzi$ dla odmiany po spadek ten zglaszajg sie
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Niemcy i Wegrzy. Mamy wiec koncepcje Niemiec hitlerowskich
polegajaca na aneksji czy protektoracie nad catym potudniem
Rosji Sowieckiej i eksploatacji ekonomicznej tych obszardw,
z drugiej wegierska koncepcje aneksji catej Stowacczyzny. I w tym
$wietle dopiero ukazuje sie prawdziwy sens trzeciego punktu
polskiej doktryny Monroe. Punkt ten to wytyczna dla rozwigzania
kwestii ,,des hommes malades de 'Europe” nie tyle wedtug wskazan
dziewietnastowiecznego imperializmu, ile wedtug odwiecznych
wskazdéwek polskiej racji stanu oraz intereséw sprawiedliwosci
i pokoju europejskiego. Jedynie tylko zasada ,,nic o nich bez nich”,
zasada przeciwstawienia zywych sit narodowych imperializmom
wielkich mocarstw, moze wytworzy¢ na naszych granicach taka
konstelacje, ktéra raz na zawsze zapewni nam spokojna granice
na wschodzie, przez wzajemne neutralizowanie sie powsta-
tych tam panstw narodowych i spokojng granice na potudniu.
Nikt nie moze twierdzié, zeby w interesie Polski bylo czuwanie
nad integralnoscia Rosji Sowieckiej czy Czechostowacji. Musimy
by¢ cyniczni. Nie chodzi nam juz o umierajacego, ale musimy
mysle o spadku. Spadek ten nie moze by¢ uregulowany sprzecznie
z polska doktryng Monroe, z ideg Polski XX wieku.

Méwi sie o idei XX wieku w Polsce duzo i w sposdéb bardzo
niekonkretny. Mato kto zdaje sobie sprawe, ze wtasciwie jesteSmy
jej nosicielami juz od wieku XVI, ze ostatnim wielkim jej reali-
zatorem byt Jézef Pitsudski w roku 1920, ze odzyta ona obecnie
w $wietnym sformutowaniu naszej oficjalnej polityki zagranicznej.
Podobnie jak wiek XIX widzial kolejne rozpadanie sie chorych
ludzi Europy, podobnie i w wieku XX bedziemy prawdopodobnie
obserwowali co$ podobnego. Otéz w stosunku do tych proceséw
powinna w polskiej opinii publicznej wykrystalizowa¢ sie odnosna
doktryna, odno$na idea. Bedzie to idea prometejska. Idea samo-
stanowienia o sobie narodéw zamieszkujacych sgsiadujace z nami
patistwa. Polska opinia publiczna powinna zda¢ sobie sprawe,
ze kardynalnym nakazem naszej racji stanu jest dazenie do
utrzymania na swych granicach jak najwiekszej ilosci organiz-
méw panstwowych. Dlatego nierozumne bylyby jakiekolwiek
wysitki w kierunku obrony catosci ZSRR czy Czechostowacji. Gra
zacznie by¢ dla Polski i jej doktryny wazna, gdy wejdzie w gre
obrona powstajacych na gruzach chorych organizméw parnistw,
przed imperializmami z innej strony.
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Tak wygladatyby wnioski praktyczne z tych wywoddéw. Moze
jednak pozytecznym bedzie jeszcze raz przej$é zasadnicze podsta-
wy teoretyczne, na ktérych doszli$my do ich sformutowania:

I. Polityka paristw w ogéle, a naszych sasiadéw w szczegdlnosci,
jest rzecza zmienng. Nalezy liczy¢ sie z nawrotami korzystnymi
dla nas u tych, z ktérymi mamy zte stosunki, niekorzystnymi
utych, z ktérymi mamy dobre. Kazde patistwo rozporzadza jedno-
czes$nie kilkoma programami polityki zagranicznej, ktére moga
pozyska¢ dla siebie polityke oficjalng i opinie publiczna. Do$wiad-
czenie wykazuje, ze programy te kolejno przychodzg do glosu. Kto
by sie liczyt np. z tym, ze stosunek dzisiejszy Rosji i Niemiec do
Polski nie ulegnie w przyszto$ci - moze nawet bliskiej - zasadni-
czym zmianom, ten by popetniat ten sam btad co cztowiek, ktéry
w lipcu przypuszcza, ze w grudniu bedzie upat. Dlatego zawsze
bezpiecznej jest dazy¢ do rozktadu sasiadéw, jak spodziewaé sie,
ze beda z nami w zgodzie.

II. Nie nalezy przecenia¢ wptywu motywéw wyptywajacych
spoza pafistwowej racji stanu na polityke paristw. Aczkolwiek
zupetnie niewatpliwie odgrywaly one i odgrywaja zawsze pewnag
role, niemniej nigdy ta rola nie dawala sie poréwnac z dazeniem
do wzmocnienia panstwa. Opieraé polityke polska na nadziejach,
ze Rzesza Niemiecka bedzie wbrew swemu interesowi narodo-
wemu prowadzi¢ polityke pochodzaca wytacznie z niecheci do
komunizmu w Rosji, tzn. chcie¢ budowaé zamki na lodzie, wzgled-
nie krecié bicze z piasku.

III. W epoce naszej nie mozna spodziewal sie znacznego
wzrostu sit Rzeczypospolitej i przywrécenia réwnowagi z sgsia-
dami drogg pozyskania nowych terytoriéw. Wspétczesne patistwo
wzmacnia sie tylko dzieki przytaczaniu prowincji zamieszki-
wanych przez nardd w panistwie tym rzadzacy. Wszystkie inne
nabytki - jezeli nie sa dobrowolne - przynosza panstwu jedynie
ostabienie.

IV. Sita patistwajest w duzej mierze odwrotnie proporcjonalna
do sity jego sasiadéw. Zasada ta oczywiscie nie moze by¢ przyjeta
bez zastrzezen. Niemniej jednak w generalnych liniach jest praw-
dziwa. Wobec niemozliwo$ci znacznego wzmocnienia paristwa
polskiego - za wyjatkiem Slaska Cieszyriskiego - drogg nabytkéw
terytorialnych, jedyna droga do przywrdcenia zarzuconej od
XVII wieku réwnowagi sit, to rozktad wewnetrzny jednego lub
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kilku naszych sgsiadéw i podzial ich na pare panistw nawzajem
sie zwalczajacych.

V. W naszej epoce wobec sily idei narodowej nie mozna mysle¢
o podziale jednolitego paristwa narodowego na kilka organizméw
panistwowych. Nawet o ile ten podziat istnieje od wiekdéw, zagraza
mu szybki koniec, jak byto we Wtoszech lub jak jest dzi$ z Austria
iNiemcami. Jedyna podstawa, na ktérej moga powstawaé dzi§ nowe
organizmy panstwowe, to idea narodowa, ta, ktéra dzi$ walczy
z imperializmem sowieckim na Ukrainie, w Bialejrusi, w Gruzji
i w Azerbejdzanie lub na Krymie.

VI. Patistwo, ktére pragnie jednoczesnie realizowad wszystkie
swe zadania polityczne, wzglednie jednoczesnie wszystkie swe
zadania wysuwaé, to panstwo, ktére z géry swa gre przegrato.
Najwieksze sukcesy w polityce zagranicznej ostatnich wiekéw byty
osiggane polityka ofiary. Jezeli generacja nasza chce dokonaé co$
naprawde wielkiego w dziejach Rzeczypospolitej, jezeli generacja
nasza chce nie tylko utrwali¢ dokonane przez Pitsudskiego odro-
bienie wieku XVIII, ale takze odrobié wiek XVII, musi wiedzieé,
ze do wielkich wynikéw doj$é mozna tylko droga ofiary. Jest to
prawda nieprzyjemna, ale najbardziej zasadnicza. Myslmy
o Cavourze, o Bismarcku i o ich metodzie tworzenia wielkich
mocarstw.

VII. Przynalezno$¢ naszych prowincji kresowych do patistwa
zalezy przede wszystkim od sity panstwa, tzn. od jego armii
i sytuacji miedzynarodowej, nie za$ od tak abstrakcyjnych zasad
prawnych jak ,Principe des nationalités”. Kazde relatywne
wzmochienie sit patistwa polskiego w stosunku do jego sasiadéw, a
wiec w tym wypadku w stosunku do Rosji przez jej rozktad i podziat
na kilka panstw - wzmocni wlasnie nasza pewnosé odnosnie do
utrzymania w naszych rekach dawnych prowincji zabranych
i Galicji Wschodniej.

Przypisy

! Doktryna Monroe, zalozenia amerykariskiej polityki zagranicznej,
wygloszone przez prezydenta USA Jamesa Monroe (1758-1831) w oredziu
z 2 grudnia 1823 r. Gléwne tezy: kontynent amerykanski nie moze by¢
uwazany za teren kolonizacji europejskiej; Stany Zjednoczone nie beda
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ingerowaly w wewnetrzne sprawy zadnego z mocarstw; systemy politycz-
ne wypracowane w Europie sg zasadniczo odmienne i nie przystajace do
warunkdéw amerykanskich.

2 Stéphane Lauzanne (1874-1958), historyk, dziennikarz, redaktor
naczelny dziennika,,Le Matin”. Autor m.in.: Une partie de poker z Washing-
ton: choses vues (1924).

*  Sejmgrodzieriski, tj. sejm rozbiorowy z 1793 r., na ktérym zatwier-
dzono drugi rozbiér Polski.

4 Iwan Dybicz (1875-1831), rosyjski generat i ksiaze zabatkariski.
Uczestnik wojen napoleoriskich, od 1823 r. szef Sztabu Generalnego,
brat udzial w ttumieniu powstania dekabrystéw (1825), uczestnik wojny
rosyjsko-tureckiej (1828-1829). Po wybuchu powstania listopadowego
stanat na czele wojsk rosyjskich walczacych z powstaricami (1830-1831).
Zmart w czerwcu 1831 r. na cholere.

°  Jan Skrzynecki (1786-1860), general, naczelny wédz w powstaniu
listopadowym. Uczestnik wojny Ksiestwa Warszawskiego z Austrig, oraz
wojen napoleoriskich. Po 1815 r. stuzyt w armii Krdlestwa Polskiego. Wal-
czyt w powstaniu listopadowym, jako dowddca brygady, potem dywizji.
26 lutego 1831 r. otrzymat stanowisko naczelnego wodza, odwotany przez
sejm w lipcu. Stojac na czele powstania, jako zwolennik porozumienia
z Rosjg, malo energicznie prowadzit dziatania wojenne. Po upadku insu-
rekcji przebywat na emigracji w Belgii, potem osiadt w Krakowie.

¢ Wladystaw Grabski (1874-1938), ekonomista, historyk, polityk
i premier. 0d 1896 r. zwigzany z ruchem narodowym, cztonek Ligi Naro-
dowej, poset do Dumy Pafistwowej (1906-1912). W czasie I wojny $wiato-
wej wszedt w sktad prorosyjskiego Komitetu Narodowego Polskiego. Po
wkroczeniu wojsk niemieckich do Warszawy (1915) wyjechat do Rosji,
gdzie po upadku caratu byt cztonkiem Polskiej Komisji Likwidacyjne;j.
Po odzyskaniu niepodlegto$ci posel na sejm (1919-1920), w 1920 r. mi-
nister skarbu, premier oraz cztonek Rady Obrony Narodowej. W 1923 r.
ponownie petnit funkcje ministra skarbu, w tym czasie przeprowadzit
reforme skarbowg. Od grudnia 1923 r. sprawowat stanowisko premiera,
doprowadzit do zatozenia Banku Polskiego oraz przeprowadzit reforme
walutowg, podat sie do dymisji w listopadzie 1925 r. W dalszych latach
zajmowat sie dziatalno$cig naukowg na SGGW, w latach 1926-1928 byt
rektorem tej uczelni.

7 Jan Zamoyski (1542-1605), polityk, magnat, hetman wielki koron-
ny. Jeden z najbardziej wptywowych polskich politykéw drugiej potowy
XVIw. Petnit urzedy m.in. starosty krakowskiego (1580-1585), kanclerza
wielkiego koronnego (od 1578 r.), hetmana wielkiego koronnego (1581).
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0d 1565 r. sekretarz kréla Zygmunta Augusta. W czasie pierwszego bez-
krélewia zwolennik Henryka Walezego, potem popierat kandydature
Anny Jagiellonki i jej meza Stefana Batorego. W okresie trzeciego bez-
krélewia stronnik Zygmunta Il Wazy, pokonat zwolennikéw Habsburgéw
pod Byczyna (1588). Rozczarowany polityka nowego krdla przeszedt do
opozycji. W 1600 r. dowodzit zwycieska wyprawa do Motdawii i Wotosz-
czyzny, w latach 1601-1602 stal na czele wojsk polskich podczas wojny
polsko-szwedzkiej.

8 Josef Mactrek (1901-1992), czeski historyk. Do 1935 r. pracowat
na uniwersytecie w Pradze, potem wyktadat na uniwersytecie w Bernie.
Specjalista w dziedzinie historii narodéw stowiatiskich oraz stosunkéw
polsko-czeskich. Autor m.in. Rumunsko ve své minulosti a pfitomnosti (1930),
Déjiny Mad’arti a uherského stdtu (1934), Déjiny polského ndroda (1948).

Aneks.

Wybrane artykuly
Adolfa Bochernskiego
z czasOw I wojny Swiatowej
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Trudnoéci polityczne
federacji $rodkowoeuropejskiej

L

Za jedna z gléwnych zdobyczy naszej mysli politycznej na
emigracji musimy uznaé og6lne zrozumienie dla ideatéw federa-
cyjnych. Wydaje sie to dzi§ samo przez sie zrozumiate. Przypomi-
namy sobie jednak czasy, w ktérych samo stowo ,federacja” byto
wyklete i ogblnie powolywano sie na Austro-Wegry jako na dowédd,
ze panstwo federacyjne musi upasé. Jako ideat stawiano ,,patistwo
narodowe”, z tym, ze trzeba mniejszo$ci narodowe zasymilowa¢,
albo wysiedli¢ poza granice swego paristwa. Dzi$ te rzeczy moga
by¢ uwazane za definitywnie przezwyciezone i pogrzebane.

Na razie przeszli$my jednak dopiero pierwszg faze przygoto-
wania do federacji. Chcemy federacji, ale jeszcze nie zdajemy sobie
sprawy, co nalezy zrobié, aby do niej doprowadzi¢ i co w tym celu
trzeba bedzie po$wiecié. W polityce tak zwykle bowiem bywa,
ze jezeli sie dazy do jednego wielkiego celu, nalezy rezygnowac
z wielu roszczeni ubocznych.

W tym celu musimy zastanowi¢ sie réwniez nieco nad trudnoscia-
mi urzeczywistnienia mysli federacyjnej. Prof. Henryk Tennenbaum!
oglosit w Anglii nadzwyczaj warto$ciowa prace na temat trudnosci
gospodarczych federacji. Trudnosci polityczne moga pochodzié
albo od zewnatrz projektowanego zwiazku, albo od wewnatrz.

Trudno$ci od zewnatrz, wychodzace od niektérych naszych
sasiadéw, sa niewatpliwie olbrzymie. Tymi trudno$ciami zew-
netrznymi nie zamierzamy sie tu jednak zajmowac. Interesowaé
nas beda natomiast trudnosci wewnetrzne, mogace wyjs¢ z tona
samej przyszlej federacji.
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IL.

Chcac zrozumieé mentalno$¢é naszych partneréw w federacji,
musimy tak rozumowad, jak gdyby$my sami byli na ich miejscu.
Nie ulega watpliwosci, ze Polska bedzie czynnikiem najsilniejszym
w tej federacji, stad wielu wyciaga wniosek, ze Polska bedzie jej
dawata ogélng firme.

Otdz zastandwmy sie teraz, dlaczego Polacy nie sg sktonni pod
zadnym pozorem do federacji z Niemcami i z Rosjanami, chcieliby
natomiast potaczy¢ sie z takimi narodami jak Wegrzy, Ukrainicy
czy Litwini. Naszym zdaniem wyptywa to z ogdlnej zasady, ze
wspdlczesny nardd chetniej zawiera uktad federacyjny z naro-
dem stabszym od siebie, niz z narodem silniejszym. Fenomen ten
przejawia sie np. bardzo silnie na terenie Ameryki. Widzimy tam
ze strony Standw Zjednoczonych wyraZna cheé wejscia w $cislej-
sze zwigzki z panstwami potudniowoamerykatiskimi, ze strony
tych ostatnich - wyrazna nieufno$¢ i opér. To samo z Hiszpania
i Portugalia. Hiszpania najchetniej wesztaby w unie z Portugalia.
Opér pochodzi ze strony Portugalii.

Nie mozemy sie wiec dziwié, ze otaczajgce nas mniejsze
narody maja w stosunku do nas do$¢ podobne obawy, jak my
w stosunku do Rosji czy Niemiec. Wplywaja na to przede wszyst-
kim wzgledy natury prestizowej, odgrywajace czotowa role
w polityce wspétczesnych nacjonalizmédw. Wzgledy polityczne,
czyli na bezpieczenistwo, nakazywalyby raczej zwigzek z paristwa-
mi bardzo silnymi, ktére by dawaly petne gwarancje pod tym
wzgladem. Niestety jednak - majac dos¢ powagi, by prestizowo
razi¢ naszych mozliwych partneréw, nie mamy dos¢ sity, by im na
state zapewni¢ bezpieczenistwo.

Gdyby jednak Niemcy czy Rosja przedrewolucyjna zdecydo-
waly sie na podjecie préby federacji w tym rejonie Europy, bez
jednoczesnego zatatwienia wszystkich swych spraw spornych
z mniejszymi narodami na niekorzy$¢ tych ostatnich - nie jest
wykluczone, ze préby te bylyby uwieticzone powodzeniem. Gdyby
Aleksander I* byt spetnit swa obietnice z 1820 roku o oddaniu Polsce
kongresowej ziem wschodnich dawnej Rzeczypospolitej, powsta-
nie listopadowe nie byloby prawdopodobnie nigdy wybuchto
i federacja polsko-rosyjska bytaby sie stata faktem przyjetym, co
najmniej poczatkowo, przez oba narody. Gdyby Niemcy austriac-
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cy pozwolili Czechom na zorganizowanie patistwa zwigzkowego
w ramach monarchii habsburskiej i na petne réwnouprawnienie
obu narodowosci, nie powstatby prawdopodobnie nigdy powazny
ruch majacy na celu wyrwanie Czech z federacji austriackiej. Jezeli
wiec chcemy, aby mniejsze patistwa i narody zgodzity sie dobro-
wolnie na federacje z nami, musimy zawsze pamietaé, ze nasza
korzy$¢ prestizowa z tej federacji bedzie sie z daleka wydawata
najwieksza i ze dla innych narodéw bedzie ona pewng ofiarg z ich
mitosci wlasnej. Dlatego ceng za federacje zaptacong przez nas
sgsiadujacym z nami mniejszym narodom musi by¢ korzystne dla
nich zatatwienie - oczywiscie w granicach praw i przyzwoitosci
- spornych spraw z nami.

III.

Druga wielka trudno$¢ idei federacyjnej to historia, wspomnie-
nia dziejowe. Dzieje Europy Srodkowej w XVI i XVII w. utozyty
sie w ten sposdb, ze wskutek wspédtzycia kilku narodéw w grani-
cach jednego panstwa czy jednej federacji patistwowej, szereg
narodéw utracito swa elite spoteczna na rzecz innych narodéw,
dominujacych w danym zwiazku. Tak np. Ukraificy, Biatorusini
i Litwini utracili swa elite spoteczna na rzecz Polski. Stowacy,
Chorwaci i Rumuni siedmiogrodzcy - na rzecz Wegier, Norwegowie
- narzecz Danii, Finowie - na rzecz Szwecji itp. Po prostu szlachta
tych krajéw i w ogdle ich warstwy przodujace ulegly spolszczeniu,
madziaryzacji, czy tez staly sie szwedzkie lub dunskie.

Proces ten kosztowal niestychanie drogo zainteresowane naro-
dy. Przeszly one dzieki niemu przez bardzo ciezki kryzys, z ktérego
wyszly dopiero w XIX wieku dzieki wyzwoleniu warstw ludowych,
ktére zachowaly swa pierwotng narodowos$é. Nasze potozenie
narodowe bylo do$¢ specjalne. Na wschodzie odebrali$my Ukrain-
com, Biatorusinom i Litwinom ich szlachte i spolonizowali$my ja,
na zachodzie - na Slgsku - utracili$émy nasza warstwe kierowniczg
na rzecz Niemiec. Proces wyzwolenia warstw ludowych, ktéry
zniszczyt wptywy polskie nad Dnieprem, jednocze$nie przynosit
nam odrodzenie polsko$ci na Slasku.

Dla wszystkich narodéw, ktére w ten sposdb stracity swa
warstwe przodujgcg, okres ten wydaje sie by¢ w najwyzszym stop-
niu nieszczesliwy. Unie czy federacje, ktéra my uwazamy za btogo-
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stawiefistwo, oni uwazajg za najwieksze nieszcze$cie, ktére o mato
nie skoniczyto sie zupelna zagtadg ich narodéw. Epoka jagielloriska,
ktérag my uwazamy za okres btogostawiony dla wszystkich tych
naroddéw, przez nie jest uwazany za przeklety czas unii z Polska,
ktéra dzieki niej spolszczyta im warstwy kierownicze. Kompleks
ten niestychanie silnie tkwi w mentalnosci naszych sasiadéw.

Oczywiscie dzi$ potozenie uleglo najzupetniejszej zmianie. Dzi$
juz nie moze by¢ mowy o powtdérzeniu sie proceséw asymilacyj-
nych catych warstw spotecznych i narodéw, jak to miato miejsce
w XV i XVI w. Nic nie jest jednak tak trudne do wykorzenienia
z umystéw, jak naiwny historyzm i jak wiara, ze to, co raz bylo,
musi sie powtdrzy¢.

I tu jest wielki btad psychologiczny naszej propagandy fede-
racyjnej. Imie Jagiellonéw - dla nas drogie - jest niemniej znie-
nawidzone, z wyzej wyltuszczonych powoddéw, przez sgsiadujace
z nami narody. Publicystyka np. ukrairiska stowa ,,idea jagiellori-
ska” umieszcza zawsze w cudzystowie, jako synonim programu
asymilacji pod ptaszczykiem haset humanitarnych. Pierwszym
obowigzkiem naszej propagandy jest udowadnia¢, ze nowa fede-
racja wtasnie nie bedzie miata absolutnie nic wspdlnego z tak
jednostronnie pojmowana unig jagielloriska i nie pociagnie za soba
tak optakanych dla mniejszych narodéw skutkéw jak ta ostatnia.
Nowa federacja musi mie¢ charakter na wskro§ nowoczesny
i pierwszym jej nakazem musi by¢é zerwanie z historig, ktéra obfi-
tuje w tyle bolesnych dla naszych sgsiadéw momentéw.

Niestety, nie mozemy stwierdzi¢, aby w naszej publicystyce
panowato zrozumienie tego zagadnienia. P. Jan Szuldrzynski®
w swej pieknej pracy po$wieconej whasciwie w catosci idei fede-
racyjnej, na kazdej stronie wymienia 5 do 10 razy Jagiellonéw.
Dr K. Grzybowski* idzie jeszcze dalej na tamach ,,W Drodze”.
W artykule pt. Cele przebudowy gospodarczej opisuje najpierw
proces spolszczenia warstw kierowniczych sasiadujacych z nami
narodéw w ubiegtych wiekach, nastepnie dodaje: ,,Przebudowa
gospodarcza dostarczy¢ nam moze historycznej szansy podjecia
tego procesu, a stworzenie nowego stylu zycia przez dziatanie
polskiego przemystu na ludno$¢ rolnicza kreséw, musi odegraé te
samg role, jaka odgrywata kultura Polski szlacheckiej”... Jest tu
zupelnie wyraZnie podjety program kontynuacji procesu asymi-
lacji warstw kierowniczych sagsiadujacych z nami narodéw, przed
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ktérym p.J. Szutdrzytiski sie jednak wzbrania. Hotduje mujednak
wielu innych autoréw z p. A. Doboszyriskim® na czele.

Jezeli mySlimy, ze sgsiadujace z nami narody zamierzaja sie
z nami potaczyé na to, aby by¢ zasymilowane, aby przestad istnie¢
- tojest to omytka. Historia naszego wspétzycia z mniejszymi sasia-
dami na pétnocy i wschodzie, to sa rzeczy dla nich bardzo bolesne,
najezone kompleksami. Im nasza idea federacyjna bardziej rady-
kalnie zerwie z historyzmem - tym wieksze bedzie miata szanse
powodzenia. Mamy tu do czynienia z mitami. Asymilacja jest dzi$
i tak niemozliwa. Na przeszkodzie stoi nam strach przed rzecza
zupetnie nieistotna, ktéra i tak nikomu nie zagraza.

Iv.

Wreszcie musimy sobie zdaé sprawe, ze nie tylko spory miedzy
nami i naszymi sasiadami moga stangé na przeszkodzie realizacji
idei federacyjnej, ale ze inne patistwa majace wej$¢ do tej kombi-
nacji sa réwniez sktécone pomiedzy sobg. Nasi sasiedzi na pétnocy
inawschodzie sg sktéceni z nami. Nasi sgsiedzi na potudniu nie sg
powaznie sktdceni z nami, sag natomiast bardzo powaznie sktéceni
miedzy soba. Jezeli federacja ma mie¢ jakiekolwiek szanse powo-
dzenia, Polska musi wystapi¢ z szeroka koncepcja zatatwienia
spraw krajéw mieszanych i mniejszosci narodowych. O ile nie
zdobedziemy sie na taka koncepcje, ktéra bytaby do przyjecia dla
wszystkich stron - mozemy sie pozegnaé z federacja. Jak moze-
my wyobrazi¢ sobie bowiem dobrowolna wspétprace Rumundéw
i Wegréw w razie niezalatwienia sprawy Siedmiogrodu, Wegréw
i Stowakéw, Rumunéw i Ukraificéw - nie méwigc juz o naszych
wiasnych problemach?

P.]. Szuldrzynski pragnie te wszystkie sprawy rozstrzygnaé na
podstawie ,,zasady etnograficznej”. Nie wydaje sie nam to przeko-
nywujace. Zasada etnograficzna zastosowana do Siedmiogrodu nie
daje w ogdle zadnych rezultatéw. Mechaniczne przydzielenie tery-
toriéw, gdzie jest wiekszo$¢ danego narodu, do danego paristwa nic
nie rozwigzuje. Problem kraju mieszanego istnieje nadal. Ogromna
mniejszo$¢ pochodzaca z patistwa sgsiedniego burzy sie, dowodzi,
ze jest przesladowana i droga do konfliktéw jest otwarta.

Niektdrzy pisarze spod znaku skrajnego nacjonalizmu prekoni-
zuja przymusowa wymiane ludnosci. Tego rodzaju pomysty musi-
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my odrzucié¢ a priori w normalnych stosunkach miedzy pokojowo
wspdtzyjacymi narodami. Ideologia, na ktérej musi sie opieraé
federacja, to poszanowanie praw kazdego czlowieka do ziemi, na
ktérej mieszkali jego przodkowie, do mowy ojczystej, do religii
i do obyczaju. Sg pewne zasady etyczne, ktérych nie powinno sie
przekraczad. Do tych zasad zalicza sie réwniez odrzucenie przy-
musowego wysiedlania jako metody polityczne;.

Jedynym uzasadnieniem przymusowego wysiedlania moze by¢
represja wojenna na zasadzie wzajemnosci, tak jak uwazamy za
normalne stosowanie gazéw trujacych przeciw przeciwnikowi,
ktéry ich uzyt pierwszy.

Bardziej pociagajaca wydaje sie juz metoda kantonéw. Mam na
mysli utworzenie z terytoriéw mieszanych krajéw o stosunkowej
samodzielno$ci, luzno zwigzanych z sgsiadujacymi z nimi z jednej
iz drugiej strony patistwami, a rzadzonych przez ludno$¢é miejsco-
wa. Tak komisja Hymansa® chciata niegdys rozwigzaé sprawe Wilna
i Kowna, ktére miaty tworzy¢ dwa kantony panstwowe, luzno
zwigzane z Polskg. Tak Niemcy pragneli zatatwié spér czesko-
wegierski o Stowacczyzne, poprzez utworzenie niepodlegtego
kantonu stowackiego.

To rozwigzanie ma te dobra strone, iz apeluje ono do regio-
nalizmu, czyli do przywigzania wszystkich mieszkancéw dane-
go terytorium, bez wzgledu na religie i wyznanie, do ziemi, na
ktérej zamieszkuja od wiekéw. Jest to etycznie uczucie o wiele
bardziej pozytywne, niz przywigzanie do pewnej grupy jezyko-
wej, ktére charakteryzuje nacjonalizm. Niestety, nie wydaje mi
sie, aby takie rozwigzanie juz dzi$ byto mozliwe. Praca skrajnych
nacjonalizméw poszta tak daleko, ze wtadnie grupy ludno$ci
zamieszkujace dane terytorium mieszane odnosza sie do siebie
nawzajem z najwieksza nieufnoscig. Tak np. kiedy przed wojna
$wiatowa dojrzewata ostatecznie mysl autonomii Irlandii - Home
Rule” - Anglicy w Irlandii, zamieszkujacy pdétnocna czesé tej
wyspy, utworzyli prawdziwg armie i grozili Londynowi wojna,
oile udzieli on swobdd Irlandczykom. Wiemy z naszych wtasnych
stosunkéw, ze Polacy ze Lwowa sg zazwyczaj o wiele bardziej
nieprzychylni dla Ukraiicéw niz Polacy dajmy na to z Warszawy.
To samo mozna powiedzie¢ o Ukraificach ze Lwowa i z Kijowa,
0 Wegrach i Rumunach z Siedmiogrodu i tak dalej. Pozostawie-
nie wiec ludnosci krajéw mieszanych samej sobie, bez bardziej
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umiarkowanego zazwyczaj wpltywu wtadzy centralnej, moze
przynie$¢ wynik odwrotny.

Rozwiazanie, ktére na podstawie do§wiadczen ostatniego
pétwiecza problemdéw mniejszosciowych uwazamy dzisiaj za
najtrafniejsze, to zasada autonomii personalnej dla mniejszo-
$ci. Zasadniczg sprawa sporng, wywotujaca fermenty w krajach
mieszanych, sa wybory. Wszelkie wybory przeciwstawiajg sobie
dwa bloki narodowo$ciowe, powoduja tak zwang ,,walke o dusze”
i w konsekwencji zaognienie stosunkéw. Z chwilg wprowadzenia
autonomii personalnej wybory odbywaja sie na wewnatrz grup
narodowosciowych, nie ma zagadnienia majoryzacji jednej grupy
przez druga. llo§¢ mandatéw zostaje przyznana danej mniejszos$ci
w stosunku do jej liczebnosci.

W tym wypadku odpada réwniez zagadnienie majoryzacji
w samorzgdzie. Wszystkie bowiem sprawy, ktére moga byé
zalatwione dla kazdej grupy narodowo$ciowej osobno - a wiec
szkolnictwo, opieka spoteczna, samorzad gospodarczy - zostaja
oddane do wytgcznej kompetencji samorzadu danej grupy naro-
dowosciowej. Jedynie te sprawy, ktére wymagaja wspdlnego dzia-
tania, sg zatatwiane przez komisje porozumiewawcza samorzadéw
narodowosciowych.

Zasada powyzsza daje réwniez zmniejszenie do minimum
najwiekszej bolgczki krajéw mieszanych - obawy przed asymilacja
narodowa. Przej$cie z jednej kurii narodowosciowej do drugiej
bytoby wéwczas mocno utrudnione i mogtoby rozwia¢ wszelkie
obawy masowej asymilacji. W wypadku zastosowania zasady
autonomii personalnej, dane terytorium mieszane nalezatoby
do tego panistwa, ktére by miato na danym terytorium wiekszos§é
swych pobratymcéw, cata za$ ludno$¢ korzystataby z autonomii
personalnej. Kazde inne rozwigzanie prowadzi jedynie do odwré-
cenia sytuacji. Tak np. przez zmiane istniejacego status quo zamiast
ucisku Wegréw przez Rumunéw mieliby$my ucisk Rumunéw przez
Wegréw itp. Zasada autonomii personalnej daje natomiast petne
zalatwienie zagadnienia terytoriéw mieszanych.

Na zakoticzenie nie pozostaje nam nic innego, jak powté-
rzy¢ doskonate stowa p. Szuldrzyriskiego z jego Swiezo wydanej
broszury. Jezeli nie uda sie zapanowac nad ciasnym, za$ciankowym
nacjonalizmem, lepiej od razu pozegnac sie z ideg federacji.
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Przypisy

! Henryk Tennenbaum (1881-1946), ekonomista. Wyktadat na war-
szawskiej SGH. W latach 1920-1925 pracowat jako dyrektor departamentu
w Ministerstwie Przemystu i Handlu. Autor m.in. Polska w polityce swiatowej
(1923), Struktura gospodarstwa polskiego (1932). Europa srodkowo-wschodnia
w gospodarstwie Swiatowym (1942).

2 Zob. przypis nr 63 na stronie 69 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

3 Jan Szuldrzytiski (1903-1986), prawnik i publicysta. Przed 11 woj-
ng $wiatowg pracowat jako urzednik w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci.
W czasie wojny stuzyt w Polskich Sitach Zbrojnych na Zachodzie. Po
1945 r. pozostat na emigracji, wspStpracowat m.in. z paryska ,,Kultura”.
Autor m.in. Dziejowa idea paristwa polskiego (1943), Anglia i Polska w polityce
europejskiej (1945).

4 Konstanty Grzybowski (1901-1970), prawnik i historyk doktryn
politycznych i prawnych. Studiowat w Krakowie oraz w Berlinie. 0d 1928
r.wyktadat w Szkole Nauk Politycznych przy Uniwersytecie Jagielloriskim.
W okresie miedzywojennym politycznie zwigzany z krakowskimi konser-
watystami. Po wojnie ponownie wyktadat na Uniwersytecie Jagielloriskim.
Zajat stanowisko przychylne komunistycznym porzadkom politycznym
i spotecznym. Autor m.in.: Od dyktatury ku kompromisowi konstytucyjnemu
(1930), Zasady konstytucji kwietniowej (1937), Nauka o paristwie (1949),
Historia doktryn politycznych i prawnych od paristwa niewolniczego do rewolucji
burzuazyjnych (1967).

5 Adam Doboszyniski (1904-1949), polityk i mysliciel politycz-
ny. Studiowal na wydziale prawa Uniwersytetu Warszawskiego oraz
w paryskiej Szkole Nauk Politycznych. W latach 30. zwigzat sie ruchem
narodowym (0béz Wielkiej Polski, potem Stronnictwo Narodowe).
W 1936 1. byt organizatorem antysemickiego tzw. ,marszu na Mysleni-
ce”. Walczyt w kampanii wrze$niowej oraz stuzyt w polskich formacjach
wojskowych we Francji i Wielkiej Brytanii. W 1946 r. powrdcit do kraju,
gdzie podjat konspiracyjna dziatalno$¢ polityczna. Aresztowany w 1947
r., skazany w pokazowym procesie na kare $mierci. Wyrok wykonano.
Autor m.in.: Gospodarka narodowa (1934), Ekonomia milosierdzia (1946),
W pét drogi (1947).

¢ Chodzi tu o propozycje Paula Hymansa (1865-1941) zgtoszong
podczas rozmdéw polsko-litewskich w Brukseli (20 maja 1920 r.). Przewi-
dywata ona utworzenie federacyjnego paristwa litewskiego ztozonego
z kantonéw: wileniskiego i kowieniskiego, stolica przysztego paristwa
miato by¢ Wilno, a jezykami urzedowym i polski i litewski. Strona polska
zaakceptowata projekt, ktéry zostat jednak odrzucony przez Litwinéw.
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7 Home Rule, postulat zastgpienia unii brytyjsko-irlandzkiej
z 1800 r., formuta federacyjna, ktéra zwiekszataby zakres autonomii
Irlandczykéw. Parlament brytyjski dwukrotnie odrzucat takze projekty
ustaw (1886, 1896). Dopiero w 1914 r. przegtosowano autonomie dla
Irlandii, ktéra miata wej$¢ w zycie wraz z koticem wojny. W 1918 r. ruch
na rzecz autonomii stracit znaczenie na rzecz postulatéw niepodleglos$-
ciowych gloszonych przez Sinn Féin.
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Wojna prewencyjna z Niemcami

L

W polemikach politycznych, ktére przygotowuja nasz los po
wojnie, ogromna role odgrywajg dzieje okresu zawartego miedzy
pierwszg a drugg wojna $wiatowg, czyli miedzy 1919 a 1939 rokiem.
W okresie tym najrozmaitsi autorzy koncepcji politycznych szuka-
ja argumentéw dla udowodnienia swych pogladéw na budowe
powojennej Europy. Naszym obowigzkiem jest $ledzié literature,
odnoszaca sie do tego okresu, szukaé w niej dowodéw potwierdza-
jacych nasze postulaty i zbijajacych poglad tak licznych naszych
pomniejszycieli i wrogéw.

Stosunkowo niedawno w Nowym Jorku ukazata sie ksigzka p. Geno-
wefy Tabouis® pt. Ils I'ont appelée Cassandre (Nazwali mnie Kasandrg),
ktéra stanowi nadzwyczaj ciekawe i cenne Zrédto do historii tych
czaséw, tym dla nas cenniejsze, ze autorka ksigzki nie zalicza sie do
przyjaciét Polski. Wrecz odwrotnie. Jej dziatalnos$¢ publicystycz-
na na tamach ,,0euvre”, ktéra tak szerokim echem odbita sie po
$wiecie, polegata w duzej mierze na denuncjowaniu i szkalowaniu
polskiej polityki zagranicznej w okresie przedwojennym.

Kim jest pani Tabouis? Jest to przede wszystkim siostrzenica
Juliusza i Pawta Cambon?, dwu ambasadoréw francuskich - w Berli-
nie i w Londynie, ktérzy odegrali olbrzymia role w przygotowaniu
dyplomatycznym wojny $wiatowej 1914-18. Jezeli zastanawiamy
sie nad utworzeniem tej wspaniatej konstelacji politycznej, ktéra
pokonata Niemcy wilhelminskie, musimy zawsze nazwiskiem
ministra Delcassé’, zatrzymac sie nad dziatalno$ciag braci Cambo-
néw i ambasadora francuskiego Rzymie p. Barreré’. Pawet umart
stosunkowo wcze$nie. Juliusz zyt bardzo dtugo, byt cztonkiem
Akademii Francuskiej i jedng z czotowych postaci francuskiego
zycia salonowego i literackiego miedzy dwoma wojnami. Przez
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niego p. Tabouis uzyskata te fenomenalne stosunki w $wiecie
politycznym Paryza i calej Europy, ktére mialy w tym stopniu
przyczynié sie do jej kariery publicystyczne;j.

W pierwszym okresie zycia p. Tabouis nie zajmowata sie
dziennikarstwem, gdyz przed pierwszg wojna $wiatowa nie byto
to zajecie dla panny ze ,,Swiata”. W tym czasie zycie jej uptywato
w salonach paryskich oraz w stolicach Europy, gdzie jej wujo-
wie kolejno prezentowali interesy Francji. Dopiero po wojnie
$wiatowej, $cisle biorgc w okresie ,,Protokétu Genewskiego”
(1924 1.)°, mocno juz leciwa pani postanowita zajaé sie pisywa-
niem na temat polityki zagranicznej. Sukces w tej dziedzinie byt
zupelnie niespodziewany i niezrozumiaty dla kazdego, kto czytat
uprzednio jej stabe ksigzki historyczne o Salomonie, Tutencha-
monie i Nabuchodonozorze. Faktem jest jednak, ze po dziesieciu
lata wspdtpracy w radykalnym dzienniku paryskim ,,0euvre”,
p. Tabouis stata sie jak gdyby potegg miedzynarodowa. Hitler®
polemizowal z nig w swych mowach, nie byto wybitnego polityka
czy ministra zagranicznego, ktéry bedac przejazdem w Paryzu,
nie uczestniczyt w jej stynnych $niadaniach. Wreszcie francuscy
ministrowie spraw zagranicznych - Briand’, Barthou® i Delbos’
- darzyli ja zaufaniem i przyjaznia, tak, ze w gmachu francuskie-
go ministerstwa spraw zagranicznych na Quay d’Orsay stanowita
uznang instytucje.

Wszystkie te fakty sa potrzebne do zrozumienia waznosci
pamietnikéw p. Tabouis. Obejmuja one okres od roku 1924 do
1939 roku. Cata ich tre$¢ posrednio odnosi sie do spraw polskich,
niektére za$ ustepy odnoszg do nich bezposredni

Ksigzka pani Tabouis jest moze pierwszym nie polskim,
a nawet Polsce wrogim, potwierdzeniem faktu, ze w roku 1934,
przed zawarciem paktu o nieagresje z Niemcami, Marsz. Pitsud-
ski'® za posrednictwem putkownika Becka'! zwrdcit sie do rzadéw
francuskiego i angielskiego z projektem wytoczenia Niemcom
hitlerowskim wojny prewencyjnej i zgniecenia w stabym zalazku
niebezpieczeristwa zagrazajacego $wiatu. Wersja o tej propozycji
Marsz. Pitsudskiego krazyta dotad uporczywie wérdd sfer zblizo-
nych do obozu pomajowego w ogdlnosci, a do ministerstwa spraw
zagranicznych w szczegblnosci. Nie miata ona jednak potwier-
dzenia ani ze strony zagranicznej, ani nawet ze strony naszych
czynnikéw oficjalnych. Jest rzeczg istotnie zdumiewajaca, ze fakt
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tak olbrzymiego znaczenia, rzucajacy jaskrawe §wiatto na geneze
zblizenia z Niemcami zapoczatkowanego w 1934 roku, byt noto-
rycznie przemilczany przez nasza propagande.

IL.

Trzeba byto dopiero notorycznie wrogiej Polsce p. Tabouis, by
wyciggnadé na $wiatto dzienne ten najwazniejszy moze epizod z dzie-
jowlat 1920-1939. Oto co pisze p. T.: W kwietniu 1933 roku, kiedy wcho-
dzita do Quay I'Orsay, zobaczyta putkownika Becka, ubranego w cylin-
der i czarny plaszcz. Putk. Beck przybyt do Paryza celem wreczenia
noty Marsz. Pitsudskiego, w ktdrej ten ostatni proponowat paristwom
zachodnim akgcje prewencyjna przeciw Niemcom. Beck spiorunowat
p- Tabouis - jak sama pisze - wzrokiem, gdyz tego samego dni napisa-
ta artykut pelen ztosliwych aluzji pod jego adresem. Tu nastepuje
dtuga dygresja zawierajaca najobrzydliwsze napasci osobiste na
b. naszego ministra spraw zagranicznych. Wedhug informacji zebra-
nych przez autorke nota polska proponowata wkroczenie korpuséw
polskich do Niemiec i okupacje Prus Wschodnich oraz terytoriéw
po Odre. Jednocze$nie wojska francuskie miaty okupowaé Zagtebie
Ruhry, a Anglia miata wesprze¢ dyplomatycznie calg akcje. Reali-
zacjatego planu - wobec dwczesnego rozbrojenia Niemiec - musiata
przynies$¢ w konsekwencji upadek Hitlera. Nota zostata doreczona
ministrowi wojny, ktérym byt wéwczas Edward Daladier2. Nie znaj-
duje si¢ onaw aktach francuskiego M.S.Z. i jego sekretarz generalny
p. Alexis Léger® nigdy jej nie widzial. Nota zostata pozostawiona
bez odpowiedzi.

Pani Tabouis zaopatruje swdj opis stanu faktycznego jadowitym
komentarzem, z ktérego wynika, ze Marsz. Pitsudski byt juz wtedy
najzupetniej przygotowany na zblizenie z Niemcami i wystosowat
owa propozycje, by uzyska¢ alibi w stosunku do panistw zachod-
nich. Nawet jezeli ten komentarz jest prawdziwy - a przeciw niemu
moze $wiadczy¢ okolicznos¢, ze ministrem spraw zagranicznych Frangji
byt wtedy Paul Boncour', jeden z jej najbardziej antyniemieckich
politykdw - to w niczym nie zmienia to postaci rzeczy.

Plan Marsz. Pitsudskiego $wiadczy, iz on pierwszy w catej rozcig-
glosci zrozumiat niebezpieczenistwo, grozace Polsce i $wiatu ze stro-
ny narodowego socjalizmu. Sama Polska niebezpieczeristwa tego
nie mogta usungé. Zwrdcit sie wobec tego do paristw zachodnich, by
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w tej akcji dopomogly. Poniewaz - jak to prawdopodobnie Marsza-
tek i min. Beck przypuszczali - okazalo sie to niemozliwe, przeto
zapadlo postanowienie, by konflikt z Niemcami odtozy¢ do chwili,
kiedy Francja i Wielka Brytania zrozumieja koniecznosé zbrojnego
przeciwstawienia sie Niemcom w Europie. Chwila taka nadeszta
w roku 1939 i wtedy polityka polska ewoluowata w kierunku gwat-
townie antyniemieckim. Zanim to sie stalo - w okresie remilitary-
zacji Nadrenii® w marcu 1936 r. - Beck raz jeszcze starat sie zbadac,
w jakiej mierze zrozumienie tych spraw postgpito naprzéd we Francji
nastepnie w Anglii. Wtedy to Polska o$wiadczyta w Paryzu, ze jesli
Francja zamierza broni¢ swych praw oreznie - Polska wypet-
ni swe zobowiazania. Francja jednak znéw nie mogta sie na to
zdecydowal. W ten sposéb w wielkich zarysach przedstawia-
taby sie linia polskiej polityki zagranicznej i w ten sposéb nasza
propaganda winna jg przedstawia¢ opiniom zachodnim. Réznica
najistotniejsza, jaka zachodzita miedzy polityka Becka, a tym,
czego chciata dwczesna opozycja, polegata na tym, ze min. Beck
dostosowywat swa linie do zachowania sie Wielkiej Brytanii,
gdy opozycja pragneta przede wszystkim oglada¢ sie na Francje.
Wypadki lat ostatnich rzucity wiele $wiatta na kwestie, kto widziat
trafniej.

1L

Wiele miejsca poswieca autorka réwniez sprawie stosunkdw
polsko-sowieckich. Brata ona udziat - jako bliski wspdtpracownik
min. Barthou - w jego podrézy warszawskiej w lecie 1934 roku.
Barthou pojechat do Warszawy, by sktonié Polske do przystapienia
do tak zwanego ,,Locarno wschodniego™*, czyli do paktu wzajem-
nej pomocy panstw zachodnich, Polski, ZSRR itd. W mys$l tego
paktu Polska miata w razie konfliktu zgodzié sie na przemarsz
wojsk sowieckich przez swe ziemie. Lecz stan rzeczy w patistwach
zachodnich nie dawat Zadnej rekojmi, Ze zdecyduja sie one istotnie
na walke z Niemcami. Barthou zamierzat przedstawi¢ swéj projekt
osobiscie Marszatkowi Pitsudskiemu, lecz w czasie rozmowy z nim
nie $miat tego tematu poruszy¢ i przedstawit swdj projekt jedynie
min. Beckowi, ktéry go odrzucit.

Autorka poswieca duzo stosunkowo miejsca biadaniu nad
niechecig Polski do zawarcia tego rodzaju paktu z ZSRR, jednak
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niektdre ustepy jej ksiazki zdaja sie wskazywad, ze bardziej trzez-
wy poglad na polityke Sowietéw w okresie przedwojennym, nie byt
jej zupetnie obcy. Tak np. opisuje jakie$ §niadanie dyplomatyczne
z pazdziernika 1937 roku, na ktérym znany milioner francuski
Maurycy Rotszyld", zadawatl delegatowi sowieckiemu niedys-
kretne pytania, odnoszace sie do polityki ZSRR w stosunku do
Niemiec. ,,Ja Panu to wyttumacze - powiedzial Rosjanin - Francja
i Anglia to sg dwie damy, bardzo dystyngowane, ktére na pewno
memu krajowi nie wyrzadza zadnej szkody. Jest w Europie tylko
jedno panstwo, ktérego naprawde sie obawiamy. To sg Niemcy.
I widzi Pan, nienawidzimy Niemcéw do tego stopnia, ze jestesSmy
zdolni kiedys zawrze¢ z nimi sojusz tylko na to, by zmusi¢ Anglie
iFrancje, ktére im ciagle ustepujg, do zbrojnego przeciwstawienia
sie Niemcom i zniszczenia ich”. Powiedzenie to, dodaje autorka,
wszyscy obecni wzieli za zart. W istocie jednak stanowito ono
bardzo przenikliwg charakterystyke polityki Sowietéw.

Teza p. Tabouis, jak i prawie catej dzisiejszej francuskiej litera-
tury emigracyjnej, wyglada jak nastepuje: ZSRR pragnat w okresie
1933-1939 wspétpracowad z patistwami zachodnimi. Oferty wspét-
pracy spotykaly sie jednak z daleko idgcym niezrozumieniem ze
strony Zachodu. Nie chciano przyznaé Sowietom supremacji nad
panstwami battyckimi, nie chciano im da¢ wolnego przemarszu
przez Polske. Sowiety, nie moggc mie¢ zaufania do tego rodzaju
polityki patistw zachodnich i obawiajac sie ich porozumienia
z Niemcami - zawarty w koticu pakt sierpniowy z Rzesza'®. Byt on
wynikiem - jak méwia - btedéw Chamberlaina® i innych. Btedy
te w konsekwencji sojuszu Niemiec z Rosja przyniosty upadek
Francji, $miertelne niebezpieczeristwo dla Anglii itd. Btedéw tych
obecnie nie nalezy powtarza¢ i da¢ Rosjanom to czego pragna
na swych zachodnich granicach. Oto w krétkich stowach kwint-
esencje pogladéw p. Tabouis i calej szkoty politycznej, obecnie
dominujacej.

Sposéb, w jaki polska dyplomacja oceniata polityke Sowietéw
w tym okresie, wydaje sie by¢ o wiele bardziej zblizony do prawdy
historycznej. Dopdki grozito, ze paristwa zachodnie przez ciagle
ustepstwa Niemcom te wojne odroczg w nieskoticzono$é, czy
w ogdle jej unikna, ZSRR przez propozycje paktéw staral sie
usztywnié stanowisko panstw zachodnich i doda¢ im animuszu
przeciw Niemcom. Gdy jednak wskutek gwarancji udzielonej przez
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Chamberlaina Polsce i pahstwom batkanskim, polityka panistw
zachodnich ulegta gwattownemu usztywnieniu, polityka sowie-
cka doszta do przekonania, ze aby wywotaé wojne nalezy raczej
wzmocni¢ dazenia agresywne Niemiec, ktére w tym polozeniu
zdecydowaly sie na wystapienie zbrojne. Cala interpretacja polity-
ki Sowietéw przez p. Tabouis traci wszelki sens, gdy przypomnimy
sobie, ze Sowiety wigzaly sie z Francjg paktem wschodnim, gdy
Francja we wszystkim ustepowata Niemcom, pozwalata na remi-
litaryzacje Nadrenii, zbrojenia itd.

W ksiazce p. Tabouis mie$ci sie jeszcze wiele refleksji dotycza-
cych Polski, z ktérymi warto by podyskutowaé. Zrobimy to jednak
moze innym razem.

Przypisy

1 Geneviéve Tabouis (1892-1985), francuska historyk i dziennikar-
ka. Przed wojng wspdtpracowata z pismami ,,La Petite Gironde” (od 1922
r.) i radykalno-socjalistycznym ,,I'Ouvre” (od 1930 do 1940 r.). W czasie
I wojny $wiatowej przebywata w USA, gdzie kierowata francuskojezycz-
nym pismem ,,Pour la victoire”. Po wojnie pracowata we francuskich
dziennikach ,La France Libre” (1945-1949), ,,'Information” (1949-1956)
i ,Paris-Jour” (od 1959 r.). Oskarzana o wspétprace z sowieckim wywia-
dem. Jak ustalono na podstawie sowieckich archiwaliéw, w latach 30.
otrzymywala miesieczna rente 5 tys. frankéw z ambasady ZSRS.

2 Jules Cambon (1845-1935), francuski polityk i dyplomata.
W 1891 r. mianowany gubernatorem Algierii, potem petnit urzad amba-
sadora francuskiego w Stanach Zjednoczonych (1897-1901) i w Hiszpanii
(1902-1907). W latach 1907-1914 jako ambasador francuski w Niemczech
dziatal na rzecz unikniecia konfliktu zbrojnego z Rzeszg Niemiecka. Po
wybuchu I wojny $wiatowej jako sekretarz generalny pracowal w mini-
sterstwie spraw zagranicznych. Podczas konferencji pokojowej w Paryzu
przewodniczyt komisjom ds. Czech, Grecji i Polski. W latach 1919-1931
przewodniczacy Konferencji Ambasadordw.

Pierre Paul Cambon (1843-1924), francuski dyplomata, brata Julesa.
W latach 1870-1782 pracowat w administracji publicznej, potem rozpoczat
kariere dyplomatyczna. Byt ambasadorem w Hiszpanii (1886-1891), potem
w Turcji (1891- 1898), nastepnie przez ponad dwadziescia lat w Wielkiej
Brytanii (do 1920 r.). Jeden z architektéw Entente Cordiale (1904) oraz
porozumienia angielsko-rosyjskiego z 1907 r.

book_OMP_Miedzy Niemcami.indd 214-215

WOJNA PREWENCY]JNA Z NIEMCAMI 215

3 Théophile Delcassé (1852-1923), francuski dyplomata i polityk.
W latach 1898-1905 francuski minister spraw zagranicznych. Jeden
z twércdw antyniemieckiego tréjporozumienia, zwolennik twardego
kursu wobec Niemiec. Podat sie do dymisji po konflikcie z premierem
Maurice Rouvier'em. W latach 1909-1911 minister marynarki.

¢ Camille Barrére (1851-1940), francuski dyplomata okresu IIT Re-
publiki. Od 1897 do 1924 r. ambasador Francji we Wloszech. Jeden ze
wspottwércdw pozyskania Wioch do sojuszu Ententy w czasie I wojny
Swiatowej.

> Tzw. protokét genewski, uchwalony jednomyslnie 2 pazdzier-
nika 1924 r. przez Zgromadzenie Ogdlne Ligi Narodéw. Przewidywat on
wprowadzenie mechanizméw pokojowego rozstrzygania sporéw mie-
dzynarodowych. Natychmiast zostat zaaprobowany przez rzady Polski
i Francji, natomiast m.in. Wielka Brytania, Wtochy, Japonia nie podpisaty
ostatecznie protokotu.

¢ Zob. przypis nr 33 na stronie 63 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

7 Zob. przypis nr 50 na stronie 66 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

8 Zob. przypis nr 90 na stronie 74 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

°  Yvon Delbos (1885-1962), polityk francuski, minister spraw
zagranicznych. Zwigzany z partia radykalng, petnit szereg funkcji mini-
sterialnych. W latach 1936-1938 minister spraw zagranicznych. Zwolen-
nik zacie$nienia wspétpracy Francji z krajami $rodkowoeuropejskimi.
W czasie 1T wojny $wiatowej wieziony w Niemczech.

1 Zob. przypis nr 61 na stronie 68 do tekstu Migdzy Niemcami a Rosjq.

1 Zob. przypis nr 12 na stronie 59 do tekstu Migdzy Niemcami a Rosjq.

2 Edouard Daladier (1884-1970), francuski polityk i premier.
W latach 1919-1940 zasiadat w Izbie Deputowanych z ramienia partii
radykalnej. Wielokrotnie piastowat szereg urzedéw ministerialnych,
trzykrotnie zasiadal na fotelu premiera (1933, 1934, 1938-1940). Jeden
z architektéw fagodnej polityki wzgledem hitlerowskich Niemiec; pod-
pisal m.in. traktat monachijski (30 wrze$nia 1938 r.). W czasie wojny
wieziony w Niemczech. Po wojnie kontynuowat dziatalno$é polityczna,
zasiadal m.in. w Zgromadzeniu Narodowym (1946-1958).

¥ Marie-René-Alexis Léger (1887-1975), francuski poeta, dyplo-
mata, laureat nagrody Nobla. W latach 1933-1940 minister pelnomocny
i sekretarz generalny francuskiego ministerstwa spraw zagranicznych.
Po kapitulacji Francji w czerwcu 1940 r. poszukiwany przez Gestapo,
zbiegt zagranice. Nie podjat péZniej dziatalnosci politycznej, po$wiecajac
sie twérczosci literackiej. W 1960 r. zostat laureatem literackiej Nagrody
Nobla.
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4 Joseph Paul Boncour (1873-1972), francuski polityk socjalistyczny.
W latach 1931-1936 przedstawiciel Francji w Lidze Narodéw. Sprawowat
urzad premiera (przetom 1932/1933) oraz trzykrotnie funkcje ministra
spraw zagranicznych (1932-1934, 1936, 1938). Po kapitulacji Francji
w czerwcu 1940 r. opowiadat sie za kontynuowaniem walki z Niemca-
mi.

15 Remilitaryzacja Nadrenii, 7 marca 1936 r. trzy bataliony niemie-
ckiego wojska wkroczyty do strefy zdemilitaryzowanej w Nadrenii, famiac
tym samym postanowienia traktatu wersalskiego. Reakcja miedzynaro-
dowa byta znikoma.

16 Zob. przypis nr 91 na stronie 74 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

7 Maurycy Rotszyld (wladc. Maurice de Rotshild) (1881-1957),
milioner, cztonek stynnej dynastii francuskich bankieréw pochodzenia
zydowskiego.

'8 Pakt sierpniowy, tj. pakt o nieagresji zawarty pomiedzy 11l Rzesza
a Zwiazkiem Sowieckim 23 sierpnia 1939 r. (tzw. pakt Ribbentrop - Mo-
totow). Wraz z paktem podpisano réwniez tajny protokét wyznaczajacy
strefy wypltywéw obu paristw w Europie Srodkowowschodniej (m.in.
podziat ziem I Rzeczpospolitej).

1 Neville Chamberlain (1869-1940), angielski polityk i premier.
W latach 1923-1924 oraz 1931-1937 kanclerz skarbu, nastepnie od maja
1937 r. premier. Prowadzit polityke ugodowa wobec narastajacych zadan
11T Rzeszy, m.in. podpisat uktad monachijski (30 wrze$nia 1938). Doprowa-
dzit do przyznania angielskich gwarancji niepodlegtosci Polski (marzec
1939) oraz do zawarcia polsko-brytyjskiego traktatu o wzajemnej pomocy
(25 sierpnia 1939 1.). Po nieudanej brytyjskiej ekspedycji w Norwegii podat
sie do dymisji (maj 1940 r.).
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Ormuzd i Aryman

Wszelkie spory miedzy dwoma narodami zamieszkujacymi pas
polozony miedzy Niemcami i Rosja sg niepozagdane. Narodom tym
zagrazaja tak wielkie niebezpieczeristwa od zewnatrz, ze powin-
ni$my sie jednoczy¢ celem ich odparcia.

Bezsporne te zasady nie zawsze byly wprowadzane w zycie. Oba
narody muszg zda¢ sobie sprawe z btedéw ostatniego dwudziesto-
lecia, aby ich nie powtdrzy¢ ijuz dzis choé w czesci naprawié zte ich
skutki. Jak sie przedstawiat rozwdj stosunkéw polsko-ukraitiskich
w tym okresie? Czy zmierzaly one ku poprawie, czy ku ciggtemu
pogorszeniu? Jakie czynniki staraty sie doprowadzi¢ do zblizenia,
jakie za$ temu zblizeniu stawaty na przeszkodzie? Oto kilka pytan,
ktére zamierzamy roztrzasnaé w ponizszych rozwazaniach.

Ze wzgledu na brak miejsca nie mozemy zajaé sie catoscia
zagadnienia ukrairiskiego w Polsce. Pozostawimy wiec na boku
catkowicie sprawe Wotynia i zajmiemy sie wylgcznie Ziemig Czer-
wieriska. Zasadniczo rzecz biorgc rozwdj stosunkdw polsko-ukra-
inskich w tej dobie zalezat od dwéch czynnikéw, a mianowicie: od
potozenia miedzynarodowego i od potozenia narodu ukrainskiego
wewnatrz Rzeczypospolitej, czyli od tak zwanego ,,narodowego
stanu posiadania” w Polsce. Te dwie sprawy beda tez gtéwnym
przedmiotem naszych zainteresowan. Caty okres podzielimy na
4 fazy: 1) od roku 1919 do maja 1926 roku, 2) od 1926 do pacyfi-
kacji w 1930 roku, 3) od 1930 do normalizacji zapoczatkowanej
w 1934 roku, 4) od 1934 do wrze$nia 1939 roku.

L. 1919- maj 1926

Zaréwno polozenie miedzynarodowe, jak i niedawne wspo-
mnienia wojenne utrudniaty w tym okresie nawigzanie stosunkéw
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miedzy mniejszo$cia i rzadem. Wtedy, mozna powiedzieé, punkt
ciezkosci stosunkdéw polsko-ukrainskich lezat poza granicami kraju
bardziej niz kiedykolwiek.

Stosunki miedzynarodowe byty wéwczas jeszcze mocno
nieustabilizowane. Mocarstwa zachodnie do czerwca 1919 r.
zajmowaly w ogéle stanowisko mocno niezdecydowane w stosun-
ku do sporu polsko-ukrairiskiego. Dopiero w tym miesigcu rada
ambasadordéw przyznata Polsce 25-letni mandat nad Ziemia Czer-
wietiskg. Pierwszym panstwem, ktére przyznato Polsce wtadanie
de iure nad ta prowingcjg, byta Ukraina Naddnieprzanska czyli tak
zwana ,,Ukrainska Narodna Republika”, ktérej szefem byt Szymon
Petlura’. Uznanie to miato miejsce w kwietniu 1920 roku. Nastep-
nym panstwem byla Rosja, ktéra uznata nasze granice wschodnie
w traktacie ryskim w marcu 1921 roku? Paristwa zachodnie uznaty
ostatecznie nasze granice wschodnie dopiero w marcu 1923 roku.
Na Polsce ciazyty jednak dalej zobowigzania miedzynarodowe
wynikajace z traktatéw mniejszosciowych’. Stabajeszcze wéwczas
Rzeczpospolita narazona byta na terenie Ligi Narodéw na ciagte
ataki w zwigzku ze swg polityka mniejszo$ciowa.

Powyzsze nieustabilizowane potozenie miedzynarodowe wpty-
walo ujemnie na postawe spoteczetistwa ukrainiskiego w stosunku
do Polski. Poktadato ono wiare w zmiane istniejacego stanu rzeczy
droga interwencji zewnetrznej. Prze$wiadczenie to z drugiej stro-
ny gniewalo Polakéw i przyczyniato sie do zadrazniania stosunkéw
wzajemnych obu spoteczenistw.

Fatalng role pod tym wzgledem odegraty wspomnienia wojny
1919 r. Moze nigdy nie zdarzyto sie w historii, aby wojna tak
nieszcze$liwa pod wzgledem politycznym, obfitowata jednoczes-
nie w taka ilo§¢ porywajacych dowoddéw heroizmu i patriotyzmu.
Kilkumiesieczne walki z Ukraiticami, jak kazda walke obywateli
jednego paristwa miedzy sobg, musimy uznaé za politycznie
wybitnie niekorzystne. Byly one jednak réwnoczesnie tak pieknym
fragmentem naszych walk o wyzwolenie, ze z trudnoscig przy-
chodzi nam zaprzestaé ciggtego rozpamietywania tych wydarzen,
co byto niewatpliwym nakazem taktu politycznego. Wspomnie-
nia tej wojny miaty dtugo cigzy¢ nad psychika obu spoteczenstw
i utrudnia¢ ich porozumienie. Szcze$ciem w nieszczesciu niech
bedzie fakt, ze we wrze$niu 1930 r. nic podobnego nie miato
miejsca.
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Posuniecia naszego rzadu w tej fazie mialy na celu przede
wszystkim odpowiedni efekt na arenie miedzynarodowej. W tym
celu wykrojono np. podziat prowingji na trzy wojewddztwa, przy
czym niektére powiaty do stolicy swego wojewddztwa musiaty
jezdzié przez stolice wojewddztwa sasiedniego. W przededniu
uznania naszych granic wschodnich Sejm uchwalit ustawe
o samorzgdzie wojewddzkim dla Ziem Potudniowo-Wschodnich.
Ustawa ta zostata opracowana przez Michata Bobrzynskiego*
i byta wybitnym dzietem prawniczym. Niestety, miata na zawsze
pozostaé martwa literg. W zwigzku z uznaniem granic wschod-
nich usitowano w czasie wyboréw 1922 r. utworzy¢ propolska
partie ukraifiskg pod przewodnictwem ks. Twerdochliba®. Préba,
wobec niekorzystnych nastrojéw, zakoniczyta sie fiaskiem, a nawet
tragiczna $miercig przywddcy stronnictwa.

Spoleczenstwo ukrairiskie, jak juz zaznaczyliSmy powyzej,
bylo w tym okresie bezwzglednie negatywnie usposobione do
paristwowosci polskiej. Zyto ono wspomnieniami wojny i spo-
dziewalo sie poprawy swego potozenia drogg interwencji zagra-
nicznej. Ton nadawatl mu z Wiednia dr Eugeniusz Petruszewicz®,
byly dyktator Ukraiticéw w 1919 r., ktéry z emigracji starat sie
podtrzyma¢é nastroje antypolskie. Na emigracji znalazto sie
réwniez bardzo wielu wybitnych politykéw ukraitiskich, ktérzy
pbzniej kolejno wracali do kraju, ktadgc w ten sposéb podwaliny
pod zmiane linii politycznej w nastepnym okresie. Wowczas juz
poczat sie zarysowywaé podziat Ukraiticéw na ,,UNDO” - Stronni-
ctwo Narodowo-Demokratyczne’, obejmujace prawie wszystkich
ksiezy grecko-katolickich oraz inteligencje, ,,U.0.W.” - Ukrairiska
Organizacje Wojskowa®, oparta na mtodziezy i dziatajaca terrory-
stycznie, wreszcie ,,Selrob” - ugrupowanie sprzyjajace Sowietom
a opierajace sie na wiejskim proletariacie.

W poréwnaniu do stanu rzeczy istniejagcego za czaséw austria-
ckich, Ukraiticy utracili wieksza cze$¢ swego szkolnictwa elemen-
tarnego, gtéwnie na rzecz szkét tzw. utrakwistycznych - dwuje-
zycznych. Samorzad prowincjonalny - lwowski Sejm Krajowy
- przestat w ogdle istnieé, podobnie jak i rady powiatowe, co réwniez
zmniejszylo sfere legalnej dziatalnosci politycznej ludnosci ukrain-
skiej. Natomiast w dziedzinie samorzadu gminnego, udziatu w admi-
nistracji paristwowej i w reprezentacji parlamentarnej, stan rzeczy
nie byt gorszy dla Ukraiticéw, niz za czaséw Austrii.
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II. 1926-1930

Warunki do zmiany potozenia stworzyt dopiero zamach
majowy. Ogdlnie spodziewano sie, ze marsz. Pitsudski odnowi swa
polityke wspétdziatania z Petlurg przeciw Rosji. Przewidywania te,
ofiarg ktérych padt Petlura, zamordowany przez agenta sowieckie-
go w Paryzu, nie zi$city sie. Nalezy natomiast stwierdzié, ze régime
pomajowy o wiele energiczniej od rzadéw sejmowych przystapit
do sprawy wyréwnania stosunkéw polsko-ukraitiskich.

W drugiej fazie tych stosunkdw, tzn. miedzy r. 1926 i 1930,
warunki, zaréwno o ile chodzi o strone polska jak i ukrairiska,
byly nadzwyczaj korzystne dla wprowadzenia zagadnienia na
wiasciwa droge.

Lata 1926-30, przypadajace na najwiekszy rozkwit gospodarczy
po wojnie $wiatowej, powiekszyty znakomicie stan posiadania
narodu ukrainskiego w dziedzinach jego dziatalnosci niezaleznych
od wiadzy administracyjnej. Wtedy powstat imponujacy system
gospodarczy ,,Mastosojuzéw”??, przedmiot zazdro$ci ze strony
ludnosci polskiej. Ludno$¢ ta nie zawsze rozumiata, ze trudno$é
uzyskania przez mtoda inteligencje ukrairiska posad paristwowych
kierowala ja ku pracy spétdzielczej i byta przyczyna wspaniatego
rozkwitu tej ostatniej. Proces parcelacyjny, postepujacy bardzo
szybko naprzéd, powodowat dalej przesuwanie sie coraz wiekszych
ilosci ziemi z rak wielkiej wtasnosci polskiej w rece miejscowego
wloscianstwa. Wreszcie na podtozu zamoznosci ruch wydawniczy
ukrainiski osiggnat wtedy nigdy przed tym nie notowane rekordy,
zaréwno w dziedzinie prasy jak wydawnictw ksigzkowych. Wszyst-
kie te osiggniecia stanowia niewatpliwie najlepszy kontrargu-
ment na twierdzenia, jakoby mniejszo$¢ ukrairiska byta poddana
w Polsce metodycznemu uciskowi. Rozwdj w wyzej wymienionych
dziedzinach przyttumit czasowo zgdania ukraiiskie odnoszace sie
do autonomii i do zwiekszenia udzialu Ukraiicéw w szkolnictwie
i w administracji.

Jak zwykle w polityce, tak i w tym wypadku, przypadek
odegral powazna role. Pierwszym wojewoda lwowskim z ramie-
nia rzagdéw pomajowych byt P. Dunin Borkowski", od wiekéw
zwigzany z Ziemiag Czerwietiska i znajacy ja doktadnie, ktéry
odznaczal sie zywg sympatig do wszystkich jej mieszkaricéw nieza-
leznie od narodowosci i wyznania. Od tej chwili az do wrzesnia
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1939 roku Borkowski stat sie gtéwnym promotorem zblizenia
polsko-ukrainiskiego. Okres, w ktérym jego wptyw byt w admini-
stracji decydujacy, rozciaga sie na lata 1926-1930, tzn. przez caly
czas sprawowania wojewddztwa lwowskiego przez niego samego,
a nastepnie przez jego szwagra woj. Gotuchowskiego'?, ktéry byt
przedstawicielem tej samej linii politycznej. Premierem przez
wieksza cze$¢ tego okresu byt Kazimierz Bartel®, posiadajacy
duze zrozumienie dla spraw narodowos$ciowych. Konstelacja ta
wytworzyta wyjatkowo dobra okazje dla pchniecia stosunkéw
polsko-ukraifiskich na nowe tory.

Polityka Borkowskiego polegata nie tyle na realnych konce-
sjach na rzecz postulatéw ukraitiskich, ile na zmianie ogélnego
stosunku administracji do mniejszo$ci oraz na utrzymaniu zywego
kontaktu osobistego z jej przywddcami. Ta droga z okazji Targédw
Wschodnich udato mu sie osiagna¢ zblizenie z oficjalnymi przed-
stawicielami U.N.D.O., reprezentujacymi znakomita wiekszo$¢
spoteczetistwa ukrainskiego.

Na dtuzszg mete okazato sie jednak, ze polityka niedawania
Ukraificom konkretnych koncesji i tagodzenia ich nastrojéw przez
przychylno$é administracji byta niewystarczajaca. Nie nalezy
zapominaé, ze te lata przypadaja na apogeum wptywéw sowie-
ckich, czyli tak zwanych ,radianofilskich”, w§réd mniejszosci
ukrainiskiej w Polsce. Sowiety znajdowaly sie wtedy jak gdyby
w miodowym miesigcu w stosunku do Ukrainy. Na calym Naddnie-
przu jezyk miejscowy byt oficjalny. Hruszewski'* wydawat w Kijo-
wie dalsze tomy swej monumentalnej Historii Ukrainy i Rusi. Okoto
wybitnego uczonego ukrainiskiego Jefremowa' gromadzita sie na
Uniwersytecie Kijowskim mtodziez patriotyczna. Tylko bardzo
wprawne oko mogto dostrzec nadciagajaca juz straszliwg kleske
ukrainizmu nad Dnieprem. Na razie mniejszo$ci w Polsce byly pod
silnym wrazeniem liberalizmu narodowosciowego Sowietéw i to
nie tylko komunistyczny ,,Selrob”, ale takze inteligencja zblizona
do U.N.D.O. Wtedy to miesiecznik ,,radianofilski” ,,Nowe Szljachy”
skupiat okoto siebie najwybitniejsze pidra i najwieksze firmy
Ukraincdéw galicyjskich. Na Ukraine sowiecka jawnie wyjezdzaty
delegacje pod przewodnictwem prezesa Tow. Im. Szewczenki
Studziriskiego?®.

Nastroje te niewatpliwie zawazyly na pierwszym wielkim
kontrataku ekstremistéw ukrainiskich przeciw zblizeniu z Polska,
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ktérym byty w lecie 1930 masowe pozary zboza nalezacego do
Polakdéw. Pozary te przybraly rozmiary zastraszajace i spowodo-
waly ustapienie woj. Gotuchowskiego. Rozpoczeta sie pierwsza
»pacyfikacja”, ktéra otwiera trzecig faze stosunkéw polsko-ukra-
inskich.

Dwie ostatnie fazy rozciggajg sie od korica 1930 . do wrze$nia
1939 r. Rozpoczynaja sie one pacyfikacjg. Koticzg tragicznymi
wydarzeniami w obliczu nadchodzacych wojsk sowieckich, ktére
obu narodom niosg kleske. Powierzchowny rzut oka na ten okres
mégtby nas doprowadzié do skrajnego pesymizmu. Blizsza anali-
za nie potwierdza jednak tego wrazenia. Sgdzimy, ze w 1939 r.
stosunki polsko-ukrainiskie byly na dobrej drodze i ze gdyby nie
wojna, wysitki ekstremistéw obu narodéw nie bylyby przeszko-
dzity w ich ostatecznym zblizeniu. Rozwazmy po kolei $wiatta
i cienie tego okresu.

I1I. 1930-1934

Zasadnicza cecha tego okresu jest ostateczny rozbrat miedzy
patriotyczng inteligencjg ukrainiska i idea zjednoczenia, czyli
,Sobornosti” narodu ukrainskiego w granicach ZSRR. Jak juz
wspomnieli§my powyzej, dopiero w r. 1930 sowiecka polityka
narodowosciowa w stosunku do Ukraiicéw ujawnita sie catkowi-
cie. Rozpoczeto sie od procesu Jefremowa i towarzyszy. Dalszym
etapem byla trwajaca cate lata ,,czystka” aparatu administracyj-
nego na Ukrainie. Wazna role w rozbracie z Sowietami odegrat
gtéd 1933 r., ktéry specjalnie dotknat Ukraine i kosztowal ja
miliony istnieri. Wreszcie masowe deportacje zagrozily wprost
ukrairiskiemu charakterowi ziem naddnieprzarnskich. Komisarz
Ukrainy Skrypnyk'’, nie mogac znie$¢ zmiany polityki, popelnit
samobdjstwo. W nastrojach Ukraiticéw zamieszkujacych Polske
w stosunku do Sowietéw nastgpit przetom. Znakiem jego widomym
byt zamach na konsula sowieckiego we Lwowie w 1934 r. Wazniej-
szy byt jednak gleboki nurt mysli politycznej, ktéry poczat wtedy
coraz to wyrazniej wystepowac na powierzchnie. Byta to doktry-
na oparta na prze$wiadczeniu, ze poniewaz w danym uktadzie
miedzynarodowym istnienie niepodlegtej Ukrainy jest niemozli-
woscig, przeto dobrze jest, ze duza cze$é Ukraiticédw znalazta sie
pod wiadzg Polski i nie zostata poddana eksterminacji ze strony
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ZSRR. Pogladowi temu hotdowaly sfery katolickie z metropolita
Szeptyckim® na czele i cata prawica U.N.D O.

Opinia, jakoby metropolita Szeptycki, ktéry jest patriota ukra-
inskim, byt zacietym wrogiem Polakéw, jest niestuszna. Duchowny
ten byt czotowg postacia czynnikéw umiarkowanych w spoteczeni-
stwie ukrainskim. Wiele organéw prasowych wydawanych przez
metropolie grecko-katolicka prowadzito pod kierownictwem
W. Kuzmowicza' konsekwentng walke przeciwko szowinistycz-
nemu nacjonalizmowi.

Réznica miedzy metropolita Szeptyckim a biskupem stani-
stawowskim Chomyszynem® odnosita sie raczej do zagadnieri
religijnych jak politycznych. Metropolita Szeptycki byt miano-
wicie opanowany idea przyciagniecia ko$ciota prawostawnego na
Ukrainie do unii ze Stolicg Apostolska. Dlatego pragnat obrzadek
unicki na ziemiach potudniowo-wschodnich zachowaé w jego
pierwotnym podobieristwie do prawostawia. Biskup Chomyszyn
obawiat sie powrotu unitéw do prawostawia i dlatego - dziatajac
w oparciu o zakon o. 0. bazylianéw - starat sie nadaé unii charakter
bardziej taciriski.

Jezeli ewolucja stosunkéw w ZSRR sprzyjata w tym okresie
poprawie stosunkéw polsko-ukrainskich, to jednoczesnie stan
rzeczy wewnatrz kraju bynajmniej takiemu zblizeniu nie sprzy-
jal. Okres lat 30-34 byl moze okresem najbardziej wzmozonej
kontrofensywy ze strony ukraifiskich elementéw skrajnych,
pragnacych przeszkodzi¢ w zblizeniu miedzy obu narodami, dla
ktérego poczely sie pojawial obiektywne warunki. W tym wiec
okresie ma miejsce szereg zamachdéw terrorystycznych, takich
jak zamordowanie Hotéwki*, jednego z czotowych zwolenni-
kéw porozumienia polsko-ukraifiskiego, ministra Pierackiego®
w chwili, kiedy zamierzat przystapi¢ do normalizacji stosunkéw
miedzy obu narodami, szeregu policjantéw, napadéw na urzedy
panstwowe itp. Rezultatem tych aktéw byty oczywiscie represje
ze strony wtladz.

Pomimo, iz ze strony rzgdu polskiego nie ma w tym okresie
takich préb zblizenia jak te, ktére obserwowali$my w poprzednim
okresie, to jednak w spoteczeristwie polskim nastepuje wtedy
ewolucja, ktéra stanowi uzupetnienie jednoczesnego przetomu
wérdd inteligencji ukraifiskiej. Duza role w tej ewolucji musimy
zndéw przypisaé b. wojewodzie Borkowskiemu, ktéry poczat groma-

2009-09-09 14:21:33



224 ANEKS

dzi¢ okolo siebie te czynniki polskie, ktére pragnety zgodnego
wspdtzycia z narodem ukraifiskim, Rozpoczeta sie akcja prasowa,
w ktérej wzieli udziat wybitni pisarze.

Wtodzimierz Baczkowski® poczat wydawaé w Warszawie
najpierw dwutygodnik, a nastepnie tygodnik ,,Biuletyn Polsko-
Ukrainiski”. Biuletyn ten odegrat epokowa role w informowaniu
i tworzeniu sadéw inteligenckiej opinii polskiej w stosunku do
Ukrainicédw. Stat sie jednoczesnie organem, w ktérym pisarze
ukrairiscy mogli drukowaé w jezyku polskim artykuty stanowig-
ce material informacyjny dla spoteczeristwa polskiego. Sprawa
mniejszo$ciowa nareszcie ruszyta z martwego punktu. Nawet
niektdrzy pisarze o zabarwieniu wyraZnie nacjonalistycznym - jak
Artur Gorski* - poczeli publikowaé rozwazania o koniecznosci
kompromisu miedzy oboma narodami.

Te trzy czynniki: zmiana polityki ZSRR, przetom pogladéw
duzej grupy umiarkowanej inteligencji ukrainskiej w stosunku do
Polski i coraz wieksze zrozumienie polskiej elity intelektualnej dla
konieczno$ci zatatwienia problemu ukraifiskiego, staty sie podsta-
wa, ktéra umozliwita podjecie préby tak zwanej ,normalizacji”.

IV. 1934-1939

Na pierwsze lata tego ostatniego okresu przypada uchwalenie
nowej konstytucji, przezwyciezenie kryzysu gospodarczego, pakt
nieagresji z Niemcami®, wzmacniajacy nasze stanowisko miedzy-
narodowe. Na ten okres przypada takze najpowazniejsza préba
zatatwienia stosunkéw polsko-ukraifiskich. Nie bedziemy zdaje
sie zbyt daleko od prawdy, gdy regulacji stosunkéw z Niemcami
przypiszemy réwniez pewien dodatni wpltyw na nastawienie
umystéw mniejszosci do panstwa.

Jak sie przedstawial uktad normalizacyjny, negocjowany na
przetomie 1935 i 1936 roku przez ukraitiskie stronnictwo U.N.D.O.
zjednej strony arzad Ko$ciatkowskiego? z drugiej? Nie byt to zaden
uktad pisemny, lecz raczej rozmowy przeprowadzane nie tylko na
tematy biezace, ale i na temat spraw rozciagajacych sie na dtuzszy
okres czasu. Najwiekszym zyskiem normalizacji dla Ukrainicéw
byto zagwarantowanie ich stanu posiadania na terenie parlamen-
tarnym. Wprowadzenie nowej ordynacji wyborczej doprowadzito
w tym okresie do prawie zupelnego usuniecia opozycji z Sejmu
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i Senatu. Grupa postéw ukrairiskich stala sie wtedy jedyna frakcja
parlamentarna niezalezna od czynnikéw rzadowych. Redaktor
,Dita” Mudry? zostal nawet wicemarszatkiem Sejmu i prze-
wodniczyt na zebraniach izby ustawodawczej Rzeczypospolitej.
W poczatkowym okresie normalizacji stanowisko wtadz admi-
nistracyjnych w stosunku do Ukrainicéw ulegto duzej zmianie
na lepsze. Szereg ukrairiskich organizacji gospodarczych poczat
otrzymywa¢ pewne subwencje ze strony rzadu. W Czernichowie
utworzona zostata pafistwowa $rednia szkota rolnicza ukraifiska
i przyobiecane zostaly dwie katedry historii i literatury ukraini-
skiej na Uniwersytecie Lwowskim. Obietnica ta zreszta nigdy nie
zostata spelniona. W zamian za te koncesje ukrairiska reprezenta-
cja parlamentarna przez usta swego przewodniczacego Dymitra
Lewickiego® kilka razy oficjalnie stwierdzita lojalno$¢ mniejszosci
w stosunku do Rzeczypospolitej, rezerwujgc sobie jedynie prawo
domagania sie autonomii w ramach paristwa. O zupetnej zmianie
postawy kierownikéw ukrairiskich w tym okresie swiadczy fakt,
ze wypowiedzenie przez min. Becka® naszych zobowiazar mniej-
szo$ciowych nie spotkato sie z protestem Ukraificéw.

Normalizacja nie data jednak tak petnych skutkdw, jakich sie
poczatkowo spodziewano. Byta ona raczej wstepem do zmiany
polityki, niz catkowitym rozwigzaniem problemu. Po tylu latach
wzajemnego podsycania nienawisci trudno byto przypuscié,
aby zrozumienie konieczno$ci wspétpracy zapanowato od razu
niepodzielnie w obu spoteczeristwach. I tu i tam znalazly sie
czynniki, ktére sprawe te postanowity wygraé dla zwiekszenia
swej popularnosci. Wéréd Ukraificéw nastapit roztam w stronni-
ctwie UNDO. Wprawdzie olbrzymia wiekszo$¢ odpowiedzialnych
politykéw pozostata w ramach stronnictwa, niemniej Dymitr
Palijiw*® zalozyt nowe ugrupowanie, negatywnie nastawione
do normalizacji i dysponujace drugim dziennikiem ukrainskim
,,Ukrainiski Hotot”.

Jednocze$nie i w spoteczetistwie polskim na terenie ziem potu-
dniowo-wschodnich poczat sie tworzy¢ ruch przeciwny normali-
zacjii wystepujacy pod hastem, ze Ukraiticy przesladujg Polakdw,
a wladze polskie im w tym pomagaja. Niektdre czynniki przejety
sie tymi hastami. Rezultatem ich byta akcja ,,szlachty zagrodowej”.
Celem jej miato by¢ przyciagniecie do polsko$ci szeregu chtopéw
ruskich przez wmawianie im, ze sa szlachcicami polskimi. O wiele
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powazniejsze byto wykluczenie ludno$ci ukrairiskiej od nabywa-
nia ziemi i sprowadzanie na teren ziem potudniowo-wschodnich
pewnej ilosci osadnikdéw z wojewddztw centralnych. Duze wraze-
nie wywarto poza tym burzenie cerkwi prawostawnych na Podlasiu
oraz zmiana kursu politycznego na Wolyniu, wskutek ustapienia
woj. Jézewskiego®. Wreszcie szereg lokalnych pacyfikacji byt
odpowiedzig na ekscesy terrorystéw ukraitiskich.

Z1a strong tego stanu rzeczy byta okolicznos$é, ze o ile na
normalizacji korzystali przede wszystkim przywdédcy polityczni
- oni bowiem otrzymali upragnione mandaty - to na wszyst-
kich posunieciach ukrairiskich, ktére w tym okresie dokonano
- cierpialy przede wszystkim doty. Istniejace u géry zrozumienie
koniecznosci porozumienia z paistwem potrzebowato pewnego
czasu i pomyslnych okolicznosci, aby przeniknaé do dotu.

Opisane za$ zachodzace réwnoczes$nie wydarzenia ten proces
znakomicie zwalnialy. Rezultatem tego byt fakt, ze kiedy wybuchta
wojna polsko-niemiecka, przywddcy ukrairiscy ogtaszali jedna po
drugiej lojalne wobec Polski deklaracje i proponowali utworzenie
milicji ukraifiskiej dla obrony ziem potudniowo-wschodnich,
jednoczes$nie wérdd mas miat miejsce udzial w aktach sabotazu
i w napasciach na zotierza polskiego. Zbieralismy wtedy owoce
15 lat zwtoki w polityce w stosunku do mniejszosci. Pracowali$my
tak powoli, jak gdyby$my mieli przed soba wieki, nie za$ lat 20.

0 ile chodzi o czynnik miedzynarodowy, to zupetnie niespo-
dziewanie na porzadek dzienny stosunkéw polsko-ukraitiskich
wyplyneta w jesieni 1938 sprawa, ktéra miata fatalnie zawazy¢
na wzajemnych uczuciach obu narodéw. Mamy na mysli sprawe
Rusi Zakarpackiej. Ukraificy z ziem potudniowo-wschodnich przy-
wigzywali ogromng wage do istnienia patistwa ks. Wotoszyna® na
Zakarpaciu. Polacy znéw pragneli tam wspdlnej granicy z Wegra-
mi. Cala ta sprawa niewatpliwie zaostrzyta wzajemne stosunki obu
narodéw. Natomiast niespodziewanie dobrze wytrzymali politycy
ukraifiscy ponowne zaognienie stosunkéw polsko-niemieckich.
Zdaje sie, ze w poblizu 1939 r. poczeto nastepowaé uzdrowienie
stosunkéw narodowosciowych na terenie Rzeczypospolitej, w tym
przynajmniej sensie, ze stawaly si¢ one coraz to mniej zalezne
od zmiennych konstelacji miedzynarodowych, a coraz bardziej
zwigzane ze stanem posiadania mniejszo$ci na wewnatrz pafistwa.
Mniejszo$¢ majac wiele do stracenia w granicach danego panstwa,
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poczeta z coraz to wiekszym niepokojem mys$leé o mozliwosci
jego upadku czy zmiany. Oczywiscie na razie odnosito sie to tylko
do elity politycznej. Do mas zrozumienie to nie dotarto i byto
hamowane przez nieszczesliwe pociagniecia polityczne. Niemniej
proces dojrzewania zrozumienia konieczno$ci wspétpracy byt
w toku. Przerwata go wojna. Pomimo tragicznych wypadkéw,
ktére wtedy nastgpity, mamy nadzieje, ze po bolesnych do$wiad-
czeniach zostanie on podjety na nowo i doprowadzony do kotica
w szybszym tempie.

Przeglad 20 lat stosunkéw polsko-ukrairiskich na Ziemi Czer-
wieniskiej nie sktania do przesadnego pesymizmu. Dali§my badz
co badZ naszej mniejszo$ci mozliwosci rozwoju kulturalnego
i gospodarczego, a zwlaszcza pewien stopien swobody polityczne;j,
taki, jakiego jej daé nie mogly ani Rosja ani Niemcy. Taka niezalez-
na i swobodna prasa ukrairiska, jaka istniata w Polsce, w kazdym
razie nie mogta istnie¢ w zadnym z tych paristw.

Rozpoczelismy w r. 1919 od stanu ostrej nienawisci pomiedzy
wszystkimi stanami obu narodéw. Koticzyli§my w roku 1939
w atmosferze zrozumienia dla konieczno$ci wspétpracy u elity
politycznej. Pomimo wszystkich btedéw dalsza kontynuacja tej
samej linii politycznej musiata powoli doprowadzi¢ do ostatecz-
nego rozwigzania problemu droga zaspokojenia sprawiedliwych
postulatéw kulturalnych, gospodarczych i samorzadowych
mniejszosci.

Zupelnie obiektywne studium rozwoju gospodarczego i kultural-
nego mniejszo$ci w ramach Rzeczypospolitej jest, naszym zdaniem,
najlepszym dowodem, ze pomimo najrozmaitszych btedéw bylismy
godni kierowania duzym panstwem narodowosciowym.

Przypisy

1 Zob. przypis nr 18 na stronie 100 tekstu Miedzy Niemcami
aRosjq.

2 Traktat ryski, traktat pokojowy pomiedzy Rzeczpospolitg a bolsze-
wicka Rosjg, zawarty 18 marca 1921 r., koriczacy wojne z 1920 r. Najwaz-
niejszym postanowieniem traktatu byto uregulowanie granicy polsko-so-
wieckiej, ktéra przebiegata wzdtuz linii Il rozbioru wraz z cze$cig Wolynia
i Polesiem po stronie polskiej.
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5 Tzw. traktaty mniejszo$ciowe, traktaty z 1919 r. podpisane przez:
Polske, Czechostowacje, Krélestwo SHS, Grecje, Rumunie i Armenie, na
podstawie ktérych wyzej wymienione paristwa zobowigzywaly sie do
respektowania praw mniejszo$ci narodowych.

4 Michal Bobrzyriski (1849-1935), historyk i polityk konser-
watywny. Studiowat w Krakowie, Berlinie oraz Strasburgu. Jeden
z przedstawicieli tzw. krakowskiej szkoty historycznej i przywddcéw
krakowskich stariczykéw. Zasiadat w galicyjskim Sejmie Krajowym oraz
w austriackiej Radzie Pafistwa. W latach 1908-1913 petnit urzad namiest-
nika Galicji, w 1917 r. mianowany ministrem ds. Galicji. Autor m.in.:
Dzieje Polski w zarysie (1879), W imie prawdy dziejowej (1879), Szkice i studia
historyczne (2 t., 1922).

5 Sydir Twerdochlib (1886-1922), ukraitiski poeta i ttumacz; zwolen-
nik porozumienia z Polskg, zastrzelony przez zamachowcdéw z Ukraitiskiej
Organizacji Wojskowej podczas kampanii wyborczej do sejmuw 1922 r.

¢ Zob. przypis nr 19 na stronie 101 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjq.

7 UNDO, Ukrainskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne, dzia-
tajaca w latach 1925-1939 na terenie Rzeczpospolitej najwieksza legalna
partia mniejszo$ci ukrainiskiej. Przedstawiciele UNDO do lat 30. zajmowali
antagonistyczne stanowisko wobec Patistwa Polskiego. Na skutek polityki
sowieckiej w ZSRS politycy UNDO zaczeli szukaé porozumienia z polskim
rzadem. 0d 1928 r. do korica Il Rzeczpospolitej przedstawiciele tego ugru-
powania zasiadali w polskim parlamencie ($rednio ok. 20 mandatéw).
W 1935 r. UNDO podpisato umowe z rzadem Rzeczpospolitej, ktéra
zapoczatkowata trwajaca do 1938 r. polityke normalizacji stosunkéw
polsko-ukrainiskich.

® UWO, Ukrainiska Organizacja Wojskowa, dziatajagca w latach
1920-1929, gléwnie na terenie 11 Rzeczpospolitej, organizacja wojskowa
nacjonalistéw ukraifiskich. Odpowiedzialna za przeprowadzenie szere-
gu akgji sabotazowych i zabdjstw politycznych, m.in. nieudany zamach
na Pitsudskiego we Lwowie (1922), napad na poczte gtéwng we Lwowie
(1925), zamachy na lwowskiego kuratora szkolnego Stanistawa Sobi-
skiego (1926). W 1929 r. UOW weszta w sktad Organizacji Ukraifiskich
Nacjonalistéw.

°  Sel-Rob, Ukraitiskie Wlo$ciatisko-Robotnicze Zjednoczenie Socja-
listyczne, ukraifiska partia chtopska dziatajaca w okresie dwudziestolecia
miedzywojennego. Powstata w 1926 r., podjeta dzialania na rzecz zjed-
noczonego i socjalistycznego paristwa ukrairiskiego. W 1927 r. doszto do
roztamu na Sel-Rob ,,Prawice” oraz wspdtpracujaca z komunistami Sel-Rob
,Lewice”. W 1932 r. wiadze Rzeczpospolitej zdelegalizowaty obie partie.
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10 Mastosojuz”, jeden z ukraitiskich zwigzkéw spétdzielczych, ktéry
specjalizowat sie w produkcji masta. Powstat tuz przed wybuchem I wojny
$wiatowej, potem kontynuowat swoja dziatalno$é w 11 Rzeczpospolite;.
Byl jednym z elementéw sprawnego i wysoko rozwinietego systemu
ukraitiskiej spétdzielczoscei.

1 Zob. przypis nr 12 na stronie 99 tekstu Migdzy Niemcami a Rosjq.

2 Wojciech Goluchowski (1888-1960), polityk konserwatywny,
wojewoda lwowski. Syn Agenora Gotuchowskiego, ministra spraw wew-
netrznych Austro-Wegier. Dziatacz ziemianski i konserwatywny w Galicji
Wschodniej. W latach 1928-1930 sprawowat urzad wojewody Iwowskiego.
W okresie 1935-1939 zasiadat w Senacie.

¥ Kazimierz Bartel (1882-1941), polityk i wielokrotny premier.
Uczestnik walk o Lwéw z 1919 r. W rzadach L. Skulskiego, W. Witosa
oraz W. Grabskiego sprawowat urzad ministra kolei. Od 1922 r. zasiadat
w Sejmie; poczatkowo zwigzany z PSL-,,Wyzwolenie”, nastepnie
wspélzatozyciel parlamentarnego Klubu Pracy. Po zamachu majowym
pieciokrotnie petnit urzad premiera. W 1930 r. po odwotaniu przez
Sejm ministra A. Prystora, podat sie do dymisji i powrdcit do pracy na
Politechnice Lwowskiej. Po wkroczeniu Niemcéw do Lwowa w czerw-
cu 1941 r. zostat aresztowany i po odrzuceniu propozycji wspdtpracy
z 111 Rzeszg, rozstrzelany.

4 Mychajto Hruszewski (1866-1934), polityk i historyk ukra-
inski. Ukoriczyt studia na uniwersytecie w Kijowie, w 1894 r. ob-
jat katedre historii ukraifiskiej na uniwersytecie we Lwowie. Tam
tez kierowal pracami Towarzystwa Naukowego im. T. Szewczenki.
W 1899 r. rozpoczal dziatalnos$é polityczna, byt jednym z zalozycie-
li Ukrairiskiego Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego (UNDO).
W 1917 r. zostal wybrany przewodniczacym Ukrainiskiej Central-
nej Rady i z jej ramienia zostal prezydentem Ukrairiskiej Republiki
Ludowej. Po zamachu hetmana Skoropadskiego wyjechat z kraju.
W 1924 r. przeprowadzit sie do sowieckiej Ukrainy i podjat pra-
ce w Ukraifiskiej Akademii Nauk. W 1930 r. zostal aresztowany.
Po zwolnieniu odsuwano go od pracy naukowej Autor m.in. monumen-
talnej Historii Ukrainy-Rusi (t. 10, 1898-1937).

5 Serhij Jefremow (1876-1937), ukrainiski historyk literatury, pub-
licysta i polityk. W 1917 r. stal na czele Sekretariatu Spraw Miedzyna-
rodowej Ukraifiskiej Rady Centralnej, jeden z zatozycieli Ukraitiskiego
Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego (UNDO). W latach 1922-1929
byt wiceprezesem Ukrairiskiej Akademii Nauk w Kijowie. W 1930 r. skazany
w procesie pokazowym w Charkowie, zmart w tagrze.
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16 Kyrylo Studynskyj (1868-1941), ukrainski polityk i historyk
literatury. Studiowat na uniwersytetach we Lwowie i Wiedniu, habilita-
cje uzyskat na Uniwersytecie Jagielloriskim (1896), od 1900 r. wyktadat
literature ukraifiskg na uniwersytecie we Lwowie. Zwigzany z Ukrain-
ska Partig Spoteczno-Chrzescijariskg. W latach 1921-1922 stat na czele
Ukrainiskiej Rady Narodowej. Byt zwolennikiem dialogu z Sowietami,
ktérzy w latach 20. w USRS prowadzili polityke tzw. ,,ukrainizacji”.
Po kroczeniu wojsk sowieckich do Lwowa zasiadl w Zgromadzeniu
Ludowym Zachodniej Ukrainy, potem zostat postem do Rady Najwyzszej
USRS.

7 Mykota Skrypnyk (1872-1933), komunista ukraifiski. Uczestnik
rewolucji pazdziernikowej, cztonek bolszewickiego rzadu Ukrairiskiej Lu-
dowej Republik Rad (1917). W latach 1927-1933 byt ludowym komisarzem
o$wiaty USRS. Zwolennik tzw. polityki ukrainizacji Ukrairiskiej Republiki
Rad. W 1933 r. po oskarzeniach o odchylenia nacjonalistyczne popetnit
samobdjstwo.

8 Andrzej Szeptycki (1865-1944), greckokatolicki metropolita
lwowski, halicki i kamieniecki. Studiowat we Wroctawiu, Krakowie.
W 1888 r.rozpoczat zycie duchowne, wstepujac do zakonu ojcéw bazylianéw.
W 1900 r. zostal wyznaczony przez Leona XIII na metropolite lwow-
sko-halickiego, urzad ten sprawowat do kotica zycia. W tym czasie
dziatat aktywnie na rzecz niepodlegtoéci Ukrainy oraz praw ludnosci
greckokatolickiej. Udzielit poparcia Ukraifiskiej Centralnej Radzie oraz
oddziatlom ukraifiskim walczacym z Polakami o Lwéw (1918). Na poczatku
lat 20. zabiegat u panstw zachodnich o oderwanie od Rzeczpospolitej
Chetmszczyzny i wschodniej Galicji. Po wkroczeniu Niemcéw do Lwowa
w 1941 ., prowadzit polityke ugody, jednoczes$nie wielokrotnie wystepowat
w obronie praw ludno$ci ukrainiskiej i zydowskiej.

1 Wolodymyr Kuzmowycz (1886-19437?), ukrainiski polityk i dzia-
tacz o$wiatowy. Jeden z przywédcédw UNDO (cztonek KC oraz sekretarz
w latach 1938-1939), wspétpracownik metropolity Szeptyckiego. Rzecznik
porozumienia z Polakami i przeciwnik stosowania metod terrorystycz-
nych. W latach 1935-1939 poset na Sejm RP. Aresztowany w 1939, zmart
na zestaniu w ZSRS.

2 Grzegorz Chomyszyn (1867-1945), duchowny greckokatolicki,
blogostawiony. 0d 1904 r. biskup stanistawowski, zwigzany z Ukrainiska
Katolickg Partig Ludowa. Dwukrotnie aresztowany przez NKWD (1939,
1945), zmart w wiezieniu.

2L Zob. przypis nr 9 na stronie 98 tekstu Miedzy Rosjq a Niemcam .

2 Bronistaw Pieracki (1895-1934), polski polityk i wojskowy.
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W latach mlodosci zwigzat sie z galicyjskim ruchem strzeleckim. W cza-
sie I wojny $wiatowej (do 1917 r.) walczyt w Legionach Polskich, potem
kontynuowat stuzbe w Wojsku Polskim. Uczestnik zamachu majowego
21926 . 0d 1929 r. zajmowal szereg stanowisk rzadowych, a od 1931 r.
pelnit urzad ministra spraw wewnetrznych. Zginat w 1934 r. w zamachu
przeprowadzonym przez ukrairiskich nacjonalistéw.

% Zob. przypis nr 5 na stronie 97 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjq.

% Artur Gérski (1870-1959), krytyk literacki, publicysta i tlumacz.
W mlodoéci zaangazowany w ruch socjalistyczny (PPSD). Zwolennik
modernizmu, po 1900 r. byt jednym z odnowicieli polskiego mesjani-
zmu. W okresie I Rzeczpospolitej razem ze Stefanem Kotaczkowskim
redagowat pismo ,,Marcholt”. Po wojnie wspdtpracowat z ,, Tygodnikiem
Warszawskim” oraz ,, Tygodnikiem Powszechnym”. Autor m.in.: Mloda
Polska (1899), Rzecz o Adamie Mickiewiczu (1908), Ku czemu Polska szta (1918),
Niepokdj naszego czasu (1938), Rzecz o nadziei (1962).

% Zawarty 26 stycznia 1934 r. polsko-niemiecki pakt o nieagresji
(formalnie deklaracja), przewidywat przeprowadzanie wzajemnych
konsultacji i wyrzeczenie sie sity w rozwigzywaniu probleméw spor-
nych miedzy oboma krajami. Deklaracja miata obowiazywa¢ przez okres
10 lat, mogta by¢ zerwana w kazdej chwili z zachowaniem sze$ciomiesiecz-
nego okresu wypowiedzenia. Hitler wypowiedziat tzw. pakt styczniowy
28 kwietnia 1939 r.

% Marian Zyndram-Ko$ciatkowski (1892-1946), polityk i premier.
W latach I wojny $wiatowej dziatat w Polskiej Organizacji Wojskowe;j.
0d 1918 r. petnit stuzbe w Wojsku Polskim: walczyt w wojnie polsko-bol-
szewickiej, bral réwniez udziat w tzw. buncie Zeligowskiego. 0d 1922 do
1939 . zasiadat w parlamencie, poczatkowo z ramienia PSL-,,Wyzwolenie”
(do 1925 r.), potem zwigzat sie z ruchem sanacyjnym. Po zamordowaniu
B. Pierackiego zostal ministrem spraw wewnetrznych, w tym czasie roz-
poczat rozmowy z umiarkowanymi dziataczami UNDO, kt6re zaowocowaty
podpisaniem porozumienia polsko-ukraifiskiego. W 1935 r., po $mierci
Pitsudskiego, objat urzad premiera (do maja 1936 .). W latach 1936-1939
byt ministrem pracy i polityki spotecznej. W czasie Il wojny $§wiatowej
przebywal na emigracji (Francja, Wielka Brytania).

7 Wasyl Mudry (1893-1966), ukrainiski polityk, dziatacz spoteczny
i publicysta. W latach 1927-1935 redaktor naczelny gazety ,,Dito”, prze-
wodniczgcy Ukraifiskiego Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego
(UNDO) w okresie 1935-1939. W latach 11 wojny zwiagzany z Ukraini-
skim Komitetem Narodowym, potem z Ukraifiska Radg Wyzwoleficza.
Po 1945 r. przebywal na emigracji.
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% Dmytro Lewycki (1877-1942), prawnik i polityk ukraifiski. Jeden
z zalozycieli i pierwszy prezes (1925-1935) Ukraitiskiego Zjednoczenia
Narodowo-Demokratycznego (UNDO); w latach 1928-1930 oraz 1931-1935
poset na Sejm RP. Po sowieckiej agresji na Polske z 17 wrze$nia 1939 .,
aresztowany przez NKWD, zmart na zestaniu.

2 Zob. przypis nr 12 na stronie 59 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

% Dmytro Palijiw (1896-1944), ukraifiski polityk nacjonalistyczny.
Jeden z zatozycieli Ukraitiskiej Organizacji Wojskowej, oraz cztonek Ukra-
ifiskiego Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego (UNDO). W latach
1928-1930 zasiadal w Sejmie RP. W czasie Il wojny $wiatowej zwolennik
wspdtpracy z Niemcami, wspéttwdrea i oficer dywizji SS Galizien.

31 Henryk Jézewski (1892-1981), artysta malarz, dziatacz niepodle-
glodciowy i polityk. Od 1915 r. zwiazany z Polska Organizacja Wojskowa.
W 1920 1. petnit urzad wiceministra spraw wewnetrznych Ukraiiskiej
Republiki Ludowej, blisko zwigzany z Petlura. W 1930 r. objat stanowi-
sko wojewody wotyrniskiego. Jako wojewoda prowadzit polityke na rzecz
ztagodzenia antagonizmu pomiedzy ludnoscig polska i ukraiiska, m.in.
popieral rozwdj ukrainiskiego samorzadu oraz szkolnictwa, wspierat
wszelkie polsko-ukraifiskie inicjatywy i organizacje spoteczne. W czasie
I wojny $wiatowej zaangazowany w konspiracje (ZWZ, AK). Po wojnie
aresztowany przez komunistéw i skazany na dozywotnie wiezienie,
wyszed! na wolno$é po 1956 r.

2 Augustyn Wotoszyn (1874-1945), ksiadz greckokatolicki, polityk.
Prowadzit aktywna dziatalno$¢ spoteczng i polityczng na Rusi Zakarpa-
ckiej. Stal na czele Partii Narodowo-Chrze$cijariskiej, zasiadat w parlamen-
cie czechostowackim. W 1938 r. zostat premierem autonomicznej Ukrainy
Karpackiej. W marcu 1939 r. oglosit niepodlegto$¢ Karpato-Ukrainy i zostat
jej prezydentem. Po paru dniach zmuszony po interwencji wegierskiej
zbiec do Rumuni. Zostat zamordowany przez NKWD.
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Bojownik idei federacyjnej

I. Milan Hodza

Stosunkowo niedawno na pétkach ksiegarskich ukazata sie
ksigzka, ktérej temat musi pasjonowaé kazdego mys$lacego
mieszkarica Europy Srodkowej. Jest to praca Milana Hodzy"
pt. Federation in Central Europe, wydana w 1942 przez Jarro-
ldsa w Londynie. Zanim przejdziemy do omdwienia tresci
dzieta, musimy przypomnieé niektére szczegdty z zycia jego
autora.

Dr Milan Hodza jest Stowakiem, potomkiem rodziny bardzo
zastuzonej w odrodzeniu narodu stowackiego. Stryj jego - pastor
Hodza - odegral czotowg role w wydarzeniach 1848 roku na
Stowacczyznie. Jeszcze w XIX wieku Milan Hodza wybijat sie
jako dziennikarz stowacki, a w r. 1901 zostat wybrany, jako
jeden z pierwszych Stowakdéw, do parlamentu wegierskiego
w Budapeszcie.

W czasie swej dziatalno$ci politycznej na terenie Wegier,
miedzy r. 1905 a 1914, Hodza wszedl w bardzo bliski kontakt
z nastepca tronu arcyks. Franciszkiem Ferdynandem?, ktérego
zamordowanie w Sarajewie uwazane jest za bezposredni powdd
wybuchu pierwszej wojny $wiatowe;.

Dazeniem arcyks. Franciszka Ferdynanda byto uzdrowienie
monarchii austro-wegierskiej przez oparcie jej na szerszej
podstawie narodowo$ciowej. Pragnat on zamienié federacje
Austrii i Wegier na federacje wszystkich grup narodowo$ciowych
zamieszkujacych monarchie. Specjalnie wazna byta kwestia
poprawy losu mniejszo$ci na Wegrzech, gdyz w ramach Austrii
nie byto w tej epoce ani ucisku ani préb wynaradawiania. Ot6z
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Hodza stat sie mezem zaufania arcyksiecia w sprawach zwiazanych
z mniejszo$ciami na Wegrzech i jako taki wywierat nieoficjalnie
duzy wplyw na jego polityke. Wojne swiatowa przebyt w wojsku
austro-wegierskim, bezpo$rednio po wojnie opowiedziat sie za
unig czesko-stowacka i odtad stanat na stanowisku jednosci naro-
dowej czesko-stowackie;.

Decyzje te powzigt Hodza w wyniku ewolucji, jakg przeszedt.
Do korica r. 1910 byt on przedstawicielem stowackich intereséw
likwidacyjnych w Budapeszcie. Przy tej sposobnosci zamiesza-
ny byt w pewne rokowania z rzgdem wegierskim, nad ktérymi
przeslizguje sie w omawianej ksigzce, lecz o ktérych obszernie
pisze czeski publicysta i historyk Ferdynand Peroutka® w kapital-
nym wielotomowym dziele Budowani Statu. Mimo ze ostateczna
decyzja przyszta Hodzy nie tak tatwo, jakby mozna przypusz-
czaé, nie ulega watpliwosci, iz od tego czasu stat on lojalnie na
gruncie jednosci narodowej czesko-stowackiej. Jako przywddca
stronnictwa agrariuszy stowackich, spowodowat potaczenie swej
partii z agrariuszami czeskimi i po $mierci czotowego przywddcy
czeskich agrariuszy Svehli?, stal sie uznanym przywédca tego
najpotezniejszego ugrupowania w parlamencie praskim. W okresie
miedzy 1928 a 1938 r. Hodza piastowal szereg waznych funkgji,
jak ministra o§wiaty, ministra rolnictwa i wreszcie premiera, od
r. 1935 do uktadu monachijskiego w 1938 r.

Trzeba przyznad, ze jezeli Hodza nie zawsze wprowadzat
swe idee w czyn z potrzebna energia, to jednak przez catg swoja
dotychczasowg kariere polityczng byt bojownikiem koncepcji
federacji naddunajskiej. Byt tez o wiele bardziej szczerym zwolen-
nikiem zblizenia z Polska, niz jego stary rywal a jednoczes$nie
i wspdélnik w niejednej grze politycznej - Edward Benesz’.
W kazdym razie, o ile chodzi o sume wiedzy i doswiadczenia
w sprawach zwigzanych z koncepcjami federacyjnymi, Hodza ma
mato sobie réwnych w Europie. Warto wiec poswieci¢ kilka chwil,
by zapozna( sie z tezami jego dzieta.

II. Federacja w Austro-Wegrzech

Ksiazka Hodzy sktada sie zdwu cze$ci. Pierwsza poswiecona jest
historii wysitkéw federacyjnych, druga - pozytywnemu progra-
mowi federacji. Jak to zazwyczaj bywa u powaznych publicystéw,
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ktérzy nie biora swych pogladéw z powietrza, przewazajaca

cze$¢ ksiazki poswiecona jest historii. Wysitki Hodzy zmierzajace

do stworzenia federacji naddunajskiej podzieli¢ mozna na trzy

zasadnicze rozdziaty:

1) préby zamiany Austro-Wegier na federacje;

2) préby przeksztalcenia centralistycznej republiki czechosto-
wackiej w patistwo zdecydowanie zdecentralizowane i liberalne

w stosunku do mniejszosci i
3) préby zblizenia gospodarczego i politycznego paristw naddu-

najskich w okresie miedzy obu wojnami.

0 ile chodzi o zamiane Austro-Wegier na zdrowa federacje,
to byta to sprawa prawie beznadziejna. Prawie wszystkie narody
zamieszkujgce monarchie miaty bowiem swe punkty ciezkosci poza
jej granicami i z tego powodu dazyty do oderwania sie, niezaleznie
od mniej lub bardziej liberalnej polityki Austro-Wegier. Jedynie
Wegrzy i Czesi w cato$ci znajdowali sie pod bertem Habsburgéw.
Natomiast na Niemcéw - silniej jeszcze niz na jakikolwiek inny
naréd w granicach Austro-Wegier - dziatata od zewnatrz potezna
atrakcja Rzeszy bismarckowskiej. To byto wlasciwym powodem
niemoznos$ci zatatwienia kwestii czeskiej.

Jak wynika z podstawowego dzieta Zdenka Tobotki® pos§wieco-
nego dziejom Czech od r. 1848 do 1919, niemozno$¢ zatatwienia
sprawy korony $§w. Wactawa, czyli panistwa czeskiego, pochodzita
nie tyle ze ztej woli rzadu, ile ze statego, bardzo groZznego niebez-
pieczeristwa irredenty niemieckiej w Austrii. Ogélnie biorac
Austria mogtaby sie staé prawdziwa federacja dopiero wtedy,
gdyby droga gigantycznego imperializmu wcielita w swe granice
o$rodki narodowe Rumundw, Serbéw, Polakéw itd. Poniewaz
bylo to faktycznie niemozliwe, wiec jedyng droga prowadzaca
do realnej federacji srodkowo-europejskiej byto rozpadniecie
sie Austrii, a nastepnie potaczenie sie ponowne zjednoczo-
nych juz patistw narodowych w jedng cato$é. Tragedia okresu
1919-1939 byl fakt, ze jedynie pierwsza cze$é tego procesu zostata
zrealizowana. Nie jest niestety pewne, czy historia da nam po raz
drugi sposobnosé do stworzenia wielkiej cywilizowanej federacji
w Europie Srodkowej.

Najciekawsze w rozwazaniach Hodzy o przebudowie Austrii
jest przypomnienie dorobku mys$lowego literatury politycznej
poswieconej temu zagadnieniu. Nalezy zwlaszcza przypomnieé
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glo$ng niegdy$ prace Aureliana Popovici’ Stany Zjednoczone Wiel-
kiej Austrii. Autor ten proponowat podzial catej monarchii na 15
terytoriéw o rozmaitej wielkosci i rozmaitej ilosci reprezentan-
téw do Panistwowej Rady Stanu. Tak np. cze$¢é dwczesnej Galicji
z przewaga ludnosci polskiej miata tworzy¢ jedno terytorium
z trzema reprezentantami, cze$¢ Galicji z przewaga ludnosci
ukrairiskiej plus Ru$ Zakarpacka - drugie terytorium, réwniez
ztrzema reprezentantami. Wegierscy Szeklerzy® w Siedmiogrodzie
mieli stanowi¢ osobne terytorium z jednym przedstawicielem,
cze$¢ Siedmiogrodu z przewaga ludno$ci rumuriskiej terytorium
z czterema przedstawicielami itd. Projekt ten nie dawat jednak
rozwigzania zagadnienia terytoriéw o ludnos$ci mieszanej, ktére
jest pieta achillesowg kazdej federacji srodkowo-europejskie;.

Bardziej konstruktywne byly prace socjalistéw austriackich
Rennera’ i Bauera'. Renner proponowat poza autonomia tery-
toriéw system autonomii personalnej. Miat to by¢ zwiazek
wszystkich ludzi tej samej narodowosci na danym terytorium
autonomicznym, wzglednie na kilku terytoriach autonomicznych.
Zwigzek ten mial mie¢ za zadanie utrzymanie catego szkolnictwa
i instytucji kulturalnych danej narodowos$ci. W tym celu miat
prawo opodatkowywania swych cztonkéw. System tego rodzaju
zostat zastosowany na Morawach przed wojna §wiatowa. W ciggu
kilku lat swego istnienia okazal sie jedynym systemem rozwiazu-
jacym ku zadowoleniu obu stron problem mieszanego terytorium
czesko-niemieckiego.

W publicystyce politycznej tamtej epoki - ze wzgledu na jej
niewatpliwie wyzszy poziom od dzisiejszej - mogliby$my znalez¢
niewatpliwie bardzo wiele cennych wskazéwek w sprawie orga-
nizacji Europy Srodkowej.

III. Federacja w Czechostowacji

Duza cze$¢ ksiazki Hodzy podwiecona jest jego wysitkom
zmierzajagcym do decentralizacji wewnetrznej Czechostowacji.
Aczkolwiek bowiem Hodza byt w pewnym sensie neofita ,,czesko-
stowakizmu”, to jednak nie zatracit zrozumienia, wyniesionego
prawdopodobnie z praktyki wspétzycia w ramach dawnych
Austro-Wegier, dla zagadniei narodowosciowych. Czas jeszcze
nie przyszedt, by wydac ostateczny sad o polityce mniejszosciowej
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republiki czechostowackiej. Trzeba bardzo doktadnie i gteboko
wnikngé w system rzadzenia tym panistwem, by zrozumie¢ jak
czesto pod przykrywka ,, demokratycznego” frazesu, kryt sie
wyzysk gospodarczy i administracyjny centralizm.

Z drugiej strony nalezy przyzna¢, ze w niektérych dziedzinach,
jak np. w dziedzinie szkolnictwa mniejszos$ciowego i w dziedzinie
udziatu przedstawicieli mniejszo$ci w rzadzie, Czechostowacja
przyjeta stanowisko dos¢ liberalne. Tak np. od r. 1926 w kazdym
rzadzie czeskim zasiadali dwaj reprezentanci ,,aktywistycznych”
stronnictw niemieckich z Sudetéw, a od r. 1927 do 1929 zasiadat
w nim przedstawiciel autonomistéw stowackich. Wr. 1929 Hodza,
jako édwczesny minister o§wiaty, opracowat projekt autonomii
szkolnej dla mniejszo$ci niemieckiej. Projekt ten zostat jednak
odrzucony i doprowadzit do dymisji ministra. Dymisja nie zostata
przyjeta i wtedy Hodza przerzucit si¢ do zagadnienia decentra-
lizacji administracji. Bedac zwolennikiem jedno$ci narodowe;
czesko-stowackiej, posiadat jednak do§¢ rozumu, by zdawa¢ sobie
sprawe, ze wlasnie rozumna decentralizacja moze przy$pieszy¢
zjednoczenie obu narodéw.

Projekt decentralizacji doprowadzit do podziatu Czechostowacji
wr. 1928 na cztery prowingje, z ktérych kazda posiadata whasny sejm
i wydziat krajowy. Dwie trzecie cztonkéw sejméw krajowych byt
wybierane przez mieszkaticéw, jedna trzecia mianowana przez
rzad. Opozycja czynnikéw centralistycznych czeskich - wéréd
ktérych najwazniejsza role odgrywali narodowi-socjalisci - stron-
nictwo pdzniejszego prezydenta Benesza - okroita organy auto-
nomiczne z wiekszo$ci ich uprawniefi. Funkcjonowanie sejméw
i wydziatéw krajowych nie dato wiec, zdaniem Hodzy, wynikéw,
ktérych nalezato sie spodziewaé. Byta to jednak pewna podstawa
do dalszych wysitkéw w kierunku wciggniecia mniejszo$ci do
pracy panstwowe;j.

Préby odwrdcenia grozacego Czechostowacji kryzysu przez
rozwdéj autonomii prowincjonalnych w 1937 i 1938 r. nie przedsta-
wiajg wiekszego znaczenia historycznego, gdyz byly w duzej mierze
wymuszone. Mimo to w projektach Hodzy z tamtych lat znajduje-
my materiat dyskusyjny, mogacy stanowi¢ podstawe do rozwigzan
podobnych zagadnienr w przyszto$ci. Hodza wystapit z dwoma
alternatywnymi projektami rozwigzania kryzysu czeskiego. Jeden
z tych projektéw nawigzywat do mysli Karola Rennera, drugi
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do projektéw Aureliana Popovici, oczywiscie w znacznie zmniej-
szonych rozmiarach. Wedlug pierwszego projektu, sejmy krajowe
kazdej z czterech prowincji mialy by¢ podzielone na dwie kurie
narodowosciowe, a wiec czeskg i niemieckg w Czechach i na
Morawach, stowacka i wegierskg na StowacczyzZnie. Kurie miaty
obradowaé wspdlnie w tych sprawach, w ktérych wspélne dzia-
tanie bytoby konieczne, oddzielnie w sprawach, ktére mogltyby
by¢ zalatwiane przez kazdg narodowo$¢ oddzielnie. Wydzialy
krajowe mialy by¢ réwniez podzielone na dwie sekcje narodo-
wosciowe.

Drugi projekt polegat na utworzeniu kilkunastu o wiele mniej-
szych terytoriéw autonomicznych, czyli tak zwanych ,,zup”.
Granice kazdej ,,zupy” miaty by¢ wykre$lone w ten sposéb, aby
w jej sktad wchodzity wytacznie terytoria zamieszkate przez
Niemcdw, albo tez przez Czechdéw, Stowakdéw, czy Wegréw. Zupy
mialyby prawo dla spetniania pewnych zadan kulturalnych faczy¢
sie w jeszcze wyzsze formy organizacyjne. Zwazywszy wymie-
szanie narodowo$ciowe w Europie Srodkowej, pierwszy program
wydaje sie bardziej owocny, aczkolwiek bardziej skomplikowany
w wykonaniu.

W kazdym razie nalezy Milanowi Hodzy odda¢ sprawiedliwosc¢,
iz rozumiat on w catej petni, ze warunkiem jakiejkolwiek powaznej
federacji musi by¢ przede wszystkim rozumna polityka mniejszos-
ciowa. Projekty federowania sie np. z Wegrami czy z Polakami
przy jednoczesnym ucisku Polakéw i Wegréw w ramach paristwa,
musiaty by¢ uznane za absurd.

Milanowi Hodzy mozna zarzuci¢ miekko$¢ w wykonywaniu
swych koncepcji. Nie mozna mu jednak odméwié dobrej woli.

IV. Federacja Europy Srodkowej

Przechodzimy do najwazniejszej moze cze$ci wywodSw autora,
mianowicie do jego wysitkéw zmierzajgcych do zblizenia paristw
lezacych miedzy Niemcami a Rosja, a zwlaszcza panistw naddu-
najskich. Publicystyka polska zarzuca czesto polityce czeskiej, iz
uniemozliwiala ona utworzenie jednolitego bloku Europy Srodko-
wej, poprzez instytucje Matej Ententy", ktéra za pomocg Francji
a nastepnie i Rosji Sowieckiej usitowata trzymaé Wegry i Austrie
w stanie nieréwnosci politycznej. O utworzeniu jakiejkolwiek

book_OMP_Miedzy Niemcami.indd 238-239

BOJOWNIK IDEI FEDERACYJNE] 239

federacji $srodkowo-europejskiej, bez tak warto$ciowego czynnika
jak Wegry - nie moze by¢ w ogdle mowy. Zarzut ten jest bardziej
stuszny w odniesieniu do Benesza niz do Hodzy.

W chwili kiedy Hodza zostat premierem, tzn. w r. 1935, basen
naddunajski podzielony byt na dwa bloki polityczne i gospodarcze.
Zjednej strony Mata Ententa, Czechostowacja, Rumunia i Jugosta-
wia, z drugiej ,,Protokét Rzymski™'2, Wegry i Austria w oparciu o
Wtochy. Do drugiego ugrupowania w duzej mierze zaliczala sie
réwniez i Bulgaria. Wysitki naszego meza stanu szty w kierun-
ku zasypania przepasci miedzy dwoma blokami, przynajmniej
w dziedzinie gospodarczej. Istotnie nalezy stwierdzi¢, iz udato mu
sie w lutym 1939 r. zawrze¢ traktat handlowy z Austria, oparty
na zasadzie uprzywilejowan celnych. W r, 1937 zawarty zostat
traktat handlowy czesko-wegierski, a nastepnie czesko-butgar-
ski. Jednoczes$nie miato miejsce zaciesnienie wiezéw gospodar-
czych z paristwami Matej Ententy. W rezultacie obroty handlowe
Czechostowacji z czterema panstwami naddunajskimi wzrosty
0 40 procent, z Butgaria o 90 proc.

Jezeli podobny program Hodzy w dziedzinie politycznej
nie przynidst zadnych wynikéw, to powodem tego byt traktat
w Trianon®, ktéry niebywale krzywdzac Wegry, uniemozliwit im
porozumienie z sgsiadami.

Najbardziej pozytywna jednak karta w dziatalnosci stowackiego
meza stanu, to jego wysitki okoto wytworzenia ,,zielonej miedzyna-
rodéwki”, Mamy tu na mysli dgzenia do wytworzenia solidarno$ci
wloécianiskiej w krajach Europy Srodkowej i do zbudowania fede-
racjina podstawie ideologii wlasciwej klasie wtoscianiskiej. Wedtug
obliczer autora, na 110 milionéw ludzi zamieszkujacych Polske,
Czechostowacje, Wegry, Rumunie, Jugostawie, Austrie, Bulgarie
i Grecje, przeszto 70 milionéw zalicza sie do warstwy chtopskie;j.
Jezeli wiec przyszta federacja nie ma by¢ mechanicznym zlepkiem
kilku panstw, ktéry rozlatuje sie za lada podmuchem, musi by¢
oparta najakiej$ wyraznej sile spotecznej. Taka sita moze by¢ tylko
wiekszo$é wlosciariska wyzej wymienionych narodéw. Nie jest
to idea nowa. Bojownikiem jej byt przede wszystkim znakomity
polityk chorwacki Stefan Radicz®®. Agrariusze czescy pod kierow-
nictwem najpierw Svehli, péZniej za§ Hodzy pragneli stworzy¢ z
Pragi centrum $rodkowo-europejskiego ruchu chtopskiego. Stad
doskonate stosunki z Wincentym Witosem?s, ze Stambolijskim'’
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w Bulgarii, z Radiczem, a nawet pewne kontakty z agrariuszami
wegierskimi.

Nie bedziemy tu zapuszczad sie w rozwazania na temat odreb-
nych cech kultury i polityki wlo$ciatiskiej. Mozna tu zajaé takie
czy inne stanowisko. Z punktu widzenia politycznego prace Hodzy
nad zblizeniem stronnictw wlo$cianiskich paristw §rodkowo-euro-
pejskich musimy uznaé za wysoce korzystna.

Pod koniec ksiazki znajdujemy formalny plan przysztej konsty-
tucji zwiazkowej Europy Srodkowej. Autor przewiduje urzad
,prezydenta federalnego”, wybieranego z poczatku przez premie-
réw panstw zwiazkowych, nastepnie przez kongres na przeciag
jednego roku. Zadaniem prezydenta, poza mianowaniem kanclerza
federalnego, byloby rozstrzyganie sporéw miedzy kongresem
federalnym ajednym z paristw. Do kompetencji rzadu federalnego
miataby nalezed cata polityka zagraniczna oraz wytaczne kierow-
nictwo sitami zbrojnymi. Poza tym miedzy panstwami zwiazku
istniataby zupetna unia celna. Projekt Hodzy wydaje sie przed-
wczesny i daje w rece rzadu federalnego uprawnienia, z ktérych
poszczegblne paristwa nie zamierzaja zrezygnowaé. W kazdym
razie stanowi on interesujacy substrat do dyskusji. W swych
poprzednich wysitkach zmierzajacych do zjednoczenia Europy
Srodkowej autor zdawat sie raczej pomijaé Polske, jednak obec-
nie doszedt do wniosku, ze tego rodzaju stanowisko jest btedne.
Wskazuje na to okoliczno$¢, ze we wszystkich planach przyszlej
federacji wyraznie wymienia Polske jako jedna z jej najwazniej-
szych czesci sktadowych. Bardzo ciekawe stwierdzenia znajdujemy
np. na str. 163 omawianego dzieta.

Autor pisze: ,,W kazdym razie od roku 1939 wielu Polakéw
i Europejczykéw porzucito stanowisko opozycyjne w stosunku
do koncepcji zjednoczenia Europy Srodkowej. Od tego czasu
kazdy jasno rozumiat konieczno$¢ przysztej wspdtpracy Polski
z panistwami naddunajskimi w ramach jednej organizacji”. Trzeba
przyznal, iz to jest jezyk, ktdry jest dla nas zrozumiaty.

Ksigzke Hodzy nalezy uzna¢ jako cato$é za zjawisko wysoce
dodatnie. Propaganda nasza winna przyczyni¢ sie do jej rozpo-
wszechnienia w §wiecie anglosaskim, a pozadane byltoby takze
przetlumaczenie jej na jezyk polski.
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Przypisy

! Zob. przypis nr 54 na stronie 180 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjq

2 Zob. przypis nr 64 na stronie 182 tekstu Migdzy Niemcami a Rosjg.

3 Zob. przypis nr 59 na stronie 181 tekstu Migdzy Niemcami a Rosjq.

*  Antonin Svehla (1873-1933), czechostowacki polityk. Od 1908 r.
zasiadal w praskim Sejmie Krajowym. Przywddca czeskiej partii agrarnej,
w okresie 1918-1920 minister spraw wewnetrznych, dwukrotnie sprawo-
wat urzad premiera (1922-1926, 1926-1929).

5 Zob. przypis nr 28 na stronie 177 tekstu Migdzy Niemcami a Rosjq.

¢ Zdenék Tobotka (1874-1951), czeski historyk i polityk. Byt jednym
z wspbltwdrcéw Partii Realistycznej oraz aktywnym politykiem stronni-
ctwa mlodoczeskiego. W latach 1911-1918 zasiadat w austriackiej Radzie
Paristwa. Od 1920 r. zwigzany z partig socjaldemokratyczna. Byt jednym z
ojcédw czeskiego bibliotekoznawstwa oraz pomystodawca i oredownikiem
powstania Czechostowackiej Biblioteki Narodowej. Autor, m.in.: Frantisek
Palacky jako politik a historik (1898), Rakouské prdvo jazykové (1902), Politika:
Comd védétio Ceskoslovenské republice kazdy obcan (t. 3,1923-1925), Politické
déjiny Ceskoslovenského ndroda od roku 1848 (t. 4, 1932-1937).

7 Aurel Popovici (1863-1917), rumuiski polityk i prawnik. Zwigzany
z Rumuniskg Partig Narodowg, przeciwstawiat sie polityce madziaryzacji
Siedmiogrodu. W 1905 . oglosit prace Stany Zjednoczone Wielkiej Austrii,
w ktérej proponowat przebudowe monarchii austro-wegierskiej w duchu
federacji narodéw. Federacja ta miata sie sktadac z 15 krajéw narodowych
z wlasnymi ciatami przedstawicielskimi i wykonawczymi.

¢ Szeklerzy, wegierska grupa etniczna zamieszkujaca wschodnia
cze$¢ Siedmiogrodu. Po I wojnie $wiatowej tereny Szekleréw przypadty
Rumunii, hasta powrotu tych ziem do Wegier byly jedna z przyczyn anta-
gonizmu wegiersko-rumunskiego w dwudziestoleciu miedzywojennym.
W 1940 r. Szeklerszczyna powrdcita do Wegier, po wkroczeniu Armii
Czerwonej w 1944 r. ponownie zostata wlgczona do Rumunii.

°  Carl Renner (1870-1950), austriacki polityk i socjolog prawa.
Byt pierwszym premierem Republiki Austriackiej (1918-1920), w latach
1945-1950 prezydentem Austrii. Uwazany jest za jednego z najwazniej-
szych przedstawicieli austromarksizmu, zajmowat sie réwniez problema-
tyka narodowa. Autor m.in.: Staat und Nation (1899), Osterreichs Erneuerung
(1916), Das Weltbild der Moderne (1954).

1o QOtto Bauer (1881-1938), austriacki polityk, socjolog i mysliciel po-
lityczny. Jeszcze przed I wojng Swiatowa zwigzat sie ruchem socjaldemo-
kratycznym. W Republice Austriackiej petnit urzad premiera (1919) oraz
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zasiadal w parlamencie (1920-1934). Po prawicowym zamachu stanu udat
sie na emigracje. Bytjednym z twércédw austromarksizmu, z perspektywy
ktérego opisywat problematyke narodu. Autor m.in.: Die Nationalitdtenfrage
und die Sozialdemokratie (1908), Bolschewismus oder Sozialdemokratie? (1920),
Kapitalismus und Sozialismus nach dem Weltkrieg (1931).

1 Zob. przypis nr 63 na stronie 182 tekstu Migdzy Niemcami a Rosjg..

12 Protokoly rzymskie, podpisane 17 marca 1934 r. przez Austrie,
Wegry i Wtochy, byly ukladem precyzujacym wspétprace gospodarcza
miedzy wspomnianymi patistwami. Protokoly rzymskie z jednej strony
mialy pokrzyzowad plany francuskie (tzw. plan Tardieu) oraz mogty stwo-
rzy¢ podstawe dla ograniczenia aktywno$ci niemieckiej w tym rejonie.

13 Zob. przypis nr 83 na stronie 73 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjq..

Y Tzw. zielona miedzynarodéwka, zalozone w 1921 r. w Pradze
Miedzynarodowe Biuro Agrarne skupialo okoto 20 europejskich partii
chtopskich. Celem Biura byto koordynowanie dziatan partii chtopskich
w skali europejskiej. W zwigzku z wzmozonymi tendencjami autorytar-
nymi w Europie, znaczenie partii chtopskich jak i Biura ulegto znacznemu
ostabieniu.

5 Stjepan Radi¢ (1871-1928), chorwacki polityk. Jeden z wspétza-
tozycieli Chorwackiej Partii Chtopskiej (1904). Po utworzeniu Krélestwa
SHS stat sie przeciwnikiem systemu centralistycznego przyjetego na
mocy konstytucji z 1921 r. W 1928 r. zostal $miertelnie zraniony podczas
obrad parlamentu przez serbskiego deputowanego.

1 Wincenty Witos (1874-1945), przywddca polskiego ruchu ludowe-
g0, premier. Od 1895 r. dziatat w galicyjskim Stronnictwie Ludowym byt
postem do wiedeniskiej Rady Panistwa. Wspéttwdrca i prezes zatozonego
w 1913 r. PSL ,,Piast”. W okresie 1919-1933 posel na Sejm, trzykrotnie
piastowat funkcje premiera RP (1920-1921, 1923, 1926). Po zamachu ma-
jowym przeszedt do opozycji wobec rzadéw sanacyjnych, wspSttworzyt
m.in. tzw. centrolew. Aresztowany w 1930 r. i skazany w tzw. procesie
brzeskim; przed uprawomocnieniem sie wyroku uciekt do Czechostowa-
cji (1933). Wspieral dziatalno$¢ Frontu Morges. W latach 1939-1941 byt
wieziony przez Niemcéw.

7 Aleksandyr Stambolijski (1879-1923), bulgarski polityk i premier.
Przywdédca Bulgarskiego Ludowego Zwigzku Chlopskiego, w latach
1919-1923 sprawowal urzad premiera Bulgarii, odsuniety od wtadzy
w wyniku zamachu stanu z marca 1923 r. i zamordowany. Autor m.in.:
Partie polityczne albo organizacje klasowe (1909).
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Polska w polityce Stalina

L

Bardzo trudno jest wydawa¢ sady o zyjacym mezu stanu.
Zawsze bowiem istnieje obawa, iz przyszto$é przyniesie jakie$
nieprzewidziane zdarzenia, ktére w zupelnosci zmieniag naszg
opinie o danym cztowieku. Niemniej jednak obecnie juz bez
wiekszego ryzyka mozna twierdzié, ze Stalin! jest znakomitym
politykiem i wodzem, mogacym i§¢ w zawody z najwiekszymi
figurami Europy od lat przeszto stu. Los naszego narodu i patistwa
zalezy w duzej mierze od jego zamiaréw w stosunku do nas. Nie
nalezy wiec oszczedzad czasu, by méc spenetrowad tajniki polityki
rosyjskiej ijej zamiary w stosunku do Polski.

Istnieja dwie koncepcje usitujace wyjasnié dzisiejsze nastawie-
nie wodza narodu rosyjskiego. Pierwsza, to twierdzenie, iz Stalin
wiasciwie juz przestat by¢ ortodoksyjnym komunista i ze realizuje
on nie wskazania miedzynarodowego komunizmu, ale postulaty
rosyjskiej racji stanu. Druga, to twierdzenie, iz rewolucja $wiatowa
jest nadal celem polityki Stalina i Ze Rosja jest tylko narzedziem
zmierzajacym do tego celu.

Aczkolwiek osobiscie wydaje sie nam, iz druga koncepcja jest
stuszniejsza - to jednak, o ile chodzi o sprawe stosunku Polski
i Rosji, obie hipotezy prowadza do podobnych wnioskéw.
W ciggu 27 lat trwania ustroju kolektywistycznego w Rosji, niewat-
pliwie kraj ten zgromadzit ogromny kapitat w postaci zaréwno
do$wiadczen praktycznych jak i badan teoretycznych, bez ktérego
nie mogloby sie obej$¢ zadne panstwo wkraczajace na te sama
droge. Moskwa musiataby sie sta¢ o§rodkiem intelektualnym dla
kazdego wycinka kuli ziemskiej, ktéry by przyjat ustréj kolekty-

2009-09-09 14:21:35



244 ANEKS

wistyczny. Tak jak w XVI wieku ludzie pragnacy znajdowac sie na
poziomie, jezdzili na studia do Wtoch, jak w XVIII w. jeZdzili do
Frangji, a w drugiej potowie XIX w. do Niemiec, tak po wprowa-
dzeniu kolektywizmu w pewnych czeéciach czy cato$ci Europy,
musieliby przez dtuzszy czas ogladaé sie na Moskwe. Otéz starym
celem nacjonalizmu rosyjskiego jest Moskwa jako ,, Trzeci Rzym”
- po Rzymie Cezaréw i Rzymie Papiezy - nowy o$rodek Europy
i Azji. W interesie nacjonalizmu rosyjskiego jest dzi$ niewatpliwie
rozszerzenie sie ustroju kolektywistycznego.

W zwigzku z powyzszym twierdzeniem nasuwa sie jednak
pewna watpliwo$é. Gdyby duza cze$é kuli ziemskiej przyjeta dzis
ten ustrdj, niewatpliwie po pewnym czasie wytworzytyby sie nowe
o$rodki, ktére by mogly zagrozi¢ prymatowi Moskwy. Oczywiscie
wymagatoby to pewnego czasu, niemniej jednak tego rodzaju
ewolucja bytaby niewatpliwa. Kwestia, czy w interesie nacjona-
lizmu rosyjskiego lezatoby np. skomunizowanie Niemiec, czy tez
raczej ostabienie tego paristwa przez skrajnie parlamentarny
ustrdj i poddanie pod protektorat, taki, jaki faktycznie istniat
miedzy rokiem 1815 a 1860. Powtarzamy, ze wobec niepewnosci,
jakie cele przewazaja w polityce Rosji, nie mozemy na pewno
twierdzi¢, ze skomunizowanie Niemiec nie lezy dzis w zamiarach
Stalina. Niemniej dyskusja na ten temat jest w kazdym razie
mozliwa.

Natomiast mozna z cala pewnoscig twierdzié, ze wprowadzenie
ustroju kolektywistycznego w jakimkolwiek panstwie potozonym
miedzy Niemcami i ZSRR nie mogloby w zadnym wypadku narazaé
prymatu Moskwy i réwnatoby sie rozszerzeniu strefy wptywéw
kulturalnych i politycznych Rosji. Najsilniejsza jednostka naro-
dowa na tym obszarze jest niewatpliwie Polska. Otéz nie wydaje
sie, aby komunizm polski byt, wzglednie aby mdgt sie staé, na
tyle silny, aby zagrazaé bezwzglednej przewadze Rosji w jakim$
zespole taczacym oba narody. Tak wiec w interesie miedzyna-
rodowego kolektywizmu, jak i w interesie rosyjskiej racji stanu,
zdaje sie leze¢ skomunizowanie grupy panstw lezacych miedzy
Niemcami i Rosja.

0 ile chodzi o stosunek do Polski, to polityka rosyjska od
wiekdéw juz oscylowata miedzy dwoma mozliwymi rozwigza-
niami. Pierwszym rozwigzaniem byto potaczenie catej Polski
z Rosja. Drugim byto odebranie Polsce ziem zamieszkatych przez
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Biatorusinéw i Ukrairicéw i ewentualnie réwniez pewnych czesci
Polski etnograficznej. Ideatlem dla Rosji byto zawsze rozwigzanie
pierwsze. Rozwiazanie drugie bylo natomiast zawsze rezultatem
kompromisu z sitami potozonymi dalej na zachéd od Polski. Poli-
tyka rozbiorcza Katarzyny I1? byta wlasciwie polityka rezygnacji
z ambitnych zamiaréw wecielenia catej Polski do Rosji. Po zwycie-
skiej wojnie z Napoleonem?, Aleksander I* podjat na nowo zamiar
zupelnego potaczenia obu panstw. Trzeba byto koalicji pobitej
Francji z Anglig i Austria, aby uratowa¢ dla Prus Poznatiskie,
adla Austrii 6wczesng Galicje. Polityka Rosji w stosunku do Kréle-
stwa Kongresowego byta przejawem koncepcji drugiej - to jest
zachowania dla Rosji tak zwanych wéwczas ,,Ziem zabranych”,
z pozostawieniem reszty Polski mniej lub wiecej wtasnemu loso-
wi. Najsilniejszym wyrazem tego stanu rzeczy - poza reformami
Wielopolskiego® - byt chwilowy zamiar Rosji ewakuacji Krélestwa
Kongresowego w okresie powstania styczniowego. Prze$wiad-
czenie jednak, ze Polska etnograficzna nie zrezygnuje w zadnym
wypadku ze swej strefy wplywéw na wschodzie, byto gtéwnym
powodem potowicznosci przeprowadzenia tej koncepcji.

Rosja komunistyczna podjeta na nowo program potaczenia
calosci Polski z Rosja. Trzeba niewatpliwie przyznaé, iz rozporza-
dza ona o wiele bardziej skutecznymi sposobami opanowywania
wrogiego potaczeniu ruchu polskiego niz Rosja Aleksandra 11 czy
Mikotaja I'. Po nieudanej prébie opanowania catej Polski w roku
1920, mamy w roku 1939 kompromis z Niemcami, oznaczajacy
wymuszony powrdt do koncepcji potowicznej, oraz w roku 1944
ponowne dazenie do potgczenia catosci Polski z ZSRR.

Aleksander 1, jak wiadomo, pragnat przez diuzszy czas
zwrécié¢ Krélestwu Kongresowemu tak zwane ,,Ziemie zabrane”
iw ten sposdb uzyskaé zgode Polakéw na zjednoczenie obu paristw.
Istotnie, gdyby cata Polska potaczyta sie z Rosja, byloby dosé
obojetne, dokad by siegaly granice, ktére by nie mialy zadnego
praktycznego znaczenia. Zdaje sie wiec, ze zupetna stuszno$é
majg pisarze, ktérzy twierdzg, ze droga $cistego zespolenia Polski
z Rosja mozna by osiaggnaé pewne ustepstwa w sprawie granic.
W ten sam sposéb mozna bedac rannym uratowa¢ sie od odciecia
nogi za cene utraty zycia. Powtarzamy, ze w interesie zaréwno
nacjonalizmu rosyjskiego jak i komunizmu jest wcielenie catoéci
Polski do Rosji. Musimy sie wiec liczy¢ z politykg zmierzajaca
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w tym kierunku. Czynnikiem, ktéry dotychczas uniemozliwiat
Rosji realizacje ambitnych planéw w stosunku do jej stowian-
skiej siostrzycy, byta obok oporu armii niemieckiej konieczno$é
kompromisu z pewnymi sitami lezgcymi dalej na zachdd. Zasad-
niczym problemem polityki Rosji w stosunku do Polski jest takie
rozegranie partii, ktére by sie spotkato z mozliwie najmniejszym
sprzeciwem mocarstw zachodnich. Tu przechodzimy do nastep-
nego przedmiotu naszych rozwazan. Wiedzac, jaki jest cel polityki
Sowietéw, mozemy sie zastanowié, jakie sa srodki, ktére do tego
celu bedg prowadzity.

II.

Pierwszym i najwazniejszym warunkiem zrealizowania pla-
néw rosyjskich w stosunku do Miedzymorza jest jego okupacja
wojskowa. Dopdki wojska sowieckie nie zajma krajéw potozonych
miedzy Niemcami i Rosja - to prawdopodobnie nawet w Jugostawii
nie zapanuje samorzutnie ustrdj kolektywistyczny wzorowany
na Rosji. Spelnienie tego warunku zalezy przede wszystkim od
powodzenia wojsk sowieckich w walce z Niemcami.

Po okupagji tych terytoriéw powstatyby obiektywne warunki
umozliwiajace ich skomunizowanie i przytaczenie ich do Rosji.
Trudno$é w tym okresie pochodzié bedzie niewatpliwie ze stro-
ny wielkich mocarstw anglosaskich, z ktérymi Rosja Sowiecka
bedzie musiata bardzo powaznie sie liczy¢. Jezeli opinia publiczna
wielkich mocarstw anglosaskich zajmie zdecydowane stanowi-
sko przeciw potaczeniu panistw Miedzymorza z Sowietami, jest
prawdopodobne, iz Rosja bedzie zmuszona do wycofania sie
z catosci lub czesci tych terytoriéw. Polityka rosyjska musi wiec
by¢ prowadzona w ten sposdb, by w maksymalnej mierze oszcze-
dzal opinie anglo-amerykarska.

Sytuacja w tej chwili przedstawia sie w ten sposéb, ze jezeli
Anglicy i Amerykanie prawie jednomy$lnie uwazaja, ze ziemie
wschodnie Rzeczypospolitej powinny przypasé Rosji, to jednak
nie sa przygotowani do tatwego przyjecia mysli o wcieleniu calej
Polski do ZSRR. Nie bedziemy sie tu zastanawiali nad powodami,
dlaktérych opinia publiczna zwrdcita sie przeciw Polsce w sprawie
»kreséw”. Mamy tu do czynienia z tragicznym nieporozumieniem.
W Anglii i Ameryce uwaza si¢ przewaznie, ze wiekszo$¢ obywa-
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teli naszych ziem wschodnich rzeczywiscie pragnie naleze¢ do
Rosji. W istocie jest odwrotnie. Wina naszej propagandy cywilnej
i naszej $piacej polityki mniejszo$ciowej jest utrwalenie sie tego
falszywego mniemania wsrdd krajéw anglosaskich.

Gdyby jednak Sowiety oswiadczyty dzi§ wyraznie, ze pragna
wecieli¢ calg Polske do ZSRR i wprowadzi¢ w Polsce ustréj komuni-
styczny, reakcja bytaby tak silna, iz prawdopodobnie caty zamiar
musiatby spetznaé na niczym. Wydaje sie wlasnie, ze ta okoliczno$é
jest kluczem do odcyfrowania polityki Sowietéw w stosunku do
Polski. Wzorem do tej polityki sa niewatpliwie metody wypré-
bowane w roku 1939 i 1940 w stosunku do patistw baltyckich.
Gtéwne wytyczne tej polityki polegaja na powolnosci w dziataniu,
na stopniowej penetracji i na poczatkowym zacieraniu réznic
miedzy zdecydowanymi zwolennikami unii z Rosja i zwolennikami
dobrych stosunkéw, ale nie unii politycznej i spotecznej.

Jak wiadomo, Sowiety nie przylaczyly od razu paristw balty-
ckich do ZSRR, tylko zadowolity sie poczatkowo utworzeniem
rzaddéw koalicyjnych, ztozonych czesciowo z wyraznych komuni-
stéw, cze$ciowo z przedstawicieli tak zwanej ,,demokracji”. Kiedy
okoto r. 1930 pierwszy Murzyn wszedt do gabinetu francuskiego,
w niemieckich pismach humorystycznych ukazaty sie karykatury
przedstawiajace prawdopodobny sktad gabinetu francuskiego
w najblizszych latach. W roku 1930 wida¢ tam byto mnéstwo
brodaczy i wasaczy biatych i jednego czarnego. W r. 1935 juz
potowa byta czarna, a druga potowa biata. Wreszcie w roku 1950
miat by¢juz tylko jeden biaty wasacz a cata reszta czarna. Podobna
ewolucje przechodza rzady panstw, ktére majg byé wchtoniete
przez ZSRR. Metoda ta ma te dobrg strone, ze w okresie przej-
$ciowym ludzie dobrze poinformowani znajdujg czas, aby ukry¢
sie odpowiednio, albo po prostu uciec.

Sktad osobowy Zwigzku Patriotéw® w Moskwie zdaje sie wska-
zywac, ze i w naszym wypadku marsz. Stalin zamierza zastosowa¢
polityke ewolucyjna.

Sktad ,,Patriotéw” zdaje sie wskazywadl, ze Sowietom zalezy
na wyrobieniu prze$wiadczenia, Ze nie daza do wprowadzenia
ustroju komunistycznego w Polsce, aczkolwiek rzad przez nich
przygotowany ma by¢ Rosji niezmiernie bliski.

Do tego samego celu stuzy to, co przedostaje sie na zewnatrz
ze stosunkéw panujgcych w dywizjach dowodzonych przez putk.
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Berlinga’. Podkre$lanie elementu religijnego, nabozetistwa kape-
landw itd., ma na celu wyrobienie w szerokim $wiecie mniemania,
iz nie ma to by¢ armia komunistyczna, ale armia polska, pragnaca
przyjazni z Rosja Sowiecka. W ten sposéb w opiniach Zachodu
moze sie wytworzy¢ zamet, ktéry utatwi powolne pogodzenie sie
z ewolucjg Polski w kierunku unii z ZSRR.

Nastepnym etapem w wysitkach zmierzajacych do tego celu
musi by¢ jakas forma potaczenia miedzy legalnym rzadem polskim
w Londynie, a bezwzglednymi zwolennikami unii polsko-rosyj-
skiej, a jezeli by to sie nie dato osiggngé, podwazenie w oczach
Zachodu poczucia, iz nasz rzad legalny istotnie reprezentuje
Polske. Oczywiscie bardziej pozadane z punktu widzenia tych
planéw bytoby jednak uzupetnienie rzgdu pewnymi zwolennika-
mi Sowietédw i nastepnie powolne oczyszczanie go z elementéw
burzuazyjnych, stosownie do metod zastosowanych na Batka-
nach. O ile chodzi o rzad marszatka Tito™, to obserwujemy co$
bardzo podobnego. Nie jest to rzad czysto komunistyczny, choé
kluczowe stanowiska sg w nim opanowane przez komunistéw.
Po pewnym czasie prawdopodobnie bedzie on doprowadzony
do jednolito$ci. Ostatnim aktem pieczetujgcym caly przebieg tej
polityki bedzie prawdopodobnie jakas konstytuanta, odpowiednio
spreparowana, ktéra uchwali jednomy$lnie przytaczenie jednego
paristwa do drugiego. Faktycznie bedzie ono juz wtedy od dawna
przeprowadzone.

Nie potrzeba podkreslaé, jak trudno by byto w razie realizacji
takiego planu zorientowa¢ sie cudzoziemcowi, co sie wtasciwie
dzieje. Pozbawienie Polski niepodlegtosci odbywatoby sie tak
powoli i tak stopniowo, ze wtadciwie nie bardzo wiadomo, kiedy
by sie nalezato oburzy¢é. W rezultacie caly program mégtby zostaé
zrealizowany bez wiekszego oporu czynnikéw zachodnich.

Teraz nasuwa sie pytanie, w jaki sposéb my mogliby$my utrud-
ni¢ wykonanie tego planu.

Przede wszystkim musimy przeciwdziataé wprowadzeniu
zamieszania i zatarciu wyraznych granic miedzy komunistami -
zwolennikami potgczenia z Rosja z jednej i prawdziwymi Polakami
z drugiej strony. Zatarcie tych granic jest dzi$ jednym z najgtéw-
niejszych celéw polityki sowieckiej. Chodzi tu o anglosaska opinie
publiczna, ktéra w razie udania sie tego manewru przestanie
orientowa¢ sie w postulatach polskich, w niebezpieczeristwach,
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ktére Polsce zagrazaja. Otz ustepstwa, ktére mielismy ewentu-
alnie robi¢ Sowietom, thumacza ich zwolennicy witasnie koniecz-
noscia liczenia sie z opinig Zachodu. W istocie uzyskuja efekt
odwrotny. Jedyny sposéb, aby kraje anglosaskie jasno widziaty, co
sie dzieje w Polsce, to wyrazne odgraniczanie sie na kazdym kroku
od Sowietéw i od nielicznych Polakéw, ktérzy sa zwolennikami
wspdtpracy z nimi. W tym wypadku cel Sowietéw - tzn. wciele-
nie Polski bez zadnych awantur i skandali mogacych wstrzgsngé
czyim$ sumieniem - nie bedzie mégt by¢ spetniony.

Musimy sobie jasno zdawaé sprawe, ze przyszto$é nasza
zalezy w duzym stopniu od postawy Wielkiej Brytanii i Stanéw
Zjednoczonych. Dlatego jest dla nas rzeczg zasadniczej wagi, aby
nasi sprzymierzenicy zdawali sobie sprawe, ze wszystkimi sitami
staramy sie im dopoméc w walce z Niemcami i ze twierdzenia
sowieckie, jakoby Polacy sprzyjali ,,faszyzmowi”, sg zupetnym
nonsensem. Walczac obecnie z Niemcami, musimy sobie zdawaé
sprawe, ze walczymy nie tylko o nasze granice zachodnie, ale
réwniez o nasz wschéd.

Wreszcie, jezeli pragniemy, aby nasze hasta polityczne znalazty
jaki$ oddZzwiek na gruncie miedzynarodowym, musimy je stawiaé
na plaszczyZnie bardziej uniwersalnej. Interes narodu polskiego
jest dla nas czyms$ niezwykle waznym i cennym, o wiele mniej
jednak dla cudzoziemcéw, do ktérych sie zwracamy. Dla nich
znaczenie ma pytanie, czy postulaty narodu polskiego sa zgodne
zich interesem, nie za$, czy odpowiadajg jego interesowi. Dlatego
jest rzeczg niezmiernie wazng, aby broniac naszych spraw poru-
szaé jednoczesnie sprawy bliskich nam narodéw, ktére znajduja sie
w podobnym albo w jeszcze gorszym potozeniu, jak np. paristwa
baltyckie i w ogdle paristwa Miedzymorza. Tego rodzaju zagadnie-
nia dotyczg nie tylko rzgdu, ale kazdego z nas. Niezmiernie praw-
dziwe jest bowiem powiedzenie, ze kazdy zotnierz na obczyznie
jest ambasadorem swego kraju.

Przypisy

1 Zob. przypis nr 79 na stronie 72 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.
2 Zob. przypis nr 65 na stronie 69 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjq.
3 Zob. przypis nr 14 na stronie 19 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjq.
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4 Zob. przypis nr 63 na stronie 69 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

5 Aleksander Wielopolski (1803-1877), polityk konserwatywny.
W czasie powstania listopadowego wspéttworzyt Towarzystwo Obywatel-
skie, bronigce konstytucji Krélestwa, a w 1831 r. zostal wybrany postem
na sejm. W latach 1835-1836 wspdtpracowat z A. Z. Helclem przy redakgji
,Kwartalnika Naukowego”. Po rabacji galicyjskiej przeszedt do obozu
prorosyjskiego. W 1861 r. mianowany dyrektorem Komisji Rzadowej Wy-
znat Religijnych i O§wiecenia Publicznego; od czerwca 1862 do wrze$nia
1863 . sprawowat funkgcje naczelnika rzadu cywilnego Krélestwa Polskiego.
W styczniu 1863 r. za sprawa Wielopolskiego zostala ogloszona tzw.
branka, ktéra sprowokowata wybuch powstania styczniowego. Zostat
zdymisjonowany ze stanowiska i w lipcu 1863 r. wyjechat do Drezna,
gdzie zmart.

¢ Zob. przypis nr 96 na stronie 75 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

7 Zob. przypis nr 93 na stronie 75 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

¢ Zwigzek Patriotéw Polskich, powotana w lutym 1943 r. w Moskwie
organizacja komunistéw polskich, realizujaca plany J. Stalina wzgledem
Polski. Gtéwnymi celami dziatalnosci Zwiazku byto organizowanie polskiej
sity zbrojnej z Polakéw pozostatych w ZSRS po wyjsciu armii Andersa
oraz przygotowywanie przejecia przez komunistéw wtadzy w Polsce. Na
czele ZPP stata Wanda Wasilewska. W lipcu 1944 r. ZPP podporzadkowat
sie Krajowej Radzie Narodowej i byt jednym z podmiotéw tworzacych
Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego.

°*  Zygmunt Berling (1896-1980), general LWP. W czasie pierwszej
wojny $wiatowej walczyt w Legionach Polskich, potem rozpoczat kariere
w Wojsku Polskim. Po sowieckiej agresji na Polske z 1939 r. aresztowany
i osadzony w obozie w Starobielsku, gdzie zostal zwerbowany przez
NKWD. W randze generata stuzyt w armii Andersa, jednak wbrew roz-
kazom pozostat w Zwigzku Sowieckim po ewakuacji armii do Iranu (za
co zaocznie zostat skazany na kare $§mierci). Stangt na czele formowanej
w ZSRS 1. Dywizji Piechoty im. T. Kociuszki, w marcu 1944 r. mianowany
dowddcg 1. Armii WP. Od sierpnia 1944 r. odsuniety od stanowisk dowéd-
czych. Po zakoriczeniu wojny organizator i komendant (1947, 1948-1953)
Akademii Sztabu Generalnego.

1 Josip Broz-Tito (1892-1980), komunistyczny przywddca Jugosta-
wil. Od 1937 r. Sekretarz Generalny Komunistycznej Partii Jugostawii.
W latach I wojny $wiatowej organizowat antyniemiecki ruch oporu. 0d
1945 r. stal na czele nowopowstatego komunistycznego paristwa jugosto-
wianiskiego. W 1948 . popadt w konflikt ze Stalinem, Tito zerwat wéwczas
wsp6tprace z ZSRS i wycofat KPJ z Kominformu. 0d 1953 r. do kotica zycia
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sprawowat urzad prezydenta Jugostawii. W latach 60. i 70. przeprowadzit
szereg reform liberalizujgcych system komunistyczny, nawigzat bliskie
stosunki z paristwami zachodnimi. W 1974 r. doprowadzit do zmiany
konstytucji w kierunku systemu zdecentralizowanego.
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Prowokacyjna ksigzka

Kazdy Polak i kazdy bojownik o wolno$¢ Europy z wdziecz-
noscig wspomina te chwile, kiedy rzad Wielkiej Brytanii w r. 1939
udzielajac Polsce gwarancji, ztozyt zapewnienie, ze Zjednoczone
Krélestwo zdecydowane jest walczyé o wolno$é Europy. Potem
przyszly ciezkie chwile, kiedy walczyli§my z cala armia niemie-
cka we wrze$niu 1939 r., sami, nawet bez pomocy lotnictwa
brytyjskiego, ktére byto zachowywane dla innych celéw. Kazdy
z nas, zotnierzy, wiedzial jednak, ze tego wymagaja koniecznosci
strategiczne i ze Wielka Brytania wybrata wprawdzie dlugg, ale
pewng droge do zwyciestwa, ufalismy w lojalno$¢ Brytyjczykdw,
wiedzieliSmy, ze nie ztamia danego nam stowa.

W r. 1941 i pdzniej przezywaliSmy inny ciezki kryzys moralny.
Na terytorium jednego z sojusznikéw Wielkiej Brytanii i Standw
Zjednoczonych znalazty sie setki tysiecy kobiet i dzieci polskich,
rodziny naszych zotnierzy. Byli to ludzie sita wywiezieni z doméw,
ktérzy wymieraja szybko w rezultacie gtodéw i wiezienia. Mogli-
$my sie spodziewad, ze w tej przynajmniej sprawie nasz sojusznik
przyjdzie nam z pomocg i uratuje te kobiety i dzieci. I tu jednak
spotkal nas zawdd. Rodzin Zotnierzy nie udato sie sprowadzi¢ na
teren Imperium Brytyjskiego.

Wiedzieli$my jednak wszyscy i wiemy dzis, ze nie dobra wola,
ale po prostu tragiczna sytuacja wojskowa i polityczna nie pozwo-
lita dotad naszym sojusznikom uratowac tych ludzi. Ufali$my dalej
i ufamy w lojalno$¢ i fair play naszych sojusznikéw.

My - zolnierze emigracji polskiej - postawili$my wszystko na
karte sojuszniczej lojalno$ci i wiernosci brytyjskiej, na karte idea-
lizmu brytyjskiego, ktérego celem jest sprawiedliwy uktad §wiata,
nie za$ panowanie kilku drapieznych imperializméw.
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Totez musimy stwierdzié, ze z prawdziwym przerazeniem
przygladamy sie temu, co piszg znaczne odlamy prasy angiel-
skiej, ktére staraja sie w sposdb opaczny i ktamliwy przedstawié
$wiatu sprawy Polski. Czytajgc te pisma - takie jak ,New States-
man and Nation” albo ,,Tribune” - mozna odnosi¢ wrazenie,
ze nie pisza one o jedynym sojuszniku Anglii z r. 1940, jedy-
nym panstwie europejskim, ktére dotad nie poszto na zadna
forme wspétpracy z Niemcami, ale o panistwie nalezagcym do
jakiego$ wrogiego obozu. Zaiste, w calej dziatalno$ci Polski od
poczatku wojny nie byto nic, co mogloby upowaznié Angli-
kéw do traktowania nas w ten sposéb. Jest rzecza niestychang
w dziejach dyplomacji, aby publicznie rozwazaé o zmniejsze-
niu do 50% terytorium paristwa sprzymierzonego, w rezultacie
wygranej wojny. To za$ jest przedmiotem rozwazan ,,Times'a”
oraz calego szeregu innych pism angielskich. Przygotowuje sie tu
jakie§ nowe Monachium, jaskrawe zaprzeczenie wszystkich idei,
w mys$l ktérych wojna ta zostata podjeta.

Kazdemu wolno mieé poglady, jakie uwaza za stosowne.
W XX wieku romantyczne i feudalne przesady o go$cinnosci i wier-
nosci przestaly odgrywaé wielka role. To jednak, czego mozemy
zadad, to jest, aby informacje faktyczne podawane o Polsce nie
miaty charakteru wyraznie ktamliwego i aby w tym wypadku byty
napietnowane jako takie.

Stosunkowo niedawno ukazata sie w Londynie naktadem Jonat-
ham Cape Ltd. ksigzka p. George W. Keetona!, profesora prawa
i dziekana wydziatu prawnego w londyriskim University College,
azarazem dyrektora The New Commonwealth Institute, pt. Russia
and her western Neighbours (Rosja i jej zachodni sprzymierzericy).
Jak wynika z podanej wyzej tytulatury, autor jest osobisto$cia
o charakterze quasi oficjalnym. Zte jezyki twierdza nawet, iz jest
on jednym z ekspertéw rzadu brytyjskiego w sprawach wschod-
nich. Otéz twierdzimy, Ze informacje p. Keetona na temat spraw
polskich sg wyraznie ktamliwe i ze przekrecenie przez niego
stanu faktycznego ma na celu zohydzenie wszystkiego co polskie
w oczach czytelnika.

Na str. 54 autor pisze: ,,Wedtug polskich Zrédet urzedowych
w 1932 r. byty zaledwie 804 szkoty czysto ukraifiskie. Istniato
tylko 7 utrzymywanych przez rzad i 15 prywatnych szkét $red-
nich - dla 5-milionowej ludnosci. W 1940 r., pod panowaniem
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sowieckim, byto na Zachodniej Ukrainie 6791 szkét poczatkowych,
w tym 5596 ukraitiskich, 922 polskie, 131 zydowskich, 40 czeskich,
9 niemieckich i 30 mieszanych”.

Jest to oczywi$cie nonsens. Kazdy czytelnik zda sobie od razu
sprawe, iz utworzenie 6000 nowych szkét w ciggu jednego roku
na stosunkowo niewielkim terytorium jest absurdem. Prawda
wyglada w ten sposéb, ze miedzy r. 1920 a 1930 wszystkie szko-
ly na terenie, o ktérym autor moéwi, zostaly zutrakwizowane,
tzn. dzieci pobieraly w nich nauke w potowie w jezyku polskim,
aw potowie w ukrairiskim, podczas gdy uprzednio istniaty osobne
szkoty czysto polskie i czysto ukraifiskie. Rzad polski przepro-
wadzajgc te zmiany wychodzit z zatozenia, ze zaréwno dzieci
polskie skorzystajg z poznania jezyka swych sasiadéw ukrairiskich,
jak dzieci ukrainiskie z poznania jezyka patistwowego. Jezeli
w 1939 1. byto tylko 804 szkét czysto ukrairiskich, to cata reszta,
to byly szkoly polsko-ukrairiskie, czy ukraifisko-polskie. Wojska
okupacyjne - niezaleznie od tego, ze na terenach tych mieszkato
30 % Polakéw zmienily te wszystkie szkoly na czysto ukrain-
skie.

Na str. 55 autor pisze: ,,W 1930 r. powstaly rozruchy wéréd chto-
péw ukrainiskich, zostaly jednak okrutnie sttumione przy pomocy
wieszania, rozstrzeliwania, masowego rabunku”.

Jest to znowu oczywiste klamstwo. W czasie catego okresu
rzgdéw polskich na tym terenie nie byto wiecej jak 10 wyrokéw
$mierci za przestepstwa polityczne i to w stosunku do oczywi-
stych mordercéw i terrorystéw. W r. 1930 nie stracono nikogo.
Natomiast powazne straty w ludziach miaty miejsce w zwiazku
z walkami ukrairisko-wegierskimi na Rusi Zakarpackiej i w rozra-
chunkach komunistycznych, gdy wkraczaly wojska sowieckie.
W latach 1939-1940 Ukraiicy straceni w patistwach o$ciennych
liczg sie na setki tysiecy.

Na tej samej stronie autor pisze, ze ludno$¢ Ukrainy i Biatej Rusi
entuzjastycznie witata wojska sowieckie wkraczajace do Polski.
Jest to ktamstwo. W kazdym kraju istniejg partie komunistyczne.
Gdyby wojska sowieckie wkroczyty dzi$ do Francji czy Hiszpanii,
na pewno znalezliby sie ludzie, ktérzy by witali wojska czerwone
rado$nie. Z tego jednak bynajmniej nie wynika, aby Hiszpanie czy
Francuzi nie chcieli naleze¢ do 111 Republiki czy tez do Hiszpanii.
Wielu Polakéw i lojalnych Ukraiticéw istotnie rado$nie witato
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czerwona armie, gdyz nie domyslajac sie celu jej wyprawy sadzili,
iz przychodzi ona Polsce na pomoc.

O tym, jaka Ukraincy zajeli postawe wobec okupacji tych
terytoriéw, niech $wiadczy fakt, ze wszyscy ci przywdédcy narodu
ukrainiskiego, ktérzy nie zdotali uciec do Niemiec, zostali zaaresz-
towani i wywiezieni do obozéw koncentracyjnych w ZSRR, gdzie
przewaznie powymierali. Nie byli to faszysci, lecz przywddcy
demokratycznego narodowego stronnictwa ukraifiskiego, posto-
wie do parlamentu, nauczyciele i ksieza. Mozemy tu wymienié
takie nazwiska jak Ko$¢ Lewicki?, byly premier niepodlegtej
Republiki Ukrainskiej w 1919 r., Dymitr tewicki®, prezes ukrain-
skiej reprezentacji parlamentarnej w Polsce, postowie Celewicz?,
Wetykanowicz’, Kuzmowicz®, Pteniski’ i w ogéle wszyscy absolutnie
dziatacze ukraifiscy w Polsce, ktérzy nie zdotali uciec. Jezeli chodzi
o to, aby sie przekonad, czy ludno$é ziem wschodnich Rzeczpospo-
litej pragnie naleze¢ do Rosji, mozna tych czotowych politykéw
ukrainskich, ktérzy jeszcze zyja w wiezieniach w Rosji, spro-
wadzié na grunt neutralny i zapytad, czy wola nalezeé do Polski,
czy tez do Rosji. To bedzie jednak niemozliwe, gdyZz pomimo wysit-
kéw rzadu polskiego zadnych Ukraiticéw nie udato sie wywiez¢é
z ZSRR.

Na tej samej stronie autor méwi, ze Ukraificy z dawnej Rzeczy-
pospolitej walczg juz po stronie Rosji, a po stronie Polski nie chcieli
walczy¢. Moge zapewni¢ pana Keetona, ze widziatem zotnierzy
ukraitiskich, ktérzy gineli przy moim boku w Narviku i we Fran-
¢ji i w Libii; wtedy, kiedy Ribbentrop byt honorowym gosciem
u niektdrych naszych sojusznikéw.

Wedtug p. Keetona prawa Polski do tych terytoriéw opieraja sie
na dwu podstawach - na argumentach historycznych i na argu-
mentach prawnych. Aczkolwiek istotnie uwazamy te argumenty
zabardzo wazne, to jednak najistotniejszy jest fakt, ze mieszkaricy
ziem wschodnich, niezaleznie od narodowosci i wyznania, pragna
naleze¢ do Polski. Jest to fakt, ktéry nie moze ulegaé zadnej watpli-
wosci dla kazdego, kto zna literature i publicystyke ukraifiska
i dla tego, kto obserwowat okres okupacji Sowietéw we wschod-
nich ziemiach Polski. To wlasnie - pragnienie nalezenia do Polski
- rezultat naszej dwudziestoletniej polityki, ktéra aczkolwiek
btedna w wielu szczegétach, data jednak Ukraiticom wspaniaty
rozwdj gospodarczy i kulturalny.
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Ten sam argument jest réwniez powodem, dla ktérego paristwa
battyckie winny zachowaé niepodlegtosé. P. Keeton na str. 48
insynuuje, iz ludno$¢ tych krajéw nie zyczy sobie niepodlegtosci.
Jezeli tak jest, to nalezy zapytaé sie, dlaczego patistwa te w ciggu
dwudziestu lat nie wyrzekly sie niepodlegtosci - ktdrej tak nie chca
- dobrowolnie? Piszac o sprawach Besarabii autor twierdzi, ze jacy$
ludzie uciekali w r. 1940 z Rumunii do Besarabii, ktérg zajmowaty
wojska sowieckie. Jest to takie gtupstwo dla kazdego, ktéry byt
wtedy w Rumunii, ze nie mozna z nim w ogdle dyskutowal. Na
oktadce ksigzki znajdujemy uwagi o koniecznosci reformy rolnej
i zmiany polityki agrarnej w Rumunii. Autor widocznie nie wie, ze
wielka wlasno$¢ praktycznie nie istnieje w Rumunii, gdyz zostata
zlikwidowana 25 lat temu, w r. 1919.

Mogliby$my kontynuowa¢ te wywody w nieskonczonosé
i wykazywad nowe roje btedéw faktycznych p. Keetona. Celem jego
ksigzki jest udowodnienie, ze sprawiedliwo$¢ wymaga, aby poddaé
Europe Srodkowa pod panowanie jednego z wielkich mocarstw,
pobocznym celem jest zohydzi¢ wszystko, co polskie.

Zdrowy instynkt moralny zotnierza brytyjskiego przejrzy na
pewno gre polityczng za obtudng maska wywodéw etycznych.

Tam, gdzie byta walka miedzy sita a prawem, tam Wielka
Brytania od lat kilkudziesieciu opowiadata sie za prawem. Temu
zawdziecza to zaufanie, ktérym sie cieszy w Europie. My, Polacy,
nie zadamy dla siebie nic wiecej. Chcemy tylko prawa. I mamy
nadzieje, ze pomimo takich publikacji jak Keetona, Anglicy nam
tego prawa nie odméwia.

Przypisy

1 George W. Keeton (1902-1989), angielski prawnik i historyk.
Profesor University of London i dyrektor The New Commonwealth In-
situte. Autor m.in.: National sovereignty and international order (1939), The
elementary principles of jurisprudence (1949), The British Commonwealth: the
development of its laws and constitutions (1951).

2 Ko$¢tewyckyj (1859-1941), adwokat i polityk ukraiiski. Premier
Ukraitiskiej Republiki Ludowej (1919), Jeden z przywddcéw Ukrairiskiego
Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego (UNDO). Po wkroczeniu wojsk
sowieckich do Polski we wrze§niu 1939 r. aresztowany przez NKWD. Po
powrocie z wiezienia zmart we Lwowie.
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5 Zob. przyp. nr 28 do tekstu Ormuzd i Aryman

4 Wrlodzimierz Celewicz (1890-1947), adwokat i polityk ukraifiski.
Dziatacz i wiceprezes UNDO, posel na Sejm RP. Aresztowany przez NKWD
we wrze$niu 1939 r., zmart prawdopodobnie w wiezieniu saratowskim.

5 Dmytro Wetykanowicz (1886-7), nauczyciel i galicyjski dziatacz
spoteczny. Jeden z twércédw Zwiazku Nauczycielstwa Ukrairiskiego. Zwig-
zany z Ukraifiskim Zjednoczeniem Narodowo-Demokratycznym (UNDO).
W latach 1928-1939 zasiadat w Sejmie RP. W 1940 r. deportowany do ZSRR,
gdzie zmart.

¢ Zob. przyp.nr 19 do tekstu Ormuzd i Aryman

7 Zinowij Peleriskyj (1890-1943), ukrairiski polityk i dziennikarz.
Zwigzany z Ukraifiskim Zjednoczeniem Narodowo-Demokratycznym
(UNDO), potem z Organizacjg Ukraifiskich Nacjonalistéw (OUN). Reda-
gowat naczelny organ prasowy OUN ,,Ukrajinisky Hotos”. Poset na Sejm
RP w latach 1930-1939.
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Duch dziejéw Polski

Dobrze zrobito nasze Ministerstwo Propagandy wydajac prace
Antoniego Chotoniewskiego! pt. Duch dziejéw Polski. Nie mozna
wprawdzie powiedzieé, by broszura ta byta praca naprawde wybit-
ng i na pewno nie jest ona najlepszym utworem tego badacza,
tak zastuzonego dla odkrywania poktadéw polskosci w Gdanisku.
Niemniej jednak jest ona ksiazka na wskro$ aktualng - pomimo, ze
zostata wydana w roku 1917. Wydoby¢ na $wiatto dzienne aktual-
nos¢ i zbadad jej twierdzenia w $wietle wydarzen wspétczesnych
- oto zadanie tej recenz;ji.

L

Sprawa przyczyn upadku dawnej Rzeczypospolitej Polskiej
byta w okresie niewoli zagadnieniem najbardziej pasjonujagcym
zaréwno naukowg historiografie, jak i mys$laca publiczno$é. Po
mniej lub wiecej fantastycznych dociekaniach historykéw, idea-
listéw czy stowianofiléw, jak Joachim Lelewel? lub Maciejowski®,
pierwsza grupa, ktéra wystapita w tej sprawie zjasnym i wyraznym
sagdem byta tzw. ,,Szkota Historyczna Krakowska”*, Wéréd rzeszy
historykéw nalezacych duchowo do tej szkoty na czoto wybili
sie dziejopisarze tej miary co Jézef Szujski®, 0. Walerian Kalinka®
i Michal Bobrzynski’. Szujski i Bobrzytiski w swych prébach
ujecia catoksztattu naszych dziejéw, ks. Kalinka w swej wspania-
lej monografii Sejmu Czteroletniego, wystapili $miato przeciw
idealizowaniu upadtej Polski. Wykazywali, ze naczelna przyczyna
upadku dawnej Rzeczpospolitej byty wlasne winy Polakéw. Winy
naszego ustroju politycznego, naszego systemu spotecznego,
organizacji wojskowej czy polityki wyznaniowej. Wywracali dawny
poetyczny mesjanizm, ktéry przedstawiat Polske jako niewinna
ofiare zachtannosci sasiadéw i podnosit jej do$é haniebny upadek

2009-09-09 14:21:36



260 ANEKS

do wyzyn cierpienia za cala ludzko$¢. Konsekwencja ich doktry-
ny historycznej byto dazenie do podniesienia waloréw narodu
polskiego we wszystkich dziedzinach jeszcze przed podjeciem
ponownych préb odzyskania niepodlegtej paristwowosci. Byta
to wielka szkota intelektualna i polityczna, ktéra Polsce oddata
nieocenione ustugi.

TrzeZwa ocena przedrozbiorowego spoteczeristwa polskiego
byta jednak mocno draznigca dla pewnego rodzaju patriotyzmu.
Patriotyzm niekoniecznie musi polegaé na chwaleniu wszystkiego
co swoje. Wrecz odwrotnie, zdarza sie niekiedy, ze btedy jednostki
czy spotecznosci nam bliskiej i drogiej uderzaja nas i gniewaja
wiecej jak kogo$ obojetnego. Niemniej nie mozna si¢ dziwié, ze
przesadny nieraz krytycyzm szkoty krakowskiej wywotat reakcje
wéréd mtodszej generacji dziejopiséw. Pojawita sie cata rzesza
historykéw, ktérzy zbijali twierdzenie krakowian, dowodzili, ze
Polska w chwili upadku byta na drodze do zupetnego odrodzenia,
ze nie stabos¢ wewnetrzna spoteczeristwa polskiego, ale nieszcze-
$liwa sytuacja miedzynarodowa Polski i zaborczo$¢ sasiadéw
byta powodem kleski. Punkt ciezko$ci z wewnetrznego potozenia
Polski przenosili oni zagranice, doszukiwali sie obiektywnych, nie
subiektywnych powodéw naszego upadku.

Pierwszym historykiem tej szkoty na naprawde duza miare byt
Tadeusz Korzon?, autor wielu dziet, ale przede wszystkim monumen-
talnej pracy o dziejach wewnetrznych Polski za Stanistawa Augusta’.
W ogromnym tym dziele, poswieconym populacyjnym, gospodar-
czym i spotecznym zagadnieniom Polski na schytku XVIII wieku,
znakomity autor dowodzit, ze w chwili upadku Polska znajdowata sie
na drodze do petnego odrodzenia i ze gdyby nie potozenie miedzy-
narodowe nardd polski bytby zajat réwnorzedne stanowisko wéréd
narodéw Europy. O ile chodzi o historie ustroju, to tej samej teorii
bronit historyk lwowski Oswald Balzer'®, dowodzac, ze wady ustro-
jowe Polski znalez¢ mozna w wielu innych panstwach Europy, ktére
pomimo tego nie upadty. Wreszcie wielki talent pisarski i nadzwy-
czajny znawca dziejéw miedzynarodowych XVIII i XIX wieku, Szymon
Askenazy, opowiedzial sie po stronie takiego pojmowania przyczyn
upadku Polski. Okoto roku 1917 zdawato sie, Ze ten poglad przewazy.
Kwintesencja pogladéw tej szkoty byly zbiorowe Przyczyny upadku
Polski, wydane w czasie wojny §wiatowej. Jej wyrazem publicystycz-
nym byt Duch dziejéw Polski Chotoniewskiego.
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IL.

Mniej wiecej w ten sposéb wygladata debata w pierwszych
latach po odzyskaniu niepodlegtosci. Okoliczno$é, ze Polacy
w miedzyczasie odzyskali swe panfistwo, rzucita nowe, do$¢ jas-
krawe $wiatto na cale zagadnienie. Poglady szkoty krakowskiej,
ktére niegdy$ wygladaty pesymistycznie, nabraty obecnie innego
zabarwienia. Jezeli przyjmowali$my, ze Polska upadta nie tyle
z powodu niekorzystnego potozenia miedzynarodowego, ile
z powodu winy swych obywateli, z powodu ich stabosci, to odro-
dzenie Polski winno wskazywad, ze ta przyczyna naszego upadku
zostata usunieta, ze o wlasnych sitach, niezaleznie od naszego
potozenia miedzynarodowego i woli obcej potrafimy patistwo
odzyska¢ i utrzymad. Dawna szkota optymistyczna, stawata sie
teraz pesymistyczna. Jezeli upadli§my niegdy$ - pomimo, ze
reprezentowali$my wysokie walory moralne, z powodu pewnego
uktadu sit miedzynarodowych, to czy i teraz sytuacja nasza nie jest
mocno zagrozona, zalezna w najwiekszej mierze od czynnikéw
postronnych? Na rzecz pierwszego twierdzenia, wywodzacego sie
od Szujskich i Bobrzynskich, przemawiaty dzieje 1920 roku - dzieje
tej wspanialej i drogiej sercu kazdego Polaka kampanii, tak réznej
jednak od smutnej wojny polsko-rosyjskiej w 1792 roku.

Jezeli w poprzednim okresie walczyly ze sobg dwie szkoty
historyczne, to po odrodzeniu Polski ta walka przeniosta sie przede
wszystkim na teren walki politycznej. Ulegta sptyceniu, jak zawsze
ulega po odzyskaniu organizacji patistwowej, kiedy zamiast ludzi
mys$li wodzostwo narodu obejmuja kierownicy resortéw ministe-
rialnych i urzednicy administracyjni.

Poglad dawniej reprezentowany przez szkote krakowska,
to znaczy, ze los Polski zalezy przede wszystkim od wlasnych
waloréw, w najmniejszej za$ mierze od danych zewnetrznych,
charakteryzuje obecnie pitsudczyzne. Przejawia sie on m.in.
w stynnym ha$le ,,0 wlasnych sitach”, w przemdéwieniu przeciw
,obcym agenturom”, w calej mentalno$ci legionowej. Przejawia sie
on z wybuchowg sita w okresie bezposrednio po wojnie §wiatowe;.
Wtedy jeden odlam ludzi oglada sie na konferencje pokojowg, na
Wersal, na Francje i Anglie. Drugi z Pitsudskim? na czele, oglada
sie wyltacznie na armie polska, ktéra ma wywalczy¢ nasze granice
na wschodzie, gdyz nikt inny ich dla nas nie wywalczy. Z jednej
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strony mamy typowo staticzykowskie dazenie do silnej wtadzy,
z drugiej doktryne parlamentaryzmu jako typu ustroju najbardziej
lubianego w édwczesnej Europie. Z jednej strony mamy komitet
paryski, z drugiej rzad warszawski. Czotowym przedstawicielem
jednego pogladu jest Pitsudski, drugiego Stanistaw Stronski®®, autor
stynnej kampanii przeciw wyprawie na Kijéw.

Pewng faczno$¢ miedzy nurtem mysli historycznej, a nurtem
walki politycznej udato sie tymczasem utrzymaé. Wychowa-
nek drugiej generacji historykéw krakowskich, sam niezwykle
uzdolniony badacz naszej przeszto$ci, Olgierd Gérka' - wystapit
na jednym z kongreséw historykéw z rewelacyjnym odczytem
na temat przyczyn upadku Polski w $wietle wydarzen, ktére
doprowadzity do jej odrodzenia. Gérka wykazal, ze stosunek sit
niejako ,,fizycznych” Polski i jej zaborczych sasiadéw w chwili
rozbioréw byt dla nas o wiele korzystniejszy, jak w chwili odro-
dzenia. Nie pamietam w tej chwili cyfr Gérki, lecz zdaje sie, ze
w chwili pierwszego rozbioru ludnosé Polski do ludnosci Rosji miata
sie tak, jak jeden do trzech, a Polski do Prus, jak jeden do potowy.
W chwili odzyskania niepodlegto$ci ludno$¢ Polski w stosunku do
Rosji miata sie tak, jak jeden do siedmiu, a do Niemiec, jak jeden
do dwéch i pét. Zachtanno$é naszych kochanych sasiadéw byta
réwnie wielka wtedy i wtedy. Jak wiec wyttumaczyé powstanie
i upadek Polski inaczej jak przez zmiane warto$ci moralnej
narodu? Autor pokazywat na przyktadach takich narodéw, jak
ukraiiski, azerbejdzanski, ormianski itp., jak podobna do Polski
sytuacja nie doprowadzita do odrodzenia ich patistw w 191911920
roku. Glosit jednoczesnie hymn pochwalny historycznej szkoty
krakowskiej, ktérej byt uczniem, i Pitsudskiego, ktérego byt zotnie-
rzem. Obdz przeciwny wskazywat na role Francji w odrodzeniu
Polski, specjalnie na dziatalno$¢ tragicznego generata Weygand
w czasie bitwy warszawskiej. Tego rodzaju interpretacja naszej
przesztoéci i terazniejszosci byta jednak w odwrocie. Gére brata
szkota krakowska i dziwny jej, ale logiczny ptéd - megalomania
narodowa, hasto ,,0 wlasnych sitach”, pitsudczyzna.

II.

I wtedy przyszed! grom wrze$niowy. Zanim przejdziemy do
namystu nad znaczeniem, jaki on moze mieé w tej debacie, musi-
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my ustali¢ kilka poje¢. Bytoby nonsensem twierdzié, ze potozenie
miedzynarodowe nie miato zadnego absolutnie wptywu na upadek
i odrodzenie Polski. Réwniez absurdalnym bytoby pisaé, ze odro-
dzenie moralne, ktére zapoczatkowal Konarski®, a prowadzita
dalej Komisja Edukacyjna'®, Czacki'’ i Adam Czartoryski®®, nie przy-
czynito sie do zwiekszenia naszej sity oporu. Ani jedna, ani druga
szkota tego nigdy nie negowata, chodzi tylko o to, na ktéry z tych
czynnikéw nalezy potozy¢ akcent, ktéry z nich byt wazniejszy. Jest
to pytanie do$¢ zasadnicze. Gdyby$my bowiem mogli mieé zawsze
oba czynniki naraz - powinni$my sie o nie niewatpliwie staral.
Czesto jednak bardzo sa one w sprzecznosci. Wtedy wytania sie
zagadnienie, ktéry z nich jest wazniejszy, ktdry dla ktérego nalezy
poswiecié. Czy na przyktad nalezy przyja¢ kontrole Ligi Naroddw
i pozyczke, czy zrezygnowal i z pozyczki i z Ligi Narodéw? Czy
ryzykowac raczej ostabienie moralne, czy tez raczej wojne z Rosja
iz Niemcamijednocze$nie. Niezwykle szybki upadek patistwa pod
ciosami jednego tylko z sgsiadéw - nie ma bowiem powoddw, aby
sie tudzié, ze pokonali nas Niemcy i Rosjanie, pokonali nas tylko
Niemcy - rozktad armii, wyjazd rzadu na emigracje, zupelna
zalezno$¢ od sojusznikéw zachodnich - oto byly elementy, ktére
prowadzity do zupetnego zaniku teorii ,,o wtasnych sitach”. Niespo-
strzezenie zblizyliSmy si¢ do mentalnosci czeskiej, ktérej charakte-
rystyczna cecha byto lekcewazenie wlasnego znaczenia i ogladanie
sie nieprzerwane na ,,Rusko, Anglicko i Americko”, jak sie to po
czesku nazywa. Hasta poprzedniego systemu rzadzacego zostaty
w duzej mierze potepione. Ich proces historyczny dotad zreszta
nie zostat uczciwie przeprowadzony i nie jest naszym zadaniem
proces taki prowadzi¢. Wychowawczo poglady Pitsudczykéw miaty
niewatpliwie dobre strony. Podniecajac megalomanie narodowa
prowadzity jednak do zaniku poczucia, ze nie mozna wszystkiego
robié naraz i do zaniku zrozumienia koniecznosci odwrotu i ofiary
politycznej w pewnych momentach dziejowych. Moze stusznie
instynkt narodowy rozrézniat miedzy ideologig Pitsudskiego,
a ideologia Pilsudczykdw. Pitsudski wierzyl, ze los Polski zalezy
przede wszystkim od Polakdéw, ale walory naszego narodu oceniat
prawie tak samo pesymistycznie jak Bobrzynski. Stad jego dziwna
sympatia do wielkiej postaci Margrabiego Wielopolskiego®, ktéry
wypowiedziat pamietne stowa: ,,Dla nich - wszystko, z nimi - nic”.
Pitsudski pod tym wzgledem byt bliski Bobrzyriskiemu. Nastepcy
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jego dalej ktadli nacisk na twierdzenie, ze nasz los zalezy od nas,
ale zdawalo sie im, ze reprezentujemy jakie$ nadzwyczajne walory,
ktére nas zaprowadza prosto do Berlina. To juz nie byta szkota
Bobrzyniskiego - to byta szkota Gérki.

Zwrot ideologiczny, ktéry niewatpliwie nastgpit po dojsciu
do wladzy generata Sikorskiego®, byt podyktowany sytuacjg. Nie
ulega najmniejszej watpliwosci, ze o ile chodzi o wynik wojny
z Niemcami, to nasze losy zaleza w minimalnej tylko mierze od
nas samych, w najwiekszej mierze od tego, co sie dzieje poza nami
i niezaleznie od nas. Bytoby $§mieszne i nierozsadne méwié cos
innego. Ale spér miedzy dwiema polskimi szkotami politycznymi
nie powinien ogranicza¢ sie do kwestii zasadniczej: czy nanasz los
wpltywalis$my raczej my sami, czy tez jakie$ czynniki postronne?
Wchodzi tu w gre jeszcze inne zagadnienie, praktycznie o wiele
ciekawsze. Sprawe ujmowaé mozna chronologicznie. Sa okresy
w zyciu narodu i panistwa, w ktérych stuszne jest jedno twierdze-
nie, sg znéw inne okresy i inne zagadnienia, kiedy stuszne jest
twierdzenie drugie. Tg drogg jedynie mozemy doj$¢ do jakiej$
syntezy. Narodowi potrzebni sg w pewnych okresach ludzie
o umystowosci Pitsudskiego, w innych o umystowosci Sikorskie-
go. Raz potrzebni sg Izajaszowi historycy miary Szujskiego czy
Bobrzynskiego, raz pocieszyciele w rodzaju Balzera czy Chotoniew-
skiego. Tak samo, jak w okresach na przyktad dobrych stosunkéw
z Niemcami jest rzecza pozadana, aby paristwo posiadato zaséb
ludzi, ktérzy chcg zy¢ dobrze z Rosja i do ktérych Rosjanie w innej
koniunkturze beda mieli zaufanie - tak samo jest rzeczg wskazana,
aby w okresach historycznych, kiedy stuszniejszy jest jeden poglad
na istote naszych loséw, byli ludzie, ktérzy nie kapitulujg z pogla-
du drugiego. I tu wlasnie wysuwa sie najwazniejsze zagadnienie
w chwili obecne;j.

PowiedzieliSmy, ze losy naszej rozgrywki z Niemcami zaleza
tylko w znikomej mierze od nas. Wszystko co obecnie robimy w tej
wojnie ma znaczenie, jako pewien $rodek wptywania na usposobie-
nie Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych. Trzeba zrozumie¢,
ze o ile chodzi o wojne z Niemcami, nasza armia jest pewnym
sposobem propagowania naszych intereséw wsrédd sojusznikdw.
Ale coraz groZniej zaczyna sie wytania¢ problem drugi. Z ostatnich
uchwat Rady Narodowej i z licznych przemdéwieri wiadomo, ze
kwestia naszych granic wschodnich nie zostata dotad wyjasniona.
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Wiadomo kazdemu inteligentnemu cztowiekowi, ze sg panstwa,
ktére nie zrezygnowaly z zaprowadzenia swego systemu spotecz-
nego w Europie - a ten jest dla nas wstretny. Wiadomo wreszcie na
pewno, ze po ukoticzonej rozgrywce z Niemcami bedziemy musieli
podjaé walke o obrone naszego stanu posiadania na wschodzie.
[ teraz nasuwa sie pytanie, czy w tej sprawie beda obowigzywaty
te same zasady co w naszej partii z Niemcami i czy przypadkiem,
o ile chodzi o ten problem wschodni, nie bedziemy musieli
nawrdcié do pitsudczyzny, gdyz nasze wiasne sity bedg jedynym
czynnikiem, na ktérym bedziemy mogli sie oprzel. Historia nie
wypowiedziata jeszcze swego ostatniego stowa.

Armia polska przybyta z Rosji, zrozumienie dla niebezpieczen-
stwa od wschodu, ktérego poza nami nikt nie rozumie, mozliwo$¢
wytworzenia nareszcie jakiej$ realnej sity wtasnej, oto przestanki,
ktére by mogly stanowi¢ tlo do odrodzenia hasta ,,0 wlasnych
sitach”. Bez odrodzenia tego hasta widoki naszego sporu z Rosja
nie sg dobre.

Odbieglismy daleko od Chotoniewskiego i jego broszury.
Nasuneta nam ona kilka refleksji, a czy nie jest to celem ksigzki
i celem wydawcy?

Przypisy

! Antoni Chotoniewski (1872-1924), publicysta i pisarz. W latach
1914-1916 redagowat ,,Glos Narodu”. Oredownik powrotu Gdarskai Slaska
do Rzeczpospolitej (za organizacje propolskich wiecéw w Gdarisku zostat
wydalony z miasta). Autor wielu popularyzatorskich ksigzek historycz-
nych, w tym glo$nej pracy Duch dziejéw Polski (1918), gdzie przedstawit
apologetyczng wizje historii Rzeczpospolite;.

2 Joachim Lelewel (1786-1861), polski historyk i polityk. Profesor
uniwersytetéw w Warszawie i Wilnie. W czasie powstania listopadowego
cztonek Rzadu Narodowego oraz prezes Towarzystwa Patriotycznego.
Po upadku powstania udat sie na emigracje, gdzie dziatat w kregach re-
publikariskich; zwigzany z Mtodg Polska (w latach 1835-1836 kierowat tg
organizacjg), potem dziatat w Towarzystwie Demokratycznym Polskim.
Tworca tzw. lelewelowskiej szkoty historycznej, zaktadajacej interdyscy-
plinarne spojrzenie na dzieje, ktére uwzgledniatoby jednocze$nie dorobek
wielu dziedzin (geografia, historia prawa, historia doktryn politycznych).
W swoich pracach po$wieconych historii Polski podkreslat wage republi-
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kanskich instytucji, jako zakorzenionych w stowianiskiej tradycji. Autor
m.in.: Dzieje Polski J. L. potocznym sposobem opowiedzial, do nich dwanascie
krajobrazéw skreslit (1829), Wyktad dziejéw powszechnych (t. 4, 1850), Polska,
dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez J. Lelewela (t. 7, 1855-1863).

3 Wactaw Maciejowski (1792-1883), historyk prawa i kultury. Stu-
diowal m.in. w Krakowie, Wroclawiu oraz w Berlinie; w latach 1819-1831
wyktadat na Uniwersytecie Warszawskim. Uczestnik powstania listopado-
wego, po upadku powstania wyktadat w Akademii Duchowej w Warszawie
(od 1837) oraz na kursach prawniczych (1840-1846). W swoich badaniach
koncentrowat sie na dziejach stowiariszczyzny, jego prace przyczynily
sie do rozwoju idei stowianofilskich. Autor m.in.: Historia prawodawstwa
stowiariskiego (t. 4, 1832-1835), Pierwotne dzieje Polski i Litwy (1846), Roczniki
i kroniki polskie i litewskie najdawniejsze (1850).

4 Uformowana w drugiej potowie lat 60. XIX w. szkota historyczna,
podkreslajaca m.in. wewnetrzne przyczyny upadku I Rzeczpospolitej (np.
wadliwo$¢ mechanizmdéw ustrojowych). Gléwnymi jej przedstawicielami
byli J. Szujski. W. Kalinka i M. Bobrzynski.

5 Zob. przypis nir 97 na stronie 186 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjq.

¢ Zob. przypis nr 75 na stronie 71 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

7 Zob. przypis nr 4 do tekstu Ormuzd i Aryman.

8 Tadeusz Korzon (1839-1918), polski historyk. Studiowat historie
w Moskwie, uczestnik powstania styczniowego. Po upadku powstania
skazany na kare $§mierci, zamieniong na zestanie. Do kraju powrdcit
w 1867 r. Kierowat biblioteka Zamojskich (1867) oraz prowadzit wyktady
na warszawskim Uniwersytecie Latajgcym. Autor m.in.: Historyja starozytna
(1876), Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta, 1764-94, badania hi-
storyczne ze stanowiska ekonomicznego i administracyjnego (t. 4, 1882-1886).

°  Zob. przypis nr 73 na stronie 71 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

1o Oswald Balzer (1858-1933), historyk prawa. W latach 1887-1933
pracowatl na Uniwersytecie Lwowskim, cztonek Akademii Umiejetno-
$ci. W swoich badaniach koncentrowat sie na dziejach ustroju Polski.
W 1902 . reprezentowat Galicje w sporze z Wegrami o Morskie Oko. Autor
m.in.: O nastepstwie tronu w Polsce (1897), Z powodu nowego zarysu historii
ustroju Polski (1906), Krélestwo Polskie 1295-1370 (t. 3, 1919-1920).

1 Zob. przypis nr 8 na stronie 124 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

12 Zob. przypis nr 61 na stronie 68 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjq.

13 Zob. przypis nr 58 na stronie 68 tekstu Migdzy Niemcami a Rosjq.

14 Zob. przypis 80 na stronie 72 do tekstu Miedzy Niemcami a Rosjq.

15 Stanistaw Konarski (1700-1773), pisarz polityczny, pedagog,
poeta. W 1715 r. wstapit do zakonu pijaréw, studiowat m. in. we Frangji
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iw Niemczech, ukoniczyl rzymskie Collegium Nazarenum. W czasie bez-
krélewia po $mierci Augusta II zwolennik Stanistawa Leszczyriskiego.
Zatozyciel i rektor (1740-1765) Collegium Nobilium. W latach 1755-1760
Konarski napisat O skutecznym rad sposobie, gdzie przedstawit postulaty
reformy ustrojowej kraju (m.in. zniesienie liberum veto). Za panowania
Stanistawa Augusta zwigzany z dworem krélewskim, m.in. z jego inicja-
tywy utworzono Szkote Rycerska.

e Komisja Edukacji Narodowej, utworzona na mocy decyzji sej-
mu w 1773 r. miala zarzadzaé systemem o$wiatowym w Polsce, byta de
facto pierwszym ministerstwem o$wiaty na $wiecie. Pomystodawca i jej
przewodniczacym byt Hugo Kottataj. Objeta ona zarzadem dawne zakta-
dy edukacyjne jezuitéw (zakon rozwigzano decyzjg papieza w 1773 r.).
Najwazniejsze osiggniecia Komisji to: budowa systemu szkét $rednich,
powotanie przyuniwersyteckich seminariéw nauczycielskich, reforma
programéw nauczania i podrecznikéw, reforma Akademii Krakowskiej
i Akademii Wileniskiej. Komisja dziatata do 1794 r.

Y Tadeusz Czacki (1765-1813), historyk i dziatacz spoteczny. W czasie
panowania Stanistawa Augusta zasiadal w Komisji Kruszcowej i Skarbowe;j,
byt réwniez cztonkiem Komisji Edukacji Narodowej oraz wspéttwérca
Konstytucji 3 Maja. Zatozyciel liceum krzemienieckiego. Autor m.in.:
Refleksye nad uszkodzeniem dla krajow polskich wynikajgcym z zaniedbywania
handlu, pochodzgcego z mniej wazenia, porzuconej nad Gdariskiem opieki (1790),
0 litewskich i polskich prawach (t. I-11 1800-1).

8 Zob. przypis nr 57 na stronie 68 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.

9 Zob. przypis 5 w tek$cie Polska w polityce Stalina.

2 Zob. przypis nr 2 na stronie 123 tekstu Miedzy Niemcami a Rosjg.
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Nota bibliograficzna Indeks

- Miedzy Niemcami a Rosjq, Warszawa 1937

- Trudnosci polityczne federacji sSrodkowoeuropejskiej, ,,Orzet Biaty”,
31 X 1943 (przedruk za: Adolf Bocheniski, Artykutly zebrane, Wlochy
1944. s. 71-80)

- Wojna prewencyjna z Niemcami, ,,Orzel Biaty”, 12 X1 1943 (przedruk
za: Adolf Bocheriski, Artykuly zebrane, Wiochy 1944, s. 51-58)

- Ormuzd i Aryman, ,,Orzel Bialy”, 28 XI 1943 (przedruk za:
Adolf Bocheniski, Artykutly zebrane, Wtochy 1944, s. 89-102)

- Bojownik idei federacyjnej, ,,Orzel Biaty”, 19 X11 1943 (przedruk za:
Adolf Bochetiski, Artykuly zebrane, Wlochy 1944. s. 111-120)

- Polska w polityce Stalina, ,,Orzet Biaty”, 18 VI 1944

- Prowokacyjna ksigzka, ,,Orzet Biaty”, 13 VIII 1944 (przedruk za:
Adolf Bochetiski, Artykuty zebrane, Wiochy 1944, s. 149-154)

- Duch dziejow polskich, ,,Kultura” 1947, nr 2-3 (publikacja po$miertna)
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I TOZSAMOSC

Ludzie piszq o dziejach grupy, do ktérej nalezq.

Czasem piszq tez o swoich dziejach osobistych (mysle tu o autobiografiach
stawnych ludzi), ale bardziej znaczqce jest, ze piszq tez o dziejach swoich
narodéw. I te zobiektywizowane i utrwalone na pismie dzieje narodéw sq

jednym z elementéw kultury - elementem, ktdry stanowi o tozsamosci narodu
w wymiarach czasowych.

FUNDACJA

7

Jan Pawet II, Pamiec i tozsamos
Celami fundacji sa:

« pogtebienie wiedzy o historii, tradycji narodowej i paristwowej,
* rozwdj programéw z zakresu edukacji historycznej i kulturalnej,
* promocja wiedzy o dziejach i kulturze Polski poza jej granicami.

Fundacje Pamie¢ i Tozsamo$¢ utworzyt Maciej Piwowarczuk, rezyser
i producent telewizyjny, autor filméw Przebaczamy i prosimy o przeba-
czenie, Ossolineum: pamiec i tozsamos¢ oraz Zdtta bluzka ze spadochronu
(Epidemic of Love).

Prezesem Zarzadu Fundagji jest Jakub Czutba, w latach 2005-2007 kieru-
jacy gabinetem ministra kultury i dziedzictwa narodowego, brat udziat
w stworzeniu pierwszego pafistwowego programu edukacji patriotycz-
nej Patriotyzm Jutra oraz instytucji takich jak Muzeum Historii Polski
i O$rodek ,,Pamieé i Przyszto$¢”.

Wspdtpracujemy miedzy innymi z Narodowym Centrum Kultury, Mu-
zeum Historii Polski i O$rodkiem Mysli Polityczne;j.

Fundacja Pamie¢ i Tozsamo$¢

ul. Wawelska 26 lok. 1; 02-061 Warszawa
e-mail: fundacja@idee.edu.pl
www.idee.edu.pl

nr rachunku: Bank Millennium S.A. 77 1160 2202 0000 0001 3113 4106
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W WARSZAWIE
POWSTANIE POMNIK
ADOLFA
BOCHENSKIEGO

16 kwietnia na warszawskim skwerze
Adolfa Bocheriskiego zaprezento-
wano projekt pomnika tego wybit-
nego publicysty i zolnierza. Autorem
rzezby jest znany artysta, prof.
Gustaw Zemta. Pomnik sfinansowa-
ny zostanie ze §rodkéw spotecznych
i prywatnych.

Skwer Adolfa Bochefiskiego znajduje sie na tytach placu Teatralnego,
w sasiedztwie ulic Danitowiczowskiej i Hipotecznej, powyzej pomnika
Nike.

Inicjatorami budowy pomnika sa: poset Kazimierz M. Ujazdowski, poli-
tolog i publicysta Rafat Matyja, radny Warszawy Wojciech Starzyriski
oraz Fundacja Pamiec i Tozsamo$¢ i stowarzyszenie Centrum Konser-
watywne.

Zachecamy do wsparcia projektu budowy pomnika Adolfa Bocheriskiego.
Wplat dokonywaé mozna na specjalnie wydzielony rachunek Fundacji
Pamied i Tozsamos¢:

Bank Millennium S.A.
851160 2202 0000 0001 4284 7294
Fundacja Pamie¢ i Tozsamo$¢
ul. Wawelska 26 lok. 1

02-061 Warszawa
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