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WMysl  jest  pelng  godnosciq

czlowieka, stqd dqzenie aby mysle¢

dobrze — oto jedyna moralnosc™.
Blaise Pascal, ,,Pensées”
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WSTEP

Ta ksigzka nie ma pretensji naukowych, ani publicystycznych, ani dziennikarskich. Ma
pretensje literackie Mimo to nie jest ani beletrystyka, ani literackim esejem Jest ona
pamfletem na komunizm, zamierzonym przejaskrawieniem istniejacej rzeczywistosci
Uwazam komunizm za najgorsza plage jaka spotkata ludzkos¢ 1 zywie gleboka nadzieje, ze
ksiazka ta odzwierciedla moje uczucia w odpowiednim stopniu Czy znaczy to, ze pamflet
wykrzywia prawde? Ani troche Komunizm jest zjawiskiem, wobec ktorego obiektywizm,
jako metoda wyjasniajaca, jest $§mieszny w swej nieporadnosci Uwazam, ze pamflet jest
jedyna — przynajmniej na razie — metoda prawidlowego wyjasniania komunizmu Moim
zdaniem, ksigzka moja jest prawdziwsza od setek obiektywnych rozpraw 1 pewny jestem, ze
miliony ludzi zgodzg si¢ ze mna .

Czy mozna obiektywnie wyjasni¢ system prawny, w ktorym oskarzyciel ma zawsze racjg?
Czy mozna obiektywnie rozprawia¢ o psychologii, ktorej kamieniem wegielnym jest pojecie
swiadomosci klasowej, co w praktyce znaczy, ze jesli kto$ kazat kogo$ rozstrzela¢ bez sadu,
to wykazal instynkt klasowy? Czy mozna obiektywnie opisa¢ instytucj¢ policji polityczne;,
ktorej racja istnienia jest stwarzanie przestgpcow, o ile ich nie ma w istniejacej
rzeczywistosci? Czy mozna obiektywnie pisa¢ o spoleczenstwach, w ktorych pijanstwo jest
jedynym epikureizmem 1 przejawem humanizmu? Czy mozna obiektywnie bada¢ ekonomig,
ktora brak chleba thumaczy okolicznoscia, ze z kazdym rokiem wigcej ludzi je chleb? Czy
mozna obiektywnie bada¢ moralnos¢ ludzi, ktorzy w komunizmie robia, kariery na tropieniu i
konfiskowaniu najmniejszych przejawéw wolnej mysli, w Londynie za$, Paryzu i
Waszyngtonie wyglaszajgq przemoéwienia o swej walce o wolno$¢ 1 niepodlegtos¢ ludzkiego
ducha — i ktorym ich zachodni stuchacze wierza w to co mowig?

Czytajac t¢ ksigzke wielu powie, ze przerysowuj¢, znieksztatcam, popadam w groteske i
operuj¢ efektem surrealistycznym. Chyba tak. Ale do thumaczenia komunizmu realizm jest tak
przydatny jak rower do lotu na ksigzyc W demokracjach brak jest systemu odniesienia dla
tylu zjawisk stanowiacych codziennos¢ komunizmu, ze méwienie o adekwatnosci procesow
spolecznych, czy ontologicznych, tak modne na Zachodzie, jest zwyklym belkotem
intelektualnym w uszach ludzi pod komunizmem. Mnostwo z tego, co wyda si¢ wielu
nieprawdopodobne w tej ksiazce, ptynie z faktu, ze staram si¢ mowic o rzeczach, o ktorych
nie wie si¢ na Zachodzie albo nic, albo bardzo niewiele, pomijam za$ to, o czym si¢ juz
obficie mowito 1 pisalo Takze moje interpretacje sg interpretacjami cztowieka stamtad, co
ludziom tutaj czesto moze si¢ wydac deformacja, irracjonalizmem i przesada. Lecz ludzie tam
przewaznie tak widza rzeczy i to wiedza o rzeczach. Pisanie o tych, ktorzy wierza, ze
komunizm jest jedyna perspektywa dobra, sprawiedliwosci 1 strukturalnego sensu, i w imig tej
wiary egzekwujg wtadze oparta o niestychane okrucienstwa, doszczetng destrukcje jednostki
ludzkiej i zupelna, pogarde dla racjonalizmu — z natury rzeczy niewiele ma wspolnego z
logika. Mojg ambicja, piszac te ksigzke, bylo poszukiwanie jakiego$ szkieletu prawdy,
jakiego$ odnalezienia struktury rzeczywistosci pod ztozonoscig przejawodw zycia W tym celu
trzeba bylo usunaé wiele z tego, co zycie kumuluje 1 co zametnia przejrzysto$¢ schematu.
Wydaje mi si¢ takze, ze zmiany zachodzace w obrazie komunistycznego $wiata, a zachodza
one na pewno i w sposéb widoczny, dotycza wtasciwie tylko owej zewngtrznej ornamentacji,
skumulowanej przez praktyke na samej powierzchni zjawiska. Sam schemat i pierwiastkowa
zasada, na ktdrej € pur se muove pozostaja ciagle te same.



Ludzie nie zyjacy w komunizmie nie pojmujq dlaczego tam mowi sie: ,zupa W
komunizmie”, , komunistyczny bilard”, , pisarz w komunizmie”, ,,komunistyczne pomidory”
Uzywa si¢ tam takze na co dzien zwrotu ,oni”, ktéry oznacza komunistow, zarowno
rzadzacych jak rowniez tylko ludzi wyznajacych komunizm jako §wiatopoglad By¢ moze, ze
czytelnik tej ksiazki bedzie mial z poczatku trudnosci z oczywista antropomorfizacjg terminu
komunizm” Ale tam wla$nie tak si¢ czuje komunizm — jako kogos$ okropnego i nie do
wytrzymania, rzeczywiscie istniejacego tuz obok Purysci zarzuca mi, ze uzywam stowa
komunizm dla oznaczenia mnostwa niesprecyzowanych tresci i dodadza, ze termin ten dos¢
scisle oznacza co$ 1 nic poza tym. Mnie si¢ jednak wydaje, ze jest to termin — w aktualnym
momencie historii — ambiwalentnie luzny i precyzyjny zarazem. Oznacza przede wszystkim
to co sie tam dzieje. Komuniéci utrzymuja, ze to co si¢ dzieje obecnie za Zelazng Kurtyna nie
jest jeszcze komunizmem, ze stanowi etap nazywany socjalizmem na drodze do
spoleczenstwa komunistycznego. Lecz ludzie tam nie sa sktonni do dialektycznych
subtelnosci, pospieszyli si¢ 1 nie uzywaja innego stowa dla okreslenia istniejacego stanu
rzeczy Rozpacz ogarnia ich na mys$l, ze jesli to jeszcze nie komunizm to wyobrazi¢ sobie
mozna co bedzie jak juz nadejdzie komunizm Godne uwagi sa tu stowa pewnej warszawskiej
sprzedawczyni w sklepie spozywczym, ktora w odpowiedzi na gorzkie narzekania kupujacych
na brak chleba, masta, migsa 1 innych towardéw, zawotata: , Ludzie, na litos¢ Boska, czego ode
mnie chcecie?! Ja nie kazatam strzela¢ z Aurory...”")

Moj stosunek do komunizmu jest prostym wynikiem mego zycia w komunizmie. W ciagu
tych lat nauczytem si¢ nienawidzi¢ komunizmu za zawarte w nim zto. A takze bac si¢ go ze
wzgledu na jego metafizyczng zdolno$¢ do zawierania w sobie coraz wiecej 1 coraz wigcej i
coraz wigcej zta.
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" Zgodnie z oficjalna historia ZSRR, ogien z dzial opanowanego przez komunistow krazownika ,, Aurora” na
Palac Zimowy w Petersburgu byl sygnalem do wybuchu Rewolucji Pazdziernikowej i przesadzil o jej
zZwyciestwie.



JAK SIE URODZIC

Zaréwno teoria, jak 1 doswiadczenie pierwszych lat piecdziesieciu, uczg nas, ze najlepie]
jest przyj$¢ na s$wiat w rodzinie robotniczej. Wskazdéwka ta pozostaje, oczywiscie, w
sprzecznosci z tym wszystkim co wynika z pragmatycznej obserwacji; wydaje si¢ wrecz
lekkomys$lna na pierwszy rzut oka. Kazdy wie dobrze, ze robotnikom nie powodzi sig
najlepiej w spoteczenstwie komunistycznym, co jest w zupetnej zgodzie z wewngetrzng logika
kazdej rewolucji Rewolucja komunistyczna dokonana zostata w imi¢ potrzeb, zadan, celow 1
ideatlow robotnika, jest zatem zupelnie zrozumiate, ze jej sukces nie moze przyniesc niczego
nadzwyczajnego robotnikom — jako ze nigdy zadna rewolucja w dziejach nie spelnita swych
przyrzeczeh. W komunizmie ustanowionym robotnicy pracuja ci¢zej i zarabiajg mnie]
pieniedzy. Sg oni ponadto pozbawieni wszelkich spolecznych korzys$ci, utatwien i drobnych
radosci jakimi ciesza si¢ robotnicy w kapitalizmie; kapitalizm bowiem, jako najzacigtszy
wrog ludu pracujacego, smiertelnie si¢ tegoz ludu boi, pragnie pozosta¢ z nim w najlepszych
stosunkach, szanuje jego zwiazki zawodowe 1 rozpieszcza go mnostwem tzw. ulepszen i
swiadczen socjalnych. Komunizm, bedac robotnika najwierniejszym przyjacielem i
sojusznikiem, jest, rzecz jasna, zwolniony od tego rodzaju zobowiazan. Stad, los robotnika, w
komunizmie jest nie do pozazdroszczenia i noworodek w jego domu musi liczy¢ si¢ z
brakiem wielu luksuséw tatwo osiggalnych w domach dygnitarzy partyjnych czy
serwilistycznej inteligencji Niemniej, niezaleznie od przeciwstawnych dowodow, ciagle
jeszcze najkorzystniej jest pojawic si¢ na Swiecie za posrednictwem rodziny robotnicze;j.

50 lat praktykowanego komunizmu uprzytomnito wszystkim dokota, ze Komunizm
przywrécit do zycia i zinstytucjonalizowal podstawowa zasad¢ feudalna przywilejow
ptynacych z urodzenia. Ludzie nie rodzg si¢ juz réwni, jak to mylnie sadzono w Europie po
rewolucji francuskiej, lecz sam fakt urodzenia w okreslonym $rodowisku spolecznym czyni
ich” lepszymi lub gorszymi. Wysitek czterystu lat europejskiej mysli filozoficzne] 1
spolecznej, trudzacej si¢ ustanowieniem skali wartosci jednostki ludzkiej na podstawie jej
cech indywidualnych, zostal twardo wymazany raz na zawsze z rzeczywistosci spolecznej
ksztaltowanej przez komunizm Spoleczenstwo komunistyczne stato si¢ tym samym tworem
scisle klasowym i hierarchicznym Ludzie w nim sg surowo dzieleni na lepszych 1 gorszych,
mniej lub bardziej warto$ciowych, wyzszos¢ zas 1 nizszos¢ okreslana jest przez ustalone przez
komunistow kryteria. W takim ukltadzie stosunkéw wykonywany zawdd jest zrodiem
spolecznego prestizu 1 wagi, podczas gdy pozycja w ramach nowych hierarchii stanowi o
akcesie do przywilejow nie pozostajacych w zadnym zwiazku z indywidualna wartoscia
moralng czy przydatnoscia spoteczng Wigksze znaczenie ma to co cztowiek robi, niz jak to
robi, lub w jakiej proporcji dziatalnos$¢ jego jest pozyteczna dla spoteczenstwa, czy chocby
jego wilasnego rozwoju osobowego. Symbole spolecznej pozycji i stanu eksponowane sg
powszechnie 1 natrgtnie; maja one takie same znaczenie 1 taka sama sit¢ oddziatywania jak
niegdy$ symbole arystokratyzmu w spoteczenstwie feudalnym, w ktorym znikczemniaty i
glupi szlachcic dysponowat mozliwosciami calkiem niedostgpnymi pelnemu talentow 1
moralnych zalet mieszczaninowi Mimo, ze narodziny w rodzinie robotniczej nie stanowig o
zadnych konkretnych korzysciach czy powodzeniach, zawieraja one w sobie krzepki potencjat
piecia si¢ w gore, ofiarowany na kredyt 1 za nic w zamian. Pochodzenie robotnicze nie
zapewnia awantazy automatycznych, lecz kryje w sobie potege formuty , Stoliczku, nakryj
sig!”, ktora — w rekach zdolnych do umiejetnej eksploatacji — okaza¢ si¢ moze w
pozniejszym zyciu kopalnig ulatwien, zyskdéw 1 przyzwolen na kazdy dozwolony lub
zakazany manewr. Przede wszystkim za$, darzy ono beneficjenta owym szczegdlnym
poczuciem pewnosci siebie, gdy niepowodzenia groza cztowiekowi z kazdej strony I to
poczucie jest nieoceniong wartoscig w komunizmie.



Marksizm—leninizm oraz wszystkie komunistyczne konstytucje panstwowe postuguja si¢
terminem Lud, oraz gramatycznymi pochodnymi tego stowa, w sensie jakiej$ suwerenne;j,
realnie istniejacej jakosci, obdarzonej w panstwie komunistycznym wszelkim mozliwym
przywilejem nadrzednosci Teoretycznie, Lud jest wartoscig najwyzsza i autonomiczna,
zgodnie za$ z zasadami dialektyki dzieli si¢ on na trzy klasy spoteczne: robotnikow, chtopéw
i tzw. pracujacq inteligencje Nominalnie, klasy te zréwnane sa w swych prawach 1
obowigzkach, oraz zgodnie 1 bezstronnie reprezentowane sa przez parti¢ komunistyczna.
Rzeczywisto$¢ okazuje si¢ jednak bardziej zniuansowana. Wedlug doktryny partia
komunistyczna jest w swym zatozeniu partig robotniczg i okoliczno$¢ ta ma zasadniczy
wpltyw na formowanie si¢ nowych mitologii, biezacych warto$ciowan i1 najnowszych
snobizmdw. Czyli rozbudowuje nowgq infrastrukture nierownosci spolecznych. Z ktorej z
kolei wynika, ze by¢ robotnikiem jest o wiele lepiej niz by¢ chtopem, za$ znacznie lepiej niz
by¢ przedstawicielem inteligencji pracujacej. Jesli trzy osoby o tych samych indywidualnych
kwalifikacjach lecz o trzech réznych pochodzeniach spotecznych staraja si¢ o te¢ samg prace,
czy stanowisko, to — o ile rzadki wypadek chemicznego braku protekcji czy tzw. poparcia
wchodzi w gre — otrzyma je ten kto dysponuje pochodzeniem robotniczym. Gdy trzej pisarze
pisza trzy powiesci o trzech postaciach literackich wywodzacych sie z trzech réznych
srodowisk klasowych, 6w ktéry pisze o robotniku otrzyma nagrody i rozglos nie pozostajace
w zadnej proporcji do obiektywnej wartosci jego dzieta. Noworodkowi w komunizmie nie
wolno o tym zapomina¢. Gdy pozZniej w zyciu zapragnie on zapusci si¢ W wyzsze regiony
sukcesu, nieoceniong, pomocy bedzie finezyjnie tu 1 6wdzie rzucona uwaga o swym
robotniczym pochodzeniu. W komunizmie istnieje kilka kregdw wyniesionych, czyli dobrego
towarzystwa, 1 kazdy gotdéw jest przygarna¢ przedsigbiorczego potomka robotnikéw. Nalezy
jednak wiedzie¢ jak podkresla¢ tg¢ wtasciwos¢ zaleznie od okolicznosci.

W milieu wigcej artystycznym czy intelektualnym dobrze jest uwypukla¢ swe robotnicze
pochodzenie ze szczypta ostroznej, wyszukanej ironii i wyrafinowanym podtekstem
odzegnywania sie, dajac w ten sposéb do zrozumienia, ze osobiste powodzenie osiagniete
zostalo wbrew roéznym rodzinnym uposledzeniom i mimo spolecznych zaszeregowan. W
towarzystwie bardziej oficjalnym osob rzadowych czy partyjnych zaleca si¢ umacnianie ich
teoretycznych i zupelnie nonsensownych wyobrazen, ze sytuacja robotnika w komunizmie
jest rogiem obfitosci przywilejow 1 korzysci materialnych, robotnicze za$ dzieci stanowig
najzdrowszy 1 najbardziej wartosciowy element narodu; w konsekwencji, rzecza korzystng
jest utrzymywac, ze wszelkie osobiste dokonania i sukcesy sg btogostawionym skutkiem
pochodzenia robotniczego, dzigki ktoremu zycie staje si¢ przedsigwzigciem radosnym i
obfitujacym w oficjalnie zadekretowane szczescie — w ten sposdb umacniajac dygnitarzy w
ich idiotycznych ztudzeniach, co z kolei zawsze si¢ sta¢ moze zrodtem dalszych pozadanych
sukcesow, jakze przydatnych kazdemu czlowiekowi z ubogiej rodziny robotniczej. W koncu
— jesli przysztoby kiedykolwiek, pdzniej w zyciu, potomkowi robotnikéw wkroczy¢ na
droge otwartej opozycji przeciw komunistycznemu rezymowi, opinia publiczna obdarzy go
zwielokrotnionym uznaniem 1 entuzjastycznym aplauzem. ,Nawet on...”, zachwyca sie
wrogowie, , krew z krwi 1 kos$¢ z kosci proletariusza...” — a popularno$¢ jego rosna¢ bedzie
w postepie geometrycznym. Dla porzadku zaznaczy¢ jednak trzeba, ze po aresztowaniu za
opozycyjna dziatalno$¢ narazony on bedzie na kilka dodatkowych cierpien i zniewag. Oficer
sledczy, w przyplywie tatwo zrozumiate] goryczy, wrzuci¢ mu moze kilka ponad
programowych kopniakow w brzuch, zaopatrzonych w wyjasniajaca uwage: ,,Nawet ty,
sukinsynu, przeciw nam...” Podstawa powodzenia noworodké4w w komunizmie jest tedy
precyzyjna $wiadomos¢ lego jak cigzko jest by¢ nonkonformista czy autentycznym
przeciwnikiem, nawet jesli przychodzi si¢ na §wiat w robotniczej rodzinie.

Urodzi¢ si¢ w chtopskiej chacie nie jest najgorzej, lecz dezorientujaco. Zgodnie z Literg
Zakonu chlopi dzielg sie na trzy kategorie: biednych, srednich i bogatych, lecz klasyfikacja ta



opiera si¢ na niezwykle metnych pomiarach. Na przyktad: bogaty rolnik, ktoremu zdarzyto si¢
odda¢ jakies ustugi komunistom przed ich dojsciem do wihadzy, zaraz po owym dojsciu
zaklasyfikowany zostaje jako biedniak, co w konsekwencji czyni go niezwykle zamoznym,
albowiem jego stan posiadania nie ulega zmniejszeniu, podczas gdy jego zdolnos$¢ do
ekonomicznego manewru rozszerza si¢ niepomiernie. Innymi stowy, zostaje on obdarzony
przywilejami niedawno eksploatowanych i przyzwoleniem do dalszego eksploatowania.
Niemniej, noworodek musi wiedzie¢ o niebezpieczenstwach kryjacych si¢ w pochodzeniu z
wiesniaczej kotyski. Jesli, na przyktad, pdzniej w zyciu zapragnie on kariery politycznej,
stawy, honorow, czy nagrod literackich, wspotzawodnicy jego zawsze postaraja si¢ dowies¢,
ze jest on potomkiem wiejskich bogaczy — nawet jesli w rzeczywistosci ujrzal on $wiatto
dzienne w najngdzniejszej z lepianek, a w dziecinstwie spat z bydlatkami i jadal trawe na
sniadanie W ogole przekonywajace 1 skuteczne postugiwanie si¢ przedrewolucyjna nedza i
uboOstwem jest sprawa skomplikowang i trudna: dla prawdziwego marksisty—leninisty bowiem
liczy sig¢ nie obiektywne uwarunkowanie materialne ofiary kapitalizmu, lecz jego przydatnosé
dla sprawy komunizmu Stad niewiele znaczy, ze kto§ umierat z glodu przed rewolucjq —
ukaza¢ trzeba, w sposob nieodparty, jak bardzo jego gldd przyczynit si¢ do zwycigstwa
rewolucji, proletariatu, komunizmu. Na og6t kazdy jest zawsze podejrzany o to, ze pochodzi z
wyzyskiwaczy, a usiluje podszy¢ si¢ pod dziecko wyzyskiwanych. Wrogowie potomka
autentycznych oraczy nie zaniedbaja zadnej okazji aby pogtebi¢ odmet mozliwych podejrzen.
Niezliczone plotki okresla z bezbledny precyzja miejsce, w ktérym ojciec pretendenta do
kariery zakopywat w nocy ztote dolary, nawet gdy nie posiadat nigdy w zyciu nie tylko
skrawka ziemi do kopania, lecz nawet topaty. Zas chlop bogaty jest dla komunistycznego
ortodoksy wcieleniem grzechu: samo pojegcie emanuje won wystepku podobna do owej jaka
dreczy poboznego chrzescijanina gdy styszy o rozpuscie wsrod zakonnic.

To samo dotyczy pracujace] inteligencji, ktérej pozycja w hierarchii spotecznych
mozliwosci ulokowana jest o stopien ponizej chtopstwa. Inteligencja pracujaca ma, w oczach
komunistycznych wtadcow, wielce dwuznaczna warto$¢ spoleczno—moralna. Stuzy ona
nieustajaco jako koziol ofiarny 1 tatwy cel roznorakich oskarzen, z ktorych dwulicowosé
okazala si¢, na przestrzeni lat istnienia komunizmu, najpopularniejsza. Stad nowonarodzony
w rodzinie inteligenckiej liczy¢ moze czasem na towarzystwo czarujacych, czesto nawet
inteligentnych, przewaznie dobrze wychowanych ludzi, za co pdzniej w zyciu zaptaci
mndstwem uciazliwych klopotow, gdy bedzie usitowat dostac si¢ na uniwersytet lub starat sie
o lepsza posade.

Fakt narodzin cztonka partii komunistyczne] nie ma szczegOlnego znaczenia dla
przysztych mozliwosci nawonarodzonego. W ogole jest rzecza trudng ustali¢ co jest korzys$cig
a co obciazeniem w zyciu cztonka partii Rzecz uscisla si¢ nieco gdy cztonek partii jest
dygnitarzem partyjnym, rzadowym lub administracyjnym Nie podlegajaca dyskusji
dogodno$¢ posiadania pomarancz 1 zagranicznych zabawek w dowolnej ilosci przez cale
dziecinstwo koegzystuje, w takim wypadku, z ponurymi niebezpieczenstwami jakie czyhaja
na komunistycznego prominenta na kazdym kroku W komunizmie polityczne upadki 1 kleski
sa bezkompromisowe i nieodwracalne, sg rzadko niepowodzeniem, zawrze katastrofa. Ich
rezultatem nie jest przejSciowy niedostatek, lecz przewaznie kompletna ruina. Ich cecha
charakterystyczng jest, ze spadaja nieoczekiwanie, jak grom z jasnego nieba Rzadko mijaja
nie odcisnawszy fatalnej pieczatki na przysztych losach potomka upadtej wielkosci, albowiem
w komunizmie obowiazuje odpowiedzialno$¢ zbiorowa, co znaczy, ze nawet najbardziej
zrownowazony syn odpowiada za szalenstwa ojca.

Do wyzej wymienionych mozliwosci przyjscia na §wiat dochodzi bezmierna réznorodnos¢
ztych pochodzen. Ich ilo$¢ 1 nieogarniona roznolito$¢ zawartych w nich zasadzek ztagodzona
jest znacznie 1 skutecznie przez specyficzna fizjologi¢ klamstwa w komunizmie. Ktamstwo w
nowym porzadku spotecznym ma funkcje zupetnie specjalng i stanowi catkiem nowy czynnik



obowiazujace] rzeczywistosci. Z moralnego punktu widzenia, ktamstwo ma cechy
ambiwalentne na tle komunistycznego ,,esse” — jest nieetycznym pogwalceniem prawdy lub
jej unicestwieniem, ale tez zarazem jedynym 1 blogostawionym schronieniem i ucieczky
milionéw ludzi Postugiwanie si¢ ktamstwem jako instrumentem rekompensat za Slepote losu
jest tak stare jak $§wiat: historia pelna jest facetow wiedzacych az za dobrze jak korygowaé
wlasne miejsca urodzenia, ktore wydawaly im sie nie do przyjecia. Wkiad i innowacje
komunizmu polegajaq przede wszystkim na wymiarze 1 bezczelnosci ktamstwa: nie nalezy
wszakze do rzadkosci, ze prasa komunistyczna opisuje narodziny marksistowskiego swigtego
pod maszyng tkacka, przy ktorej jego eksploatowana matka—proletariuszka harowata
nieludzko na kapitalistycznego pracodawce, bez prawa do ludzkiego potogu — podczas gdy
wszyscy w kraju wiedza, iz jest on synem przedrewolucyjnego sklepikarza—krwiopijcy.



JAK PRZEZYC SZPITAL POLOZMY I ZLOBEK DLA MALUCHOW

Od samego poczatku trzeba cholernie uwaza¢ pielegniarstwo jest jednym z najgorzej
platnych zawodow, pielegniarki sq zmeczone 1 roztargnione, mysla tylko o zakupach — jesli
majq rodziny — lub o awansach, jesli sq wolne, a do awansow, jak wszystkim wiadomo,
najprostsza droga prowadzi przez dyzurki lekarzy, nie przez sale chorych, zupetnie jak w
kapitalizmie Stad znane sa skandale wokot zamiany noworodkéw w gigantycznych szpitalach
panstwowych. Tym samym, nowoprzybyly obywatel komunizmu uczy sie od razu, ze nie
wolno polega¢ na ustugach ofiarowanych przez panstwo.

Catkiem wczesnie, bo w panstwowym ztobku, otrzymuje on pierwsze dane w sprawie
fundamentalnego stosunku pomigdzy nim jako jednostkg ludzka a otaczajaca go
rzeczywistoscig. Krazyta w swoim czasie po Warszawie historia o mtodej gorliwej matce,
przybywajacej do panstwowego ztobka aby odebra¢ swe dziecko po roztace dtugiego dnia
pracy. Pielegniarka przynosi malenstwo, ktore matka tuli w przyptywie uczu¢ do piersi, lecz
po chwili wykrzykuje: , Alez towarzyszko! Na litos¢ Boska! To nie moje dziecko!”
Pielegniarka usmiecha si¢ wyrozumiale i mowi z pobtazliwoscia: ,,I po co ten szum? Co za
roznica? I tak przyniesie je pani jutro rano przed pojsciem do roboty, no nie?”



JAK BYC DZIECKIEM

Problemy $wiadomosci, trapiace cztowieka przez cate zycie, zaczynaja si¢ w komunizmie
meczaco wezesnie. Stad, trudno jest by¢ dzieckiem w komunizmie, nawet nie zdajac sobie z
tego sprawy. W demokracji dziecko jest wolne od wszystkiego co nie jest sprawa dziecka, ma
bezcenne prawo do nieswiadomos$ci. Wybor, rozroznianie, wartoSciowanie majg dlan
wytacznie znaczenie pedagogiczne. Niepowtarzalng wygoda dziecinstwa jest wolnos¢ od
nakazow krytycyzmu, ktore obowiazuja dorostego na kazdym kroku. Dziecko ma prawo do
zachwytdw 1 wiar niekontrolowanych przez rozsadek, instynkt samozachowawczy czy ironie
W komunizmie prawo to jest dziecku odmowione, anulowane przez konstrukcj¢ Codziennego
zycia.

Komunizm, po zdobyciu wiladzy, nabiera cech religii panstwowej. Uswigcanie tresci
ideowych 1 obyczajowych jest whasciwoscig i przywilejem religii panstwowych, i komunizm
hojnie z niego korzysta. Beatyfikacja ludzi i zdarzen nie stanowi na ogoét zrodta cierpien dla
poddanych komunizmowi mas ludzkich; spoteczenstwa produkujg szydercze odtrutki, dowcip
rozsadza falszywe liturgie. Jedyna grupa spoteczng bezbronng wobec zaktamania sztucznych
swietosci sa dzieci.

Dziecko jest uczulone na $wigtosc¢, taknie jej, jego §wiadomosc jest zyzna glebg dla istnien
wyniesionych przez poboznos¢, dobro, szlachetno$¢, pigkno i przeznaczonych do adoracji. Za
niczym dziecko tak nie tgskni jak za charyzma i namaszczeniem, jak za uwielbianiem.
Komunizm za$ o niczym innym nie marzy gorgcej niz o tym, azeby by¢ wielbionym we
wzniesionych przez siebie strukturach pojeciowych, w §wiatyniach wlasnego znaczenia, w
osobach wtadcoéw rzadzacych w imi¢ komunizmu, charyzmatycznych i namaszczonych.

Od najwczesniejszych chwil obudzenia $wiadomosci dziecko otoczone jest wigc przez
symbole 1 znaki, ktore ma wielbi¢. Czestotliwos¢ ich powtarzania si¢ na kazdym kroku
naciska bezlitosnie na miekki moézdzek dziecka I dziecko wielbi, adoruje kolor czerwony,
sierpy 1 mloty, godla panstwowe. Wczesnie zaczyna dostrzega¢ postacie: wszedzie wokoto roi
si¢ od Marxdéw, Leninow 1 pomniejszych, lokalnych swigtych Stoja na pomnikach, wisza na
scianach miejsc publicznych, widniejg na transparentach, petno ich w ksiazkach, gazetach,
telewizji. Wzbudzajq nabozny szacunek swym uswieconym wygladem, od zarania kojarza sie
dziecku z jakim$ nadrzednym porzadkiem i nieokreslong potega. Gdyby poprzestano na tym
zaszeregowaniu wrazen 1 ich odbi¢ w $wiadomosci dziecka, dziecifistwo nie doznatoby
wiekszego uszczerbku: we wszystkich systemach spotecznych podaje si¢ dziecku barwne
postacie oficjalne do zabawy w naiwne uniesienie. Ale komunizm ma wobec dziecka cele
dalsze niz przepojenie go uwielbieniem 1 szacunkiem Komunizm pragnie mitosci, chce, aby
dziecko go pokochalo. W tym celu uruchamia niezwykla maszyneri¢ oddziatywania na
swiadomos¢ 1 percepcje. Dostojne 1 petne godnosci Lentny i Staliny przeobraza w ukochane,
tkliwe Leniny 1 Staliny przy pomocy retuszu. Dziecko nie wie o specjalnych zaktadach
poligraficznych, ktorych zadaniem jest usilna, benedyktynska praca nad zmiana wyrazu
twarzy dostojnikow partyjnych i panstwowych. Cale zastepy specjalnie szkolonych
retuszerOw pracowaty mrowczo w Rosji Sowieckiej aby z twarzy Lenina, ktéra emanowata
rzadka ztosliwoscia 1 chytroscia, uczyni¢ twarz ukochanego wujaszka, za ktorym przepadaja
dzieci 1 ktory sktonny jest odda¢ im sw¢j ztoty zegarek na pewna zagtade. Zachodni mezowie
stanu uzywaja réwniez szminki 1 makijazu, lecz tylko przed kamerg telewizyjng. Chca
wyglada¢ mtodziej, co $wiadczy o wyrachowanej proznosci, lecz nie jest grzechem klamstwa.
Stalin, jak wiadomo, odznaczat si¢ obliczem, wobec ktorego Al Capone zdretwialby z
przerazenia, bandytyzm jego natury, podtos¢ i okrucienstwo charakteru bija wprost z kazde;,
nieocenzurowane] fotografii; lecz od czego wykwalifikowani retuszerzy? W milionach
ztobkdéw 1 szkol podstawowych na obszarze catego imperium widnial ojcowski portret



Stalina, ozdobiony tak promienistym usmiechem, ze nie bylo chyba dziecka, ktore nie $nitoby
o tym ze wdrapuje si¢ na kolana generalissimusa i ciagnie go za wasy. A co tu dopiero mowic
o armii pochlebczych, stuzalczych malarzy i1 ilustratorow, ktorzy w setkach milionow
ksiazeczek dziecigcych rysowali Stalina jako uosobienie wszelkich stodyczy. Z czasem doszto
do tego ze mozna byto odnalez¢ rysy Lenina, Stalina, Ulbrichta czy Mao w buziach Sierotek—
Marys, Krolewien Sniezek i Czerwonych Kapturkow, podczas gdy Duzy Zty Wilk miat
zawsze w sobie co$ amerykanskiego. Powie ktos: prezydenci, ministrowie 1 kandydaci na
senatorow w demokratycznym kapitalizmie, zadni poklasku thuméw, tez lubig fotografowac
si¢ pochyleni nad ptowymi glowinami dzieci, bra¢ je na r¢ce i catowaé w pyzate policzki z
fatszywym usmiechem pseudodobrotliwosci na przebiegtych wargach 1 w oczach
szperajacych za wyborcami. To fakt, ale ten ckliwo—przymilny u$mieszek jest tatwo
zauwazalng maska, kryjaca naturalng odraz¢ do wilgotnych noskéw i1 niepewnych pupek
Demokratyczni mezowie stanu nie retuszujg swej prawdziwej natury i dzieci jako$ to czuja,
nie traktuja ich powaznie, nikt tu nie rozprawia o mitosci, ufnosci, oddaniu — i to jest
uczciwa gra. Konwencja zycia, na to nie ma rady, tak sie sktada ze w pewnej chwili politycy
potrzebuja dzieci, rzadziej dzieci politykow, ale zadnych deklamacji o uczuciach i1 zadnego
wzajemnego oklamywania sig.

Aby zachowa¢ zdrowie psychiczne dziecko powinno zazadaé przywrdcenia wszelkich
praw zneutralizowanym Kotom w Butach i Byczkom-Fernando — ale jak tu zada¢ 1
upominaé si¢ o jakie§ prawa w ustroju, w ktérym nie istnieje habeas corpus? Dziecko
obrabowane wigc zostaje ze swego przywileju nie§wiadomosci. Jeszcze wielbi i kocha catym
swym czystym, matym serduszkiem, ale juz nachodza je pierwsze nieporadne watpliwosci.
Dlaczego kochany wujo Stalin z portretu w ztobku staje si¢ nagle do$¢ srogim Stalinem z
obrazu w urzedzie pocztowym, do ktorego trzeba i§¢ z mama? Dlaczego dorosli nie widza w
nim tej dobrodusznosci, ktéra dostrzega dziecko, i méwig o nim bez sympatii, lub staraja sig
w ogole nie mowi¢, ucinajac pytania na jego temat? W rodzinach partyjnych dziecko jest pod
nakazem adoracji, co budzi w nim z kolei zrozumiate podejrzenia: dlaczego mam by¢
grzeczny 1 kocha¢ Stalina? Wszedzie 1 zewszad pojawiaja si¢ oznaki drgczace] 1 zagadkowe]
ambiwalencji, druzgoczace rozkosze nie§wiadomosci. W pewnym wegierskim miasteczku,
natychmiast po zgnieceniu powstania przez sowieckie czotgi, komunisci z wlasciwym sobie
taktem postawili pomnik przyjazni sowiecko—wegierskiej. Przechodzac obok, maty chlopczyk
spytat ojca:

— Tatusiu, co to jest?

— To jest pomnik przyjazni wegiersko—radzieckiej] — odpart ojciec zgodnie z pozorami
rzeczywistosci.

— Ale dlaczego u nas? — zazadat wyjasnien chtopczyk.

Dziecko to wczesnie zaczelo sig zmaga¢ z wieloznacznoscia, ktora kiedys zatruje mu
zycie, wdato sie w nierowng walke z wszechnaciskajacym ktamstwem i1 wszechmocg pozoru.
Lecz ten historyczny dlan moment przebudzenia si¢ w nim zmystu krytycyzmu odebrat mu,
lub co najmniej naruszyt w nim, §wiat dziecinstwa.

Antytotalistyczne systemy spoteczne szanujg suwerenno$¢ tego $wiata: jego glupiutkie
niedzwiadki 1 zajaczki by¢ moze nie rozwijajq natrgtnie umystowosci dziecka, ale nie rabuja
mu prawa do jedynej w zyciu autonomii 1 nieangazowania si¢. Sprawa sw. Mikotaja jest tu
nader charakterystycznym przyczynkiem. W Rosji $w. Mikotaja zastapit w jego dorocznych
funkcjach niejaki Dziadek—-Mro6z — posta¢ wywodzaca si¢ ze starorosyjskiej, ludowej
mitologii. Przez dtugie lata Dziadek—Mréz dziatat sprawnie pod czujnym okiem i kontrola
organdw bezpieczenstwa ZSSR, ale jako$ nie potrafil budzi¢ serdecznosci 1 ciepta, moze ze
wzgledu na nazwisko. Dzieci odmawialy mu czutego przywiazania, nawet urodzone grubo no
rewolucji 1 ktérych rodzice baliby si¢ sformulowa¢ tak antypanstwowy slogan jak , dobry,
swiety Mikolaj”. Za czasow Chruszczowa zaczgto wigc mowié o przywrdceniu temu



waznemu funkcjonariuszowi jego dawnego tytutu. Stare kraje katolickie, okupowane po
ostatniej wojnie przez komunizm, zmuszone byly do zaakceptowania Dziadka—Mroza wraz z
dobrodziejstwami planéw gospodarczych. Impreza ta od poczatku skazana byta na kleske.
Lansowany usilnie przez prase, radio, telewizje, oficjalne widowiska 1 bale dla dzieci
Dziadek—Mroz stat si¢ tylko 1 wylacznie przedmiotem ztosliwych zartow. Dzieci gremialnie
odmoéwity z nim zwiazkéw uczuciowych — ale za jaka cene? Za ceng kolejnego naruszenia
suwerennos$ci ich swiata. Raz do roku dzieci popadaly w odmety schizofrenii Jak pogodzi¢
reklamowang kampanig¢ ,,mass media” na rzecz Dziadka—Mroza z popieranym uporczywie
przez reszte spoteczenstwa §w. Mikotajem? | Przyjdzie dzi§ do ciebie $swiety Mikota)” —
moéwila mama rano, za$ po potudniu, na kinderbalu, $wiety przedstawial si¢ oficjalnie:
Jestem Dziadek—Mréz”. .. Gdy za$ dzieci wolaly don zgodnie z nastrojami catego narodu:
,Swiety Mikotaju!...” — mrugat porozumiewawczo jakby dajac do zrozumienia ze na sali sa
osoby niepowolane do tego azeby wiedzie€, jak si¢ naprawde nazywa. Zdarzy¢ si¢ wrecz
moglo ze zbyt obcesowo ciagnigety za rgkaw 1 nagabywany o innych §wigtych, mruknat
krzywo: ,,Odczep sig, szczeniaku, bo wyciagna stuzbowe konsekwencje za szeptana
propagande...” Co$ tu bylo przeto nie w porzadku, w oczach dzieci, ale co? Trudno
stwierdzi¢ bez przeczytania ,,Zagadnien leninizmu”, lecz rzadko kto czyta to dzieto w wieku
lat pieciu. W okresie stalinowskiego upodlenia ogromnych mas ludzkich, dzieci w ztobkach, a
nawet w najubozszych przytutkach dla sierot wzywane byly 1 — jak to si¢ mowito —
,,organizowane” do sktadania swych grosikowych oszczg¢dnosci na prezenty dla ukochanego
dziadka Stalina. Taki apel padal na podatny grunt, albowiem do dziecka tatwiej jest trafi¢ z
prosba o akt poswigcenia niz o zaprzestanie bezsensownych krzykéw. I dzieci dawaly,
wysuptywaty grosiki z kieszonek fartuszkow, kupowaly za nie plasteling, lepity i wysylaly
figurynki dla Obroncy 1 Opiekuna Ludzkosci. 1 zapewne oburzylyby sig, gdyby im
powiedzie¢ ze poswiecenie ich planowane bylo przez partyjnych ekonomistow jako wazki
element w walce z inflacja 1 przesadnym spozyciem czekolady, ktora tak trudno
wyprodukowac i dostarczy¢ na rynek w potrzebnych ilosciach Lecz kiedy$ mata dziewczynka
wezwana do zbiorki na prezent dla mordercy Tuchaczewskiego, miata jakoby odpowiedziec:

— A dlaczego ja nie dostaj¢ od niego prezentéw?

W odpowiedzi ustyszata od konformistycznej nauczycielki:

— Stalin dat ci wszystko co masz, ojczyzng, wolnos¢, szczesliwe dziecinstwo. ..

Dziewczynka nie dala si¢ ztamac i odparta zimno:

— Ja chce buciki!

Ta mata dziewczynka zastuguje na miejsce w Panteonie wielkich bojownikéw o sens
wspodtczesnej cywilizacji 1 chyba nie bez przyczyny zdarzenie to podobno miato miejsce w
Krélewcu, w miescie autora , Krytyki czystego rozumu”. W komunizmie uprawa tej krytyki
jest czesto w rekach dzieci.

Dziecko nie umie i nie lubi nienawidzi¢, ale umie 1 lubi si¢ ba¢. Tego komunizm nie
przeoczyt. O ile komunizm ma podswiadomos$¢, jego libidem jest zadza siania strachu 1
perwersyjna tesknota za miloscia w duszach swych ofiar, zaszyfrowana w roznych
eufemizmach Dziecko staje si¢ swietnym partnerem: nie umie si¢ broni¢, tatwo daje si¢
przestraszy¢, szuka chetnie 1 ufnie schronienia w ramionach straszacego. Straszenie dzieci i
nauka jak majq si¢ ba¢ jest rozkosza komunizmu, marzenia za$ komunistycznych
czarnoksigeznikoOw o zaszczepianiu strachu na cate zycie sg lubiezna sublimacja tej rozkoszy.
llez przysztych sukcesow propagandowych wymusi¢ mozna na ludziach o zwyrodnialych
odruchach 1 niedowtadzie poznawczym na skutek strachow dziecinstwa? Rzecz w tym, by
umiejetnie operowaé symbolami strachu. Niegdys byt to opasty burzuj o swinskim ryju, dzi$
jest to chudy, przerazliwy Amerykanin o strasznym, haczykowatym nosie pod gwiazdzistym
cylindrem, zastanawiajaco przypominajacy diabta z chrzescijanskiej ikonografii. Na
zapadtych kotchozach straszy si¢ dzi$ dzieci Amerykaninem. Nie dlatego ze Amerykanin co$



znaczy dla ludzi, ktoérzy na oczy nie widzieli Amerykanina, lecz dlatego wtasnie ze nic nie
znaczy, ze jest pustym symbolem ustanowionym przez niepodlegajaca kontroli instancje.
Radio, telewizja 1 prasa zastgpujq ksigdza 1 kazanie w formowaniu psychopojeciowej ohydy i
ucza, w aureoli ponadludzkiej technologii, ze Amerykanin zjada dzieci. Niegdy$ ciemne
nianki grozity: , Przyjdzie diabet 1 wezmie ci¢ do lasu...” Dzi$, udrgczona nedza i1 pracq ponad
sity matka wiejska moéwi, ufna w potege naciskajacej zewszad na dziecko celebracji
sloganow: ,Jak bedziesz niegrzeczny, oddam ci¢ Amerykaninowi, ktory zabierze cig¢ do
Ameryki...”

W S$wietle partyjnej egzegezy jest to apokaliptyczne ultimatum, ale pdzniej w zyciu
okazuje si¢ ze nalezato by¢ okropnym dzieckiem azeby otrzyma¢ prawdziwg nagrode W tym
punkcie chrzescijanski system kar okazuje swa bezsprzeczng wyzszos$¢ i1 finezjg. Gwoli
sprawiedliwosci rzec trzeba ze amerykanskie komiksy dla dzieci petne sg straszliwych postaci
zwanych Reds: posiadajg one silnie zaznaczone cechy etniczne, glownie przy pomocy
odrazajacych mord, rubaszek zamiast koszul, badz skosnych oczu charakteryzujacych ostatnie
odchylenie polityczne w tonie Kominformu. Réznica w metodzie indoktrynacji wydaje si¢
niewielka, niemniej nigdy jako$ nie slyszalem o tym by w Ameryce straszono dzieci
Rosjaninem czy Komunista. Istnieje gleboka analogia pomigdzy komiksowym Red a
smokiem z dawnych bajek: niby si¢ go trzeba ba¢, ale co$ jest w nim nie naprawde, wigec
mozna pozwoli¢ sobie na brak nienawisci. Ten uklad odzwierciedla jakas gleboka
prawidtowos¢: poki nie ma ultimatywnej konfrontacji, wigksze niebezpieczenstwo grozi Rosji
ze strony Ameryki, niz odwrotnie; Rosja wigc musi propagowac strach przed Amerykaninem
wsrod swych dzieci, podczas gdy Ameryka moze zdac si¢ na luksus wesote] pogardy 1
miazdzace zwycigstwa Batmana nad Smershem. Operowanie strachem jest zreszta obosieczne
1 ulega wszechstronnosci 1 bogactwu samego zycia Dziecko wspotzyjace z radiem 1 telewizja
wymaga dodatkowych eksplikacji.

,Tato — pyta — co to jest podzegacz wojenny?” Rodzice, o ile nie sg partyjni i $cisle
poinformowani, sami nie wiedzg, usituja wigc wymigaé si¢ przy pomocy wygodnego, choé
obskuranckiego idiomu: ,,To Amerykanin, albo kto§ z Zachodu ...” — lub jeszcze mniej
precyzyjnie: ,, To ktos$, o kim pisze si¢ w gazetach ... 1 znéw dziecko wpltywa na ocean
metnych rozréznien. Nieufno$¢ do gazety, radia czy telewizji jest rozsianym w powietrzu
imperatywem, ktérym si¢ oddycha, ktory dostrzega si¢ w kazdym stowie, gescie, spojrzeniu 1
westchnieniu starszych. Jak o kim$ méwia zle w radio, to moze nie jest on taki zty? Moze jest
inny, niz o nim pisza, moze nie ma trosk materialnych jak wszyscy wokoto, moze ma nawet
samochod? Takie sq meki budzacej sie $wiadomosci. Nie umiejac watpi¢, dziecko skazane
jest na przegrana z komunizmem. ,,Bedziemy si¢ bawili w plan pigcioletni!” — wolajq dzieci
na podworzu czy na ulicy, tym samym tonem, jakim niegdy$ mawiaty: , Bedziemy sie bawili
w sklep...” Lecz sklep jest w komunizmie nieatrakcyjny, szary, pusty, jest miejscem nudy i
meki tych, ktorzy z reguly nie moga w nim dosta¢ tego, po co przyszli i co powinno w nim
by¢. Natomiast plan pigcioletni istnieje wokoto w barwnych plakatach, zastepujacych wesote
reklamy ptatkow owsianych z kapitalizmu. Dziecko nie wie ze plan pigcioletni jest jednym
wielkim naduzyciem i humbugiem, dzigki ktoremu wtasnie nie ma niczego w sklepach, wigc
ulega mistyfikacji, przeciw ktorej jedyna bronia jest szydercze zwatpienie. Ratunek jest w
cynizmie: dziecko grzeczne i cyniczne jest w stanie oprze¢ si¢ najskuteczniej gwattom nad
swoja $wiadomoscia 1 rabunkowi $wiata dziecinstwa Ale dziecku tatwiej jest by¢ wandalem,
barbarzynca, morderca, gwatcicielem, oprawca; okrutnikiem 1 klamca, niz cynikiem. Wejscie
do komunistycznego sklepu z zabawkami wymaga duzej sity charakteru i tylko jednostki
wielkiego ducha nie zatlamujg si¢ i1 nie szukaja ratunku w panicznej ucieczce przed
koncentratem ponurej brzydoty skumulowane; w obecnych tam zezowatych lalkach,
sadystycznych misiach, pokrgeconych przez reumatyzm zyrafach, pajacach z pluszu
uzywanego w krajach cywilizowanych na siedzenia w pociagach, baczkach, ktére w imie



nieznanego sabotazu nie krecq si¢ 1 pitkach, ktore nie odbijaja si¢ od podtogi. Dziecko
cyniczne, postawione oko w oko z takim koszmarem, nie zaptacze rzewnie, lecz usmiechnie
si¢ wyrozumiale. Zabawki sg przedmiotem ozywione] dyskusji w prasie od zarania
komunizmu: nikt tam nie moze zrozumie¢ dlaczego odpowiedni przemyst nie jest w stanie
wyprodukowaé przedmiotow wzbudzajacych natychmiastowego, dojmujacego jeku.
Prawdopodobnie blad tkwi w teorii, ktora narzuca zasade ze zabawka winna uczy¢, a nie
bawi¢. Pedagogika, w rekach tych samych planistow, ktorzy wierza w walor wychowawczy
prezentéw dla Stalina za uciutane przez dzieci grosze, uwaza ze kotek nie jest czyms, co
nalezy kocha¢, lecz jest cztonkiem socjalistycznego zwierzostanu 1 dziecko winno mie¢ do
kotka odpowiedni stosunek, uwzgledniajacy jego przynaleznos¢. Sklepy komisowe, jedna z
najpotezniejszych instytucji ekonomicznych w komunizmie, sa pelne zabawek z
kapitalistycznego $wiata: wiadomo powszechnie ze optaca si¢ je przywozi¢. Dziecko zwykte
rozpetuje niebywale awantury na widok sklepu komisowego: po prostu chce miec
natychmiast wszystko co w nim jest. Dziecko cyniczne zachowuje si¢ spokojnie: wie ze ceny
w komisach sa karykaturalnie wysokie 1 mato kto moze sobie pozwoli¢ na kupowanie tam
zabawek, a na pewno juz nie jego rodzice. Nawet u zamozniejszych rodzicow dziecko
cyniczne nie domaga si¢ pomarancz: rozumie ze pomarancze w sklepach to cud natury, raz na
rok w sklepach, zas cudéw nie mozna si¢ domagac, trzeba na nie czeka¢. Dobrze jest by¢
dzieckiem cynicznym w komunizmie, wszyscy je kochaja, a rodzice mowia z duma: ,, To takie
kochane dziecko...”, chwalg si¢ nim, nie wiedzac ze jest ono po prostu dzieckiem cynicznym,
czyli utatwiajacym zycie.



JAK CHODZIC DO SZKOLY

Szkota w komunizmie wyglada tak jak szkota w demokracji. Duzo szkol wyglada nawet
lepiej, szkoty stanowig ulubione miejsca do ktorych zwozi si¢ oficjalnych gosci z zagranicy,
wrogich dziennikarzy 1 wycieczki komunistoéw z krajow, gdzie jeszcze nie doszli oni do
wtadzy. Sa to pigkne, nowoczesne budynki, projektowane przez najlepszych architektow,
wyposazone w przestrzenne klasy, imponujace, petne stonca i powietrza okna, zgodne z
ostatnimi zdobyczami pedagogiki tawki 1 pomoce szkolne. Dzieci, jak wiadomo, umiejg
wyraza¢ mnostwo uczud, procz ironii, stad sg niezawodna pomoca we wszelkich akcjach
propagandowych: dziecko krzyczy ,, Tak!” lub , Nie!”, ale nie umie ujawni¢ swej dezaprobaty
w sposob melancholijny i dwuznaczny, tak aby nie narazi¢ si¢ na represje, co potrafi kazdy
robotnik. Dlatego wigc lepiej jest wozi¢ gosci do szkot, niz do fabryk.

Bystry i uwazny obserwator, o ile wymknie si¢ na chwile z pieczotowitosci przewodnikoéw
1 zajrzy do klasy nieprzygotowanej do wizyt, dostrzeze natychmiast drastyczna rozbiezno$¢
pomigdzy rozmachem architektury a ogdlnym stanem schludnosci wewnatrz budynku. Rzec
mozna, ze jest to stan na pograniczu dewastacji wzbudzajace] zastanowienie. Nawet
najbardziej wzorowa szkota, poddana dynamice setek mtodych istot, ktérych imperatywem
zycia jest krancowa pogarda dla wszystkiego co panstwowe, przeistacza si¢ wkrotce w
smietnik. Licho$¢ komunistycznych produktow, a wigc i materiatéw budowlanych, metod
konstrukcji 1 wyposazenia, zupetnie niezdolnych do walki z czasem, gra w procesie rozpadu
wielka rolg. Prasa i telewizja takie uwielbiajq pokazywaé szkoly reszcie spoteczenstwa,
ilustrujac nimi wspaniate osiagnigcia komunizmu, czynig to jednak z duza zrgcznoscig i
wdzigkiem, zawsze pamigtajac o tym zeby nie pokazac tego co nie trzeba. Jest to taktycznie
wspaniate pociagniecie i mnostwo uczniow moze sobie dzigki temu pomysleé, ze tylko jego
szkota tak okropnie wyglada, podczas gdy wszystkie inne wygladajg jak w telewizji. Ten
prosty zabieg indoktrynacyjny ma teoretycznie cechy genialno$ci, w praktyce przynosi jednak
zupetnie odwrotne od zamierzonych skutki. Poczatkowo uczniowie przypisuja fizyczny
upadek swojej szkoty lokalnym cechom niedoskonatosci. Od wezesnego dziecinstwa znaja z
autopsji marnos¢ 1 nedze bytu wokoto siebie, jego rozdzwigek z symbolami w prasie, w kinie,
na afiszu propagandowym, ale mysla sobie, ze tak zle jest tu, za§ gdzie indzie] moze by¢
lepiej. Dopiero stwierdzenie, ze nie si¢ nie robi dla ocalenia ich szkoty, jedynie przestaje ona
by¢ fotografowana i filmowana o ile przedtem byta, za$ na jej miejsce pojawia si¢ nowa,
wzorowa szkota, zmusza ich do refleksji. Nie wiedza oni jeszcze, ze w komunizmie tatwiej
jest zbudowa¢ rzecz nowa, niz utrzyma¢ juz zbudowang w stanie przydatnosci, zeby juz nie
wspomnie¢ o jej ulepszaniu. Zagadnienie remontu 1 odnowy jest kluczowym problemem tak
materialnych jak 1 duchowym; jak dotad, komunizm sparalizowany jest magiczna
niemozno$cig naprawienia czegokolwiek co utracito zdolnos$¢ funkcjonowania. Uczen za$
przestajac by¢ uczniem, a stajac si¢ czlowiekiem jeszcze przed okresem dojrzewania, uczy si¢
— o tle nie jest wyjatkowym idiota — jednego z zasadniczych praw istnienia w komunizmie,
mianowicie, ze to co zostaje podane I za regule jest zawsze wyjatkiem, a wlasnie pozorny
wyjatek stanowi regute Czyli pojmuje raz na zawsze pierwsze przykazanie propagandy, ktora
w komunizmie jest jedynym uswigconym przez teori¢ narzedziem ksztattowania ludzkiej
swiadomosci 1 ktora towarzyszy¢ mu bedzie odtad przez cate zycie.

Metafizyczny nakaz drapieznego stosunku do wszystkiego co panstwowe, przybierajacy
badz form¢ przywlaszczania badz bezinteresownego niszczenia, stanowi co$ w rodzaju
instynktu samozachowawczego, jakiego$ élan vital, z ktérym przychodzi si¢ w komunizmie
na $§wiat. Latwo bytoby go nazwa¢ wandalizmem lecz ten ma swoje korzenie w bezmyslnej
rozkoszy druzgotania, podczas gdy tamten krystalizuje si¢ w ciemnym niemal biologicznym
nakazie wyrownania krzywd, ktorych zrodlem jest nieuchwytne, tajemnicze pojecie Panstwa.



Urzednicy, milicjanci 1 zolnierze, czyli oprawcy w imi¢ Panstwa acz znienawidzeni,. budza
mniej owych niewytlumaczalnych dla szarego cztowieka ztych pasji 1 namigtnosci, niz samo
Panstwo — rzecz z kategorii zywiotu, zawsze zwrOcona przeciw cztowiekowi. Ich
cztowieczenstwo 1 szamotanina z zyciem sg dostrzegalne, podczas gdy bezosobowosc
Panstwa sprawia ze otacza je nienawi$¢ mistyczna, jak grzech w s$redniowieczu Dom
rodzinny pielegnuje ten impuls 1 rozwija, czasem z troskliwa otwarto$cia powiedzenie: ,, To
tylko panstwowe...” rozgrzesza kazde naduzycie, jedynym za$§ nakazem moralny jest
skuteczne unikniecie przylapania na goracym uczynku 1 kary. Przywddcy komunistyczni
zdaja sobie z tego sprawe, totez szkota ma by¢ pierwsza w zyciu cztowieka instancja, ktorej
zadaniem jest wykorzenienie owej przywary. O ile zadaniem szkoly w demokracji jest
przygotowanie cztowieka do zycia w ogole 1 przekazanie mu dostatecznej ilosci wiadomosci
jakie moga mu si¢ w zyciu przyda¢ badz wplyng na jego dalszy rozw¢j, o tyle szkota
komunistyczna ma za cel przygotowanie do zycia w komunizmie, czyli przekazanie
wytacznie informacji wplywajacych na formowanie osoby, z ktorej komunizm czerpat
korzysci Oficjalnie nazywa si¢ to ksztattowaniem jednostki zdolnej do ofiarnego zycia dla
swego spoteczenstwa W praktyce wyglada to tak:

— podreczniki historii nie maja nic wspolnego z historia, ich zadaniem jest gloryfikacja, a
nie kodyfikacja faktéw; prowadzi to do zadziwiajacych ujeé, w ktorych mysli 1 czyny
sredniowiecznych bohaterow narodowych, kroléw i1 duchowienstwa wyjasniane sg i
motywowane jezykiem aktualnych artykutow prasowych, donoszacych o osiagnieciach
komunistéw, z czego wynika na przyktad ze krucjaty byly przedsigwzigciem katolickich
podzegaczy wojennych usitujacych skierowaé klasowy gniew wynedzniatego ludu na tory
imperialistycznych awantur;

— z nauki o literaturze wynika, ze ,,Faust” Goethego jest wyrazem przywigzania poety do
tradycji ludowej 1 idei postepu, a prastara legenda o zmaganiach Fausta z Mefistofelesem
odzwierciedla dazenia mas pracujacych do uniezaleznienia si¢ od religii;

— za czasOw tyranii Stalina nauczanie, wraz z calg kultura, wtracone zostalo w odmet
neobarbarzynstwa, nie liczacego si¢ nawet z pozorami prawdopodobienstwa; i1 tak uczono w
szkotach, ze w czasie drugiej wojny swiatowej alianci byli w tajne] zmowie z Hitlerem i
dopiero ol$niewajace zwycigstwa ZSRR pod wodza genialnego Stalina sktonity ich do zdrady
Hitlera i przytaczenia si¢ do triumfujacej Czerwonej Armii;

— poniewaz Rosjanie dokonali pierwsi rewolucji komunistycznej, przeto logicznym
wnioskiem jest, ze sa oni zrodtem 1 gldéwna sila napgdowaq catej wspdtczesnej cywilizaci; jak
dotad, nauka i wiedza, zmonopolizowane przez kapitalistow, falszowaty fakty, ktére trzeba
sprostowa¢; w konsekwencji tego prostowania okazuje si¢ w podrecznikach
komunistycznych, ze maszyne parowa wynalazt Rosjanin, radio — Rosjanin, Rosjanie
zbudowali pierwsza katedre gotycka i otworzyli pierwszy w dziejach sklep.

W polskich szkotach pojetni uczniowie twierdzili skwapliwie na egzaminach, ze schody
wynalazl Rosjanin nazwiskiem Iwan Schodow, Ameryke odkryl Krzysztof Timofiejewicz
Kolumbow, a elektrycznos¢ niejaki Beniamin Franklinenko.

Szkota, jak wiadomo, wszedzie probuje uczyC pierwszych w zyciu lojalnosci. W
demokracjach nauka taka dotyczy zwiazkdéw czlowieka z cztowiekiem oraz z otaczajaca go
wspoélnota spoteczna, czesto okreslana jako nardd, lecz nie traktowang jako wartosé
najwyzsza. Przejawy sceptycyzmu wobec wdrazanych prawd czy sposobdéw myslenia 1
postgpowania uwazane sa za dowod ruchliwosci umystowej, a nawet inteligencji. W
komunistycznej szkole wdraza si¢ uczniom przede wszystkim dogmat partyjnego absolutu,
ktory utwierdzi¢ go ma raz na zawsze w przekonaniu, ze partia komunistyczna jest
btogostawionym dawca, 1 sprawiedliwym regulatorem WSZYSTKIEGO, a jednorodnos¢
interesow WSZYSTKICH obywateli, oraz ich marzen, planow, kuchen, kapeluszy, psow,
kotéw 1 maszynek do golenia z interesem partii nie moze by¢ podana w watpliwos¢. Stad



najlzejszy przejaw sceptycyzmu czy zastrzezenie poczytywane jest od razu za objaw buntu
przeciw nienaruszalnym prawdom i $wigtosciom. Aby wiec przeby¢ szkote 1 otrzymad
swiadectwo jej ukonczenia, nieodzowne dla dalszych studiow i konieczne dla licznych
utatwien w zyciu, trzeba przeto:

— stuchag, a nie mowic;

— jak mowid, to zgadzajac si¢ z kazdym oficjalnym punktem widzenia i chwalac go jako
jedyny stuszny, madry, dobry;

— jak chwali¢, to nie baczac na zadne kryteria racjonalizmu, erudycji,
prawdopodobienstwa czy nawet zdrowego rozsadku; za czaséw Stalina uzywanie takich
chwytow jak , Stalin, nasz genialny Ojciec, ktory nas wszystkich stworzyt, ozywit, dat nam
wieczne szczescie 1 pierwszy sformutowal twierdzenie Pitagorasa...” gwarantowato najlepsze
stopnie z matematyki; umiejetne obrzucanie blotem wrogéw Stalina, jak , niesyty krwi ludu
pracujacego wampir Trocki”, albo ,faszystowski morderca robotnikéw Tuchaczewski”,
dowodzity duzego wyrobienia politycznego w mtodym wieku i wskazywaly na czytanie
gazet, bowiem wrogowie Stalina nie istnieli w podrgcznikach; rewolucja pazdziernikowa jest
tam opisana bez wymienienia cho¢ raz nazwiska Trockiego, ale przy opisie trudnosci
pierwszych piatiletek 1 procesow moskiewskich pojawia si¢ nagle termin trockisci jako
uosobienie wszelkiego demonicznego zla; stad kazdy uczen powinien byt wiedzie¢, ze tylko
Stalin przy pomocy Lenina dokonat rewolucji, sam jeden wygral wojng domowa, zbudowat
przemyst, socjalizm, po czym od niechcenia, jako solista, pokonal Niemcow, Wlochdw 1
Japonczykow. Tak jawne naduzywanie prawdy i prawdopodobienstwa — zreszta mocno
zracjonalizowane 1 zlagodzone w epoce postalinowskiej, lecz stanowiace podstawe
metodologiczna w szkole — prowadzi do zasadniczych podziatéw w szkolnej spotecznosci.
Wiek szkolny jest wiekiem budzacych si¢ ciekawosci, chtopiec 1 dziewczynka zaczynajq
interesowac si¢ coraz szerzej wlasnym otoczeniem, to za$ co widza 1 poznajq sktania ich do
przekory — pierwszej formy krytycyzmu W domu dostrzegaja niekonczace sie trudnosci,
ciagly brak pienigdzy 1 najpotrzebniejszych przedmiotdw, prymitywizm egzystencji,
mordercze przepracowanie ojca i matki w pogoni za minimum utrzymania. W szkole ucza sig,
ze zyja w najdoskonalszym modelu spolecznym, gdzie ludzie muszg by¢ szczesliwi. W
rodzinach partyjnych widza wszechobejmujacy strach przed wtadza, autorytetem,
odpowiedzialnoscia, stysza niewolnicze slogany przepisanych przez parti¢ pacierzy. W szkole
ucza si¢ o tym jak kapitalizm diawi, poniza i degraduje czlowieka, a jak socjalizm go
wyzwala Ale §wiat ery technologii 1 elektroniki to naczynia potaczone, w ktorych nic nie
zdota juz zapobiec przenikaniu i cyrkulacji najprostszych wiadomosci Wiek szkolny to czas
kiedy styszy sie po raz pierwszy francuska czy amerykanska piosenke, w ktérej stwierdza sie
ze zdumieniem zupelny brak akcentu propagandowego, wpada do rak ilustrowane pismo z
Zachodu, pelne zdje¢ przedmiotow, ubran, ludzi, samochodow wygladajacych nieskonczenie
lepiej niz to co widzi si¢ wokoto siebie albo we wlasnych gazetach, oglada si¢ film, ktérego
trescig jest wylacznie mitos¢ lub przygoda. Wprawdzie szkota kontruje natychmiast, uczac o
potedze zachodniodemokratycznego blichtru i reklamy, ktore pokrywajg bezbrzezng nedze
ogromnych mas ludno$ci — w jednym z podrecznikéw szkolnych znalez¢ mozna byto, w
poczatkach lat pig¢dziesiatych, zdjecie malych, wynedzniatych dzieci, lezacych na trotuarze,
jako ilustracje do lekcji o tym jak dzieci umieraja z gtodu na ulicach Nowego Jorku, w
sasiedztwie Wall Street — lecz trzeba by¢ jednostka wyjatkowo stabo rozwinigta umystowo
by nie dostrzec katastrofalnych sprzecznosci pomiedzy twierdzeniami szkoly. Mnoza sig¢ luki
w rozumowaniu, w szkole za$ o nic pyta¢ nie wolno, aby nie wzbudzi¢ podejrzen w
nadgorliwych nauczycielach lub kolegach z organizacji politycznych. W ten sposob nastepuje
rozwarstwianie szkolnej spotecznosci na trzy zasadnicze grupy.



Pierwsza jest grupa milczacych. Stanowia przygniatajaca wigkszos¢. O nic nie pytaja, nie
wyrazaja sadow wiasnych. Chcg jak najszybciej przejs¢ przez szkole 1 otrzymacé urzedowe
swiadectwo jej ukonczenia.

Drugg jest grupa cynikow. Mowia duzo i w tonie wyraznego serwilizmu, ale wida¢ po
nich, ze absolutnie nie wierza w to co mowia. Pozornie akceptuja wszystko co podaje im sig
do wierzenia, lecz ich akceptacja nosi cechy szyderstwa wyraznego, ale tak ostroznego, azeby
nie mozna si¢ bylo don przyczepi¢ Wcezesnie doszli do wniosku, ze jedyng wolnoscia, jaka
mogg zdoby¢ w komunizmie, jest wolno$¢ od wszelkiej wiary w cokolwiek albo prawo do
bezbrzeznej, nienawistnej pogardy za cen¢ ostentacyjnego przytakiwania. Celem ich jest
zdobycie sobie jeszcze w szkole opinii, ktéra pozniej zapewni im powodzenie materialne i
karierg. Jest to opinia uleglego, cho¢ niepokonanego, chetnego do stuzby kazdej sprawie w
zamian za odpowiednie wynagrodzenie.

Trzecia jest grupa idealistow. Ich mlodzieficza potrzeba wiary jest tak silna, ze wierza
nawet w to czego uczy ich szkota. Jest ich bardzo mato, zazwyczaj pochodza z rodzin
oddanych cztonkow partii na wysokich stanowiskach, czyli ze sfery wyizolowanej z reszty
spoleczenstwa. Ich rodzice sa czasami ludzmi wysokiej klasy osobistej, determinujac ich
idealizm. W szkole stanowia trzon organizacji politycznych. Stoi za nimi cata moc panstwa,
systemu spolecznego 1 aparatu wladzy, co sprawia, ze ich mlodziencza niezrgcznos¢ w
operowaniu takim zasobem potegi staje si¢ zrédtem licznych nieszczg$¢ 1 krzywd innych
ludzi. Oczywiscie, otoczeni sa powszechna nienawiscia, na ktora czesto nie zastuguja, ale
ktora tylko ich umacnia w przekonaniu, ze bezwzgledno$¢ jest madroscia.

Powstaje pytanie: czy nikt nigdy si¢ nie przeciwstawia? Czy zasadniczy rozdzwigk
pomigdzy wyjasnianiem $wiata a samym S$wiatem nie budzi w nikim oporu, protestu,
sprzeciwu? Od czasu do czasu zdarzaja si¢ mtodzi buntownicy, zabierajacy gtos na lekcjach 1
dziecinnie formulujacy swe nieporadne veto. Za czasow Stalina wystapienie takie
kwalifikowato do natychmiastowego wyrzucenia ze szkoly, co rownato si¢ przymusowe]
rezygnacji z dalszego ksztalcenia si¢ w ogdle. Znane sa wypadki, tak w Rosji jak 1 we
wschodniej Europie, gdy policja polityczna zabierata kilkunastoletnich uczniow wprost ze
szkot 1 trzymata bez sadu w tak zwanym S$ledztwie, cate lata w wigzieniach, jedynie za
watpliwosci kto pierwszy rozpoczat wojne w Korei. W epoce postalinowskiej praktyki te
ulegly znacznemu ztagodzeniu, niemniej zasada bezlitosnego tepienia watpigcych nadal
rzadzi szkota. Najgrozniejszym jej narzedziem jest zupelna izolacja i przemilczanie faktow
oporu. Gdy w demokracji uczniowie wyrazaja swe niezadowolenia, prasa 1 mass—media
donosza o tym szeroko; nastgpujace ewentualnie represje sa réwniez podane do ogolnej
wiadomosci, budzac sympatie dla zbuntowanych, ktore to sympatie stajq si¢ czasem podstawa
ich zwycigstwa, badz po prostu triumfu sprawiedliwosci. W komunizmie akt oporu w szkole
nawet poparty przez kilkuset uczniow, jest szczelnie przemilczany przez mass—media,
nastgpuje represja, zazwyczaj bardzo surowa 1 brutalna, ale ktorg tez nikt si¢ nie chwali.
Represja pozostaje w mocy az do zdeptania oporu, za$ stawa jako zados€uczynienie nie
nadchodzi. Nie ma si¢ do kogo odwota¢, prasa, sady i policja sa w jednym 1 w tym samym
reku tych, ktorzy thumia. Dziwna symbioza Marxa ze stuleciami bizantynsko—azjatyckich
perfekcji w tyranii data t¢ komunistyczng madros¢, ze tylko nie rozglaszana ani nie
reklamowana represja jest naprawde skuteczna Bardzo wcze$nie uczen uczy si¢ w
komunizmie niemozliwosci walki z krzywda, stad ogolny szacunek dla apatii 1 inercji jako dla
jedynej drogi do sukcesu.

Gléwnym instrumentem krzywdy jest w szkole organizacja polityczna. Za czasow Stalina
przynaleznos¢ do niej byta przymusowa. Kto$ kto znalazt si¢ poza jej obrgbem, nie miat szans
ani na dobre stopnie, ani na dalsze studia na uniwersytecie, bo tylko jej rekomendacja
zapewniala dopuszczenie do egzaminow. Organizacja mlodziezowa byla wtedy
skrzyzowaniem harcerstwa ze Swietq Inkwizycja. Jej zadaniem byta dbatos¢ o czystosé



uczniowskich dusz, jej paliwem byly dewocja 1 bigoteria. Jesli organizacja urzadzata
potancowke czy wycieczke za miasto, ci, ktorzy nie mogg przyj$¢, byli automatycznie
wrogami ustroju albo agentami CIA, albo ofiarami perfidnej propagandy ,,Glosu Ameryki”.
Gdy mtodziez bawita si¢ dobrze, rzecznik organizacji wyjasnial, ze jest to zastuga rewolucji 1
walki klas; gdy kanapki byly smaczne, wzywal do okazywania wdzigcznosci partii 1 jej
wodzom. Wszystko poddane bylo komunistycznej superakcji istnienia: przeprowadzeniu
Staruszki na druga strong ulicy towarzyszyta uwaga, ze czyn ten dokonany zostal na chwale
Lenina, Obroncy Ludzkosci. Organizacja roscita sobie pretensj¢ do pelnego sadu nad dusza
kazdego ucznia, obowigzywat surowy nakaz publicznej spowiedzi na plenarnych zebraniach,
istnial nienaruszalny system eksplikacji grzechdéw. Chlopcy 1 dziewczgta oskarzali sig
wzajemni o niska namietno$¢ do gumy do zucia i ze tzami w oczach przysiegali, ze juz nigdy
nie ulegna diabelskim pokusom kapitalizmu. Gdy kto$ si¢ zle uczyl, znaczyto to, ze
Intelligence Service zapuscita swe macki w szkole. Donosicielstwo ustanowione zostato cnola
najwyzsza: kazdy miat prawo oskarzy¢ kolege lub nauczyciela o nieprawomys$lnose,
dowodow winy nie wymagano, a los oskarzonego byl z gory przesadzony. Chtopiec w zbyt
kolorowych skarpetkach lub dziewczynka w nieprzepisowym uczesaniu bywali denuncjowani
jako kontrrewolucjonisci 1 wyrzucani ze szkoly, bez prawa zgloszenia si¢ do innej.
Oskarzenie o stuchanie plyt jazzowych lub zagranicznego radia czesto konczylo sig
aresztowaniem przez policj¢ polityczng. Niektore organizacje domagaly si¢ donoszenia
rozmow, jakie toczone sa w domach rodzinnych, po czym dumnie przekazywaly zdobyte
informacje tajnej policji, w ramach tzw. czynu spolecznego, czyli ochotniczej pracy nad
ulepszaniem socjalizmu. Policjanci gtadzili uczniow z afektacja po policzkach 1 wreczali im
premie w postaci dziet Lenina i Stalina. Oczywiscie, nawet w tej erze zupelnej degeneracji
rozumu i instynktéw ludzkos¢ zdolna byta do produkcji humanistycznych antybiotykéw
przeciw upodleniu i glupocie. Przeméwienia mtodocianych dewotdéw byty zrodlem upojnego
humoru i1 wszyscy dobrze wiedzieli jak si¢ z nich $mia¢, tak aby unikna¢ aresztowania.
Potajemne stuchanie Louis Armstronga, Elli Fitzgerald, czy Elvisa Presleya nabierato cech
tak wyrafinowanej rozkoszy, ze sa ludzie, ktorzy do dzi§ dnia uwazajq owe konspiracyjne
sesje nad radioodbiornikiem czy adapterem za najczarowniejsze chwile swego zycia.

Organizacja przesadzata los ucznidéw i nauczycieli. Ci ostatni zyli w wiecznym terrorze i
zagrozeniu o ile sami nie wykazywali gorliwo$ci w wydzielaniu z siebie koniecznych
komunatéow lub nie byli wptywowymi cztonkami partii Glupi 1 zty uczen, cieszacy si¢
poparciem organizacji, mial zapewnione dobre stopnie, inacze] organizacja oskarzalta
nauczyciela o tepienie mtodych komunistow Po dzi§ dzien zycie nauczyciela w
komunistycznej szkole jest pieklem, nawet jesli jest on konformista, oportunista 1 nie
zamierza walczy¢ ani o prawde, ani o stusznos¢. Jest zle oplacany, pracuje w chronicznie
przeludnionych klasach, przy ciaglych ponizeniach ze strony uczniow. Nawet najmniej
zdolny tgpak moze go zmusi¢ do ulegtosci deklarujac chtodno: ,,Radz¢ panu profesorowi nie
meczy¢ mnie za bardzo. Pan nie wie kim jest m¢j tatu$ 1 co on moze...” Tatu$, o ile jest
wplywowym cztonkiem partii albo wysokim urzednikiem administracji, moze w istocie
bardzo duzo. Wypadki, gdy dzieci dygnitarzy po zbrodniach popelnionych w szkole, za ktore
normalnie idzie si¢ do wigzienia, otrzymywaly §wiadectwa z odznaczeniami dla celujacych
ucznidéw, byty 1 sg nadal na porzadku dziennym.

Poststalinizm przynioést pewne zmiany w komunistycznej szkole. Przynaleznos$¢ do
organizacji, poza Rosja, przestata by¢ przymusem. Podstawowa zasada nadrzg¢dnosci dogmatu
nad rozumem, a nawet rozsadkiem, nie zostata jednak nigdy i nigdzie zlikwidowana. Wolno
juz tanczy¢ publicznie rock’n’roll 1 nosi¢ mini—skirt, lecz uczen ciagle dowiaduje si¢ w
szkole, ze mieszkaniec kraju komunistycznego zyje lepiej, niz ktokolwiek na kuli ziemskiej.
Im lepiej —si¢ jednak uczy, tym skuteczniej wyrabia sobie o tym swoje wlasne zdanie. W



szkole stalinowskiej dobrym uczniem mozna bylo by¢ tylko za cen¢ zupelnej rezygnacji z
wlasnej inteligencji.



CO ROBIC PO SZKOLE

Gospodarka socjalistyczna nie rozwija si¢, lecz paczkuje. Znaczy to, ze kazda dziedzina
gospodarki nie podlega zmianom organicznym, dyktowanym przez zycie, jego potrzeby 1
logike podazy 1 popytu, lecz jest ksztaltowana przez tzw. plan gospodarczy, czyli teoretyczne
zatozenie, wynikajace z kryteriow politycznych 1 propagandowych i wprowadzane w czyn
przez centralnie opracowywane dekrety W ten sposob fabryka, czy kazde inne
przedsigbiorstwo, otrzymuje nie tylu robotnikow i1 pracownikow ilu potrzebuje do sprawnego
funkcjonowania, lecz mozna zatrudni¢ zgodnie z planem. W zwigzku z tym, w
komunistycznych biurach zawsze siedzi ogromny thum ludzi, ktérych jedynym zadaniem jest
zaklejanie koperty zaadresowane] uprzednio przez kogo$ innego kto jg otrzymal przez
specjalnego postanca od tego kto napisat list. Oczywiscie, kazdy z tych pracownikow dostaje
pensj¢ nie dajaca zadnych mozliwosci wyzycia — na przyktad 1000 zlotych miesiecznie w
kraju, gdzie liche ubranie kosztuje 800 zt — przeto osiaga szczyty artyzmu w obojetnosci
wobec swej pracy 1 wykonuje ja z podziwu godna niedbatoscig; totez gdy rzeczony list, w
drodze z jednego biurka na drugie, spada na podtoge, nikt nigdy nie schyli sie, zeby go
podnies¢. To powoduje koniecznos¢ zatrudnienia nowych sit roboczych, ktorych zadaniem
bedzie podnoszenie spadtych na podtoge listdw 1 ewentualne (lecz nie definitywne, bo zrodzié
si¢g mogg nowe nieprzewidziane trudnosci) przekazywanie ich dalej — i taki proces mnozenia
sit gospodarczych nazywa si¢ paczkowaniem.

Ma on t¢ zalete, ze pozwala na zatrudnienie kazdej ilosci ludzi dostarczanych na rynek
pracy, nie pobierajac zadnych zobowiazan co do zapewnienia im utrzymania Poprawnie
rozumujac, eliminuje to zjawisko bezrobocia, lecz poprawni rozumowanie nigdy jeszcze nie
zaprowadzito nikogo do nikad w komunizmie. Liczba posad, z ktorych nie mozna si¢
utrzymac, jest tak wielka, ze ludzie ich unikaja, wolac nic nie robi¢,, niz robi¢ cos$ za co po
miesigcu — odliczajac wyzywienie, komorne i komunikacj¢ — nawet trzech koszul kupi¢ ni
mozna. Ponadto, w kazdym spoteczenstwie komunistycznym istnieje pewna ilo$¢ obywateli,
ktérych si¢ nie zatrudnia”. Za czasoOw stalinowskich przyczyny niezatrudniania byly
wytacznie polityczne: wystarczylo, aby ktos walczyl przeciw Niemcom w niekomunistyczne;j
partyzantce, albo pochodzit z rodziny eksploatujacej robotnikow przed wojng (metnos¢ tego
sformutowania pozwalata stosowa¢ je do kazdego kto si¢ nie podobal nowym wiadzom,
nawet do samych robotnikow), aby nie mdc otrzymac zadnej pracy. Po upadku stalinizmu
kryterium polityczne stracito na znaczeniu, ale pozostaly wzgledy spoteczne: dajmy na to, ze
kto$ protestowal zbyt glosno przeciw zlym warunkom pracy i n¢dznej zaptacie, lub przeciw
samowoli partyjnych zwierzchnikéw, za co zostal usunigty z posady — opinia
antyspotecznego rozrabiacza” idzie za nim wszgdzie, nie pozwalajac na zdobycie nowe]
pracy. Nie ma instancji zdolnej do anulowania takiej opinii, nawet gdyby byta ona najbardziej
niesprawiedliwa, albowiem zwiazki zawodowe sg instytucja fikcyjna jesli chodzi o obrong
praw pracujacych: sa one kierowane przez zaufanych czlonkdw partii 1 policji politycznej i
zasada dzialania jest nieugigta obrona panstwowego pracodawcy.

Kilkunastoletni cztowiek, opuszczajacy szkote ma wiec w tych warunkach, kilka drég do
wyboru. Moze stara¢ si¢ o dopuszczenie na studia wyzsze. Nie jest tatwo dostac si¢ na
uniwersytet, ale rzecz jest warta kazdego wysitku.

O ile ma uzdolnienia techniczne, moze przej$¢ do szkoty zawodowej. Specjalizacja jest w
cenie 1 zapewnia lepsze warunki pracy 1 ptacy. Szkoty zawodowe nie wymagaja ukonczenia
pelnej szkoly $redniej, przyjmuja wezesnie, daja dalsze mozliwosci ksztatcenia, az do stopnia
inzyniera. Przemyst jest ciagle jeszcze najlepiej ptatng galezig gospodarki, ale i .specjalizacja
w pionie uslugowym, mimo ze prowadzi w odmet chaosu, ktérego rozmiaréw nikt na
Zachodzie nie jest sobie w stanie wyobrazi¢ (lini¢ lotnicza w komunizmie mozna tylko



przyréwna¢ do koszmaru sennego, dtawiacego pracownika linii lotnicze] w Ameryce), moze
jednak sta¢ sie zrodlem wzglednego powodzenia. Oczywiscie, mlody czlowiek moze po
prostu pojs¢ do pracy jako zwykly robotni), w przemysle, gdzie bedzie zarabial dobrze w
proporcji do wkladu pracy 1 bezwzglednie lepiej, niz w innych zawodach. Socjalizm bowiem,
jak wykazata praktyka, wbrew zapewnieniom teoretykow, doszedlszy do wladzy zwraca si¢
przeciw interesom robotnikéw, wobec tego boi sie ich tak samo jak kapitalizm 1 stara sig
zachowa¢ z nimi mozliwie poprawne stosunki. Ale mtody cztowiek tego nie zrobi.
Spoteczenstwa socjalistyczne sq dzi§ najbardziej hierarchicznymi strukturami klasowymi w
swiecie wspdtczesnym. Pozycja spoleczna, oderwana od jakichkolwiek determinant
ekonomicznych, ma w nich dzi§ jeszcze takie same znaczenie jak w feudalizmie.
Robotnikiem by¢ nie wypada 1 ktokolwiek moze nim nie by¢, nie jest nim. Tym najlepie]
ttumaczy sie nieustanna podaz indywidualnych talentéw do adresowania listéw lub innego,
cho¢by najbardziej jatowego zajgcia jakie nazwa¢ mozna niefizycznym, lecz
pseudoumystowym, nawet jesli z pracy takiej zarobi¢ nie mozna na trzy positki dziennie.
Mimo to nawet dziurkowanie kart indeksowych w biurze uwazane jest ciagle za punkt
wyjecia do ,jakich§” lepszych losow, podczas gdy praca fizyczna, o ile nie jest czystym
snobizmem zadnego .upokorzen mtodego pisarza, stanowi beznadziejny, rozpaczliwy koniec
drogi skad nie ma powrotu.

Istnieje jednak jeszcze jedna mozliwos¢, ktora zalezy wylacznie od ludzkiej cechy zwanej
przedsigbiorczoscia. Wbrew rozpowszechnionym poza komunizmem mitom, ktérych zrodtem
jest marksistowska etyka teoretyczna, pieniadz ciagle jeszcze nalezy do podstawowych
regulatoréw zycia w komunistycznym spoteczenstwie. Posiadanie go nie gwarantuje
wszelkich osiagnige¢, lecz zapewnia wszelkie mozliwe do uzyskania awantaze. Wszystko
zatem sprowadza si¢ do sposobow zdobywania pieniedzy mozliwych do zastosowania w
otaczajace; rzeczywistosci. Opuszczajacy szkole mlody cztowiek widzi dobrze ubranych i
odzywionych ludzi, nie obciazonych troskami materialnymi, osiggajacych z zastanawiajaca
tatwoscia samochdd czy wyjazd zagranice — szczyty powodzenia, niedosi¢zne marzenia
milionow. Gdy zgodnie ze wpojonymi przez szkot¢ wyobrazeniami pyta, cdz tak waznego i
pozytecznego dla spoteczenstwa robig ci ludzie, ze otrzymuja az tak wyjatkowe
wynagrodzenie, nikt nie potrafi im tego doktadnie wyjasni¢. Sam fakt ich wyniesienia staje
si¢ rownie niewyttumaczalny jak naturalny, albowiem kontrast spoleczny, éw element
komunalnego wspoétzycia, ktory marksisci 1 komunisci przyrzekli wyeliminowac z obrazu ich
spoleczenstwa, stat sie w praktyce najbardziej wstrzasajacym znamieniem ich spoleczenstwa.
Stopien wyniesienia jest rzecza wzgledna: tam, gdzie jeden samochdd przypada na
kilkanascie tysigcy mieszkancow, posiadanie Volkswagena réwna sie posiadaniu Rolls—
Royce’a gdzie indziej. Dla mtodego czlowieka, obdarzonego tym co zwie si¢ duchem
przedsigbiorczosci, rzecza zasadnicza jest tedy odkrycie zakresu dozwolonego manewru.
Nalezy go szuka¢, rzecz jasna, tam gdzie rozciaga si¢ tzw. pogranicze legalnosci.

W demokracjach pojecie legalnosci jest sci§le sprecyzowane, a zarazem bardzo szerokie.
Czlowiekowi 1 obywatelowi wolno jest wszystko co nie jest przestepstwem 1 nie popada w
kolizj¢ z prawem W komunizmie to jest legalne, co partia komunistyczna uznaje za legalne,
catkiem niezaleznie od oficjalnie skodyfikowanych i obowiazujacych praw. Partia za§ ma
zwyczaj nieustannych zmian swych zasad legalnosci, ciagtego stwarzania i mnozenia nowych
praw i przepisoéw, najczesciej popadajacych w sprzecznosci 1 konflikty z juz istniejacymi,
ktorych zniesieniem czy uniewaznieniem nikt si¢ nie klopocze. I tak jednego roku wychodzi
zakaz posiadania domow wyzszych niz dwa pigtra, nastepnego toku zostaje on
zmodyfikowany do trzech pigter, wobec czego ludzi si¢ jeszcze karze za przestepstwa wobec
przepisu zeszlorocznego, ktory juz jest niewazny, po to aby w roku nastepnym wroci¢ do
zasady sprzed trzech lat, co sprawia, ze w tym chaosie oskarzonym i ukaranym moze by¢
kazdy, nawet wtasciciel jednoosobowego namiotu. W rezultacie, cztowiekowi w komunizmie



nic prawie nie wolno, a to co dozwolone tonie we mgle dwuznacznosci 1 dowolnosci
interpretacji, z ktorych kazdy urzednik i kazdy milicjant moze robi¢ najdogodniejszy dla
siebie uzytek. Brak dowodu osobistego, ktory si¢ zapomniato w domu, moze by¢ uznany za
cigzkie przestgpstwo przez zle usposobionego przedstawiciela wtadzy, podczas gdy kradziez
kilku maszyn z panstwowej fabryki moze by¢ wy interpretowana jako usprawnienie
produkcji. Wprawdzie konstytucje komunistyczne stwierdzaja dumnie, ze praca jest
przywilejem, nigdzie nie jest powiedziane, ze préznowanie jest zakazane, lecz gdy ktos$ kto
nie jest emerytem lub chorym, nie pracuje, otacza go atmosfera nielegalnosci. Zreszta nikt
nigdy nie przyznalby si¢ do tego, ze nie pracuje, i kazdy szuler czy sutener ma w kieszeni
formalne zaswiadczenie, zaopatrzone w niezliczone urz¢gdowe pieczecie, ze jest hydraulikiem
badz sprzedawca w panstwowym sklepie wozkow dziecinnych Kawiarnie w stolicach
komunistycznych petne sgq zawsze ludzi w sile wieku 1 zdrowia w godzinach, gdy reszta kraju
tetni goragczkows praca, ale nalezy przypuszczac, ze kazdy z rozpartych leniwie przy stoliku
obywateli ma w kieszeni odpowiedni dokument, zaswiadczajacy jego udziat w wysitku
produkcyjnym narodu.

Rzecz jasna, ze ci lokalni playboye i epikurejczycy, ubrani w zachodnig odziez i popijajacy
zachodnie trunki, musza skad$ zdobywac na to srodki. Zdobywaja je z umiejetnej eksploatacji
pogranicza legalnosci. Posiadanie tzw. stosunkow jest metoda najprostsza. W komunizmie
wszyscy nieustajaco czego$ potrzebuja: przydziatu mieszkania, zdobycia 16zka w szpitalu dla
chorej matki, paszportu zagranicznego, pomocy w walce z oszalalg biurokracja, protekcji dla
syna w zdobyciu posady lub wstepu na uniwersytet. Wszystko to mozna osiagnaé przy
pomocy przekupstwa 1 tapowek, a specjalistami od bezszmerowego, tatwego 1 sprawnego
zatatwiania sa witasnie ludzie z kawiarn, doskonale ubrani 1 réwnie dobrze zabezpieczeni
przed ewentualnymi przesladowaniami ze strony prawa. Od chwili gdy pierwsze,
porewolucyjne spoteczenstwo podzielito si¢ na pays legal 1 pays réel, co stalo si¢ natychmiast
po dokonanej rewolucji czy po narzuceniu jej z zewnatrz, w kazdym kraju komunistycznym
rozpoczety cyrkulacje dwie waluty. Jedna, otoczong powszechna nieufnoscia 1 pogarda, jest
oficjalna waluta panstwowa — rubel, ztoty, forint, korona itd. — druga, cieszaca si¢
mistycznym uwielbieniem 1 bezgranicznym zaufaniem jest amerykanski dolar. Dolar jest
symbolem dostatku 1 solidnosci, jedynym tacznikiem pomig¢dzy swiatem nedzy 1 niepewnosci
jutra, a Swiatem ustalonych i1 zabezpieczonych wartosci, pewne przedmioty 1 ustugi otrzymac
mozna wyltacznie za dolary. To wszystko sprawia, ze posiadanie dolaréw jest zakazane, za$
obrot nimi surowo karany. Ale od czego ludzie z kawiarn. Biorg na siebie brzemig¢ handlu i
przesladowan, wobec tego wynagrodzenie ich musi pozostawa¢ w proporcji do ich ryzyka.
Zreszta samo ryzyko mozna wydatnie zredukowaé poprzez zdolno$¢ do moralnych
kompromiséw, ktora wydaje si¢ by¢ ich kwalifikacja zawodowa, czasem nawet prawdziwg
natura. Ich przesladowca jest milicja i policja polityczna, c6z wigc prostszego jak postarac sie
o poprawne stosunki z przesladowcami, ktorzy sa zawsze zgltodniali informacji o poddanych
swej pieczy obywatelach. Najprostszy schemat zatem wyglada tak: policja doskonale wie kto
handluje waluta, oczekujac drobnych ustug od handlujacego w zamian za powstrzymanie si¢
od doraznych przesladowan; ten za$ nie waha si¢ przed zawierzaniem policji najdrozszych
tajemnic swojego zawodu, poza zabezpieczeniem sobie wolnosci osobistej liczy takze nie bez
stusznosci, na to, ze policjant, a zwlaszcza wyzszy oficer, to tez czlowiek taknacy
zabezpieczen materialnych, a wigc moze 1 on co$ od niego kupi. Niezaleznie od transakcji
indywidualnych, policja polityczna dokonuje czasem zakupdéw masowych na finansowanie
swych agentow na kapitalistycznym Zachodzie, co raz jeszcze potwierdza jak dobrg ze
wszech miar 1 korzystny rzecza jest by¢ w przyjaznych stosunkach z policja.

Na kapitalistycznym Zachodzie trzeba si¢ grubo nameczy¢ i1 wykaza¢ mndstwo
btyskotliwej pomystowosci aby by¢ aferzysta: w gre wchodza wylacznie kombinacje
pieni¢zno—prawne. Komunizm jest rajem dla aferzystow. W komunizmie oszust 1 niebieski



ptak ma przed soba cudowne pole dzialalnosci utatwionej, o jakiej jego kolega z Zachodu
nawet marzy¢ nie moze. Wystarczy kilka sloganéw o proletariacie, imperialistach 1 walce klas
by wzbudza¢ postrach, wymusza¢ zaufanie, terroryzowac i1 zabiera¢ tup. Dzungla zawezone;j
do minimum legalnosci jest rezerwatem nieprzebranych bogactw. Oszust w komunizmie nie
sprzedaje cudownego leku na wszystkie choroby ludziom na glebokiej prowingji, ani nie
sprzedaje fatszywych brylantéw ciemnym wies$niakom, lecz wyglasza do nich grzmiace
przemoéwienia o podzegaczach wojennych 1 zarzadza zbidrke na Wietkong 1 ofiary
amerykanskiego militaryzmu. Szalbierz w kapitalizmie boi si¢ oszukiwanych i policji, w
komunizmie oszukiwani 1 policja boja si¢ szalbierza — za jego klamstwami stoi
wszechmocny 1 przenajswigtszy autorytet Wiary 1 Ideologii. Komunizm roi si¢ od
Gogolowskich Rewizoréw. Zamiast udawac¢ szlachcica czy dygnitarza, udaje si¢ idealiste. To
przebranie otwiera wprost nieograniczone mozliwosci. Mozna na przyktad pisa¢ poematy o
stoncu socjalizmu, w ktorym grzeje si¢ ludzkos¢. Mozna, jak to uczynil pewien mlody
cztowiek w Rumunii, napisa¢ do jednej ze stotecznych gazet z prosba o legitymacje
korespondenta terenowego. Otrzymal on ja bez trudnos$ci, komunistyczna prasa korzysta
bowiem namigtnie z pomocy tysiecy bezplatnych korespondentéw, ktorych zadaniem jest
informowac central¢ o tym, ze w lokalnym miejskim parku postawiono trzy nowe tawki dla
uczczenia urodzin Lenina. Z legitymacja udat si¢ na zapadla wies$, gdzie zglosit si¢ do
gminne] rady narodowej, w ktorej przedstawit si¢ jako dziennikarz ze stolicy. Nazajutrz
wypadato $wigto panstwowe, wigc tak wybitny goi¢ zaproszony zostal do prezydium
uroczystej akademii, gdzie wyglosit grzmiace przemdwienie o urokach socjalizmu 1 wielkosci
partii. Wiesniacy, oszotomieni rozmiarami jego dewocji 1 pryncypialnosci, doszli do wniosku,
ze musi on by¢ czlowiekiem poteznym 1 wptywowym, totez w ciggu nastepnych dni mtody
cztowiek wyrywany byl sobie przez miejscowych notabli, spijat ich najstarsze trunki i kochat
ich corki. Poczatkowo odmawiat przyjmowania drobnych podarunkow, ale gdy go niemal na
kleczkach btagali azeby pomodgt ludowi pracujacemu, zdecydowat si¢ uciszy¢ w sobie glos
idealistycznego sumienia i przyjat pokazna sume pieni¢zng dla dokonania zakupu nawozow
sztucznych, o ktoére chtopi daremnie walczyli od lat. Po czym, zegnany czule, zniknat. Zgubit
go sentymentalizm: w kilka tygodni potem napisal do swych dobroczyncéw o tym jak ceni
ich ducha solidarnosci z nieposiadajacymi, dzigki ktoremu przemienit si¢ w posiadajacego,
za$ zamiast nawozow sztucznych, o ktére trudno tak samo w stolicy jak na prowingji,
przesyta im komplet dziet Jozefa Stalina. To wystarczylo by policja wkrotce zapukata do jego
drzwi w wytwornym hotelu jednego z nadmorskich uzdrowisk. Nie wszyscy wspotczesni
Rewizorowie rzadza si¢ jednak odruchami serca, zapewnia im to bezkarnos¢ 1 dlugotrwate
powodzenie. Niektdrzy z nich nosza tytuly prezesow Komitetow Obroncdéw Pokoju 1 nigdy
nie uciekaja z miejsc, gdzie wyludzaja pieniadze od naiwnych. Sa na oficjalnych
panstwowych posadach.

Zreszta pomystowos¢ ludzka w stuzbie przedsigbiorczosci jest niewyczerpana, a kraj, w
ktérym niczego nie ma w dostatecznej ilosci, jest Eldoradem. Wystarczy stana¢ rano przed
kasg kina wys$wietlajacego atrakcyjny film 1 kupi¢ 10 biletéw, by wieczorem sprzedac je
przed ta samg kasa z 500% zyskiem. Metafizyka 1 surrealizm gospodarki komunistycznej
otwiera zupelnie nieograniczone mozliwosci przed cztowiekiem chetnym do wysitku.
Nieprawdopodobna wprost prostota w przeciwienstwie do zachodniego wyrafinowania, tak
dobrze znanego z brytyjskich filmow o kombinatorach, jest w komunizmie zZrédlem
najwspanialszych sukcesow. Szczyt w tej dziedzinie osiagnal niegdys pewien Polak, ktory
przeczytat ogloszenie o nadzwyczajnej akcji skupu butelek w zwiazku z niedoborem tego
przedmiotu w planie gospodarczym 1 na rynku. Udal si¢ zatem do najblizszego sklepu
spozywczego, gdzie stwierdzil, ze cena butelki z pewnym ptynem, okre§lanym jako zupa, jest
nizsza od ceny ptaconej za butelke przez wladze gospodarcze. Nie wahajac si¢ tedy przed
inwestycjami, wykupit 6w produkt ze sklepéw catego miasta i okolicy, zup¢ wylal do



rynsztoka, a butelki sprzedal panstwu z imponujacym zyskiem. Zwazywszy, ze zupa
fabrykowana byla przez panstwowe przedsigbiorstwo, czyli ze te butelki nalezaly takze do
panstwa przed sprzedazg ich panstwu, przyznac trzeba, ze mlodzieniec 6w przejawit cechy
geniuszu. Zamiast jednak ustanowi¢ go ministrem handlu aresztowano go w imie zupelnie
pozaekonomicznych kryteriow.

Stynna socjomoralna zasada, ze , kto nie pracuje ten nie je”, na ktdrej marksizm opart catg
swoja potege potepienia kapitalizmu, ulegta w komunizmie dziwnemu rozktadowi. Wedtug
tego jak sprawy stoja aktualnie, kto pracuje je w komunizmie mniej, za$ ten kto nie pracuje,
ma wigcej czasu na to azeby zalatwi¢ sobie rozne rzeczy, pozwalajace mu jes¢ wigcej 1 lepiej.
Niemal kazdy mtody cztowiek, opuszczajacy mury szkolne, wie o tym za dobrze. Nie
wszyscy jednak umiejg z wiedzy te] wyciggna¢ odpowiednie wnioski. To ograniczenie
umystowe kieruje ich najczesciej w strong uniwersytetu.



JAK PRZEJSC PRZEZ UNIWERSYTET
NIE STRACIWSZY WIARY W ZYCIE

Jest to niemozliwe. Wtasnie uniwersytet jest miejscem gdzie traci si¢ wiare¢ w zycie.
Niektorzy sadza, ze jest on instytucja przeznaczona do tej funkcji zgodnie z utajonymi
dyrektywami ideologii. By¢ moze, ze najwieksi sposrod teoretykow, siggajac swa zwycigska
mys$lag w otchlanne glebie rozumowania, postanowili przeksztalci¢ go w wielka akademie
rozczarowania po to aby poméc w przemianie dotychczasowego cztowieka 1 zbudowad
nowego — czltowieka socjalizmu. Oficjalne zapewnienia o humanistycznych celach
uniwersytetu moga by¢ tylko kamuflazem, nieodzownym w epoce przejSciowej, taktyczna
koncesja dla uswieconych przez wieki przekonan. Uniwersytet i wspolzycie z nim studenta
tak sg skonstruowane, ze zar6wno mtody idealista jak i mtody konformista dowiaduja si¢ na
nim o przydatnosci swoich postaw. Mtody idealista uczy si¢ szybko, ze zarowno jego sposob
myslenia i odczuwania, jak 1 jego zamiary, rozmijaja si¢ z sensem zycia przekazywanym mu
przez wiedze, z ktoérej uczelnia fest dystrybutorem. Miody konformista, ktéry liczy na
absolutyzm o$wiecony komunizmu 1 mozliwos$ci dialogu w ramach akceptacji zasad, uczy si¢
pierwszych goryczy konformizmu. Szybko dowiaduje si¢, ze zdrowy rozsadny oportunizm
oraz inteligentny cynizm — czyli podstawy wielu udanych cywilizacji — nigdzie go w
komunizmie nie zaprowadza, ze wymagane jest Slepe poddanie si¢ dogmatom, za$ najlepszym
tworzywem karier, nawet w nauce, jest czasem zwykta gtupota. Naiwni obserwatorzy spoza
zasiggu komunizmu wzruszaja w tym momencie ramionami, uwazajac za niemozliwe, azeby
nonkonformizm, postawy moralne, oportunizm i ghupota miaty jakis wpltyw na osiagnigcia 1
powodzenie w matematyce, technologii, chemii, czy inzynierii ladowej. Ci, ktorzy zyli w
komunizmie przez wiele lat, mieli mozno$¢ przekonaé si¢ jak dziwne sa koleje loséw
matematykéw, chemikéw, technologéw 1 inzynierdw, 1 jak czesto ignorant 1 szarlatan
zwycigzal z madrzejszym i lepiej kwalifikowanym. Co nie znaczy, ze sam byl raz na zawsze
zabezpieczony przed upadkiem; nie — lecz jesli upadat, to nie przez ignorancj¢, szarlatanerie,
ani za bledy wobec nauki, czy swego wyuczonego zawodu.

W ciagu 50 lat Zachod obserwuje ze zdumieniem zjawisko nieustannego exodusu z krajow
opanowanych przez komunizm. Poczatkowo, w okresie rewolucji rosyjskiej 1 bezposrednio po
niej, uciekali ludzie okreslani jako wrogowie klasowi: bogacze, ziemianie, przemystowcy,
wojskowi, wysocy urzednicy ancien regime’u. Uciekatlo takze mnostwo inteligencji —
przedstawicieli specyficznej dla Europy centralnej 1 wschodniej klasy spolecznej, ktora
czerpie swe dochody i zawdziecza swdj wysoki status spoteczny wyksztatceniu — ale nie
okreslali oni charakteru pierwszej fali emigracji. W owym czasie lewica polityczna na
Zachodzie miala tatwe zadanie w wyjasnianiu 1 ocenie zjawiska: méwito si¢ po prostu, ze ze
wszech miar usprawiedliwiony przewrdt wyrzuca pasozytnicze grupy spoleczne na $mietnik
historii. W tym czasie Lenin oglosit jednak, ze panstwo robotnikéw i chtopoéw widzi w owej
czescl inteligencji, ktora sktonna jest uzna¢ przywddztwo i nienaruszalny prymat komunizmu
1 partii, swego najdrozszego sojusznika i brata. Taka inteligencja miata si¢ odtad stac
nieodzowna dla budowy i ostatecznego zwycigstwa socjalizmu 1 nazywac si¢ pracujacq
inteligencja — jakby dotad inteligencja nie pracowata, nie stworzyta marksizmu, nie dokonata
rewolucji 1 nic byta kolebka rodzinna samego Lenina.

Dumny z precyzji swej terminologii leninizm nie potrafit tez juz nigdy wytlumaczy¢
dlaczego antykomunistyczny pisarz, zeby nawet cale swe zycie pracowal jak mréwka i
napisal 100 tomdw, jest niepracujacym inteligentem. Wkrétce tez wytworzyla si¢ sytuacja
paradoksalna: tej czesci inteligencji, ktora potkneta komunistyczna §wieta komunig¢ ochoczo 1
bez symptomow mdlosci, zacze¢to powodzi¢ si¢ doskonale, nieporownanie lepie] niz



robotnikom 1 chtopom, ktérych wlasnoscia panstwo socjalistyczne miato by¢ w zatozeniu.
Konsekwencje tego zjawiska wprawity klasykow w ostupienie: okazato si¢, ze w krajach
gdzie sprawuja wladz¢ partie komunistyczne, zawierajg przygniatajaco wigkszy procent
biurokratéw 1 pracownikow aparatu, niz robotnikow i1 chlopow — fakt skrzetnie skrywany w
oficjalnych statystykach. Zas urzednicy od dawna uwazani sa w krajach Europy wschodniej i
Rosji za przedstawicieli inteligencji, albowiem juz $rednie wyksztatlcenie w tych krajach,
czego symbolem jest tzw. matura, kwalifikuje zwyczajowo do tytutu inteligenta.

Paradoksy zreszta pogltebialy si¢ nieustajgco. Wraz ze wzrostem spotecznego znaczenia
inteligencji szta w parze jej bezbronnos¢, stabos¢, dwuznacznos¢ jej pozycji wobec
proletariacko—partyjnej wtadzy. Pozycja robotnika jest jednoznaczna, determinuje ja
nienaruszalny fakt wykonywanej pracy. Pozycja chtopa w ukladzie nowego spoteczenstwa,
mimo ze bardzie] zlozona, zostata dokladnie opracowana przez klasykéw. Inteligencja
opatrzona zostata owym chytrym, przewrotnym przymiotnikiem — o tym jednak, czy jej
indywidualny przedstawiciel nalezy do pracujacej inteligencji orzeka doraznie wtadza, bez
moznosci odwotania si¢ do S$wigtych zasad kanonu. Niepostuszny lekarz, profesor
uniwersytetu, czy nauczyciel okazuje si¢ natychmiast reliktem kapitalizmu, chtepczacym
krew proletariatu 1 tuczacym si¢ wyzyskiem, nawet gdyby zachorowal z przepracowania.
Unieszkodliwienie go w imi¢ intereséw ludu pracujacego, czyli wyrzucenie z pracy i
pozbawienie srodkow do zycia, jest fraszka, nie pociaga zadnych przeciwdziatania bezprawiu,
czy protestu, nawet jesli potgpiony bylby Emsteinem.

Ten stan rzeczy zrodzil nowe zjawisko, na ktore lewica polityczna na Zachodzie patrzy z
zaktopotaniem, niczego nie rozumiejac, ani nie potrafiac wyjasni¢ — mianowicie exodus
inteligencji. Od dtugich dziesigtkow lat uciekajacy z komunizmu to przede wszystkim
inteligenci: inzynierowie, architekci, lekarze, prawnicy, ekonomisci, artysci, intelektualisci,
profesorowie wyzszych uczelni. Narzucenie komunizmu krajom Europy wschodniej, daleko
glebiej zwigzanych z losem Europy niz sama Rosja, zwielokrotnit ten proces do rozmiarow
dramatycznych, wstrzasajacych, nieznanych $§wiatu sprzed Il wojny §wiatowej. Same Niemcy
Wschodnie, dopoki nie wybudowaty muru w Berlinie, stracity okoto 20% ludnosci w wyniku
ucieczek indywidualnych, latwiejszych ze wzgledow geograficznych, niz ucieczki z innych
krajow. Utarto si¢ tam, ze mtody Niemiec po ukonczeniu szkoly sredniej czy uniwersytetu,
jesli chee dalej zy¢ 1 rozwijac si¢ normalnie, powinien ucieka¢ do Niemiec Zachodnich. Tym
samym, mtodzi Niemcy, pozbawieni prawa glosu w swych miejscach rodzinnych, gtosowali
przy pomocy nog, w wyniku czego dzisiejsze Niemcy Wschodnie sa jakby krajem
wyludnionym, co tatwo dostrzega kazdy podrézny. Wzgledne polepszenie si¢ stosunkéw
polityczno—spotecznych w Polsce 1 na Wegrzech po 1956 roku, a w pare lat pdzniej w
Czechostowacji, ktére umozliwito swobodniejsze podrozowanie zagranice poddanym tych
krajow, przyniosto ze soba zdumiewajacq falg niemal masowych ucieczek. Wsrdd tych,
ktorzy ,,wybierali wolno$¢”, prosili o azyl, odmawiali powrotu do swych komunistycznych
ojczyzn przygniatajaca wigkszo$¢ stanowila inteligencja pracujaca. Czy znaczy to, ze
inteligencja i chlopi czuja si¢ lepiej w komunizmie? Raczej znaczy to, ze inteligencja, ktorej
indywidualni reprezentanci odznaczaja si¢ per definitio wigksza ruchliwo$cia umystowa, czy
tatwoscia decyzji, trudniej godzi si¢ ze swoim losem 1 usilniej poszukuje drog wyjscia, nawet
za cen¢ zyciowego ryzyka. Ale zjawisko to jest gtownie pochodna tragicznej 1 absurdalnej
walki na $mier¢ i zycie w jaka inteligencja uwiktana jest przez komunizm, a ktora przypomina
apokaliptyczno—groteskowe perpetuum mobile. Walka ta, bez szans na zwycigstwo zadnej ze
stron, rodzi w$rod inteligencji nastroje katastrofizmu, §wiadome lub pod$§wiadome poczucie
nieuchronnej zaglady tych wszystkich tresci 1 wartosci intelektualno—moralnych, ktore
stanowig o samym istnieniu inteligencji jako grupy spotecznej, badz, idac glebiej, okreslaja,
substancje¢ 1 istote wszelkiej dziatalnosci umystowej cztowieka. Mowiac prosciej: wydaje sie,
ze idealem komunistow byloby posiadanie inteligencji, ktora by nie myslata. Albowiem kazdy



kto zyje w komunizmie przekonywa si¢ w krétkim czasie, ze za najzacieklejszego swego
wroga komunizm uwaza nie faszyzm, ani bomb¢ wodorowy w rekach imperialistow, ani
agenta CIA, lecz zwyklej my$l ludzka, nawet nie najwyzszego lotu, potrafigcej jedynie
poddaé¢ krytyce bezsensowne twierdzenia o mocy dogmatu. Ze za$ nie mysle¢, chcac
jednoczesnie uprawia¢ zawod zalezny od pracy mdzgu, nie mozna, przeto konflikt jest
nieunikniony 1 fatalny. Komunizm wie o tym dobrze, ale przecigtny mlody cztowiek
dowiaduje si¢ o tym dopiero na uniwersytecie.

Lenin 1 Stalin, dorzynajac resztki opornej inteligencji rosyjskiej przy pomocy masowych
egzekucji lub skazujac je na wymarcie w syberyjskich obozach koncentracyjnych, powtarzali
uparcie, ze Stworzg i wychowaja nowa, socjalistyczng inteligencie¢ — syndéw 1 corki
prawowiernych proletariuszy i chtopow. Komunistyczni wielkorzadey, przejmujacy wladze
nad Europa wschodnia z rak generatéw Czerwonej Armii i NKWD, zawierali obtudne pakty z
inteligencja tych krajow, przyrzekajac przywileje i szacunek. Polska, czeska czy wegierska
inteligencja nie przeszly przez piekto rewolucji 1 stanowily wowczas zwarte 1 silne grupy o
ogromnych wplywach spotecznych, a w krajach gdzie robotnicy i chtopi nienawidzili 1 bali
si¢ nowych porzadkow 1 nowych wladcow, przedstawialy jedyny rezerwuar potencjalnych
sojusznikow. Niemniej traktowane byly z nieufnos$cig i komunisci bynajmniej nie ukrywali,
ze od razu przystapia do wychowywania wtasnej inteligencji, a gdy tylko wychowa¢, pozbeda
si¢ z ulga starej.

Uniwersytety wigc stanely otworem przede wszystkim przed dzie¢mi partyjnej elity 1
partyjnego aparatu, a takze przed potomstwem tzw. uposledzonych dotad klas spotecznych,
ktoremu — jak sadzono — zdotano zaszczepi¢ tzw. Swiadomos¢ klasowa w szkole sredniej i
w politycznych organizacjach mtodziezowych. Sadzono takze, zgodnie z marksistowskim
pojeciem psychologii, ze niewazny jest wrogi (albo, jak go oficjalnie nazywano:
nieuswiadomiony) stosunek robotniczej czy chlopskiej rodziny do komunizmu, albowiem
swiadomos$¢ klasowa jest elementem organicznym, 1 dziecko robotnika, nawet z
nierozbudzona §wiadomoscia, bedzie zawsze reagowato prawidtowo na impulsy ideologii,
zgodnie ze swa klasowa przynaleznoscia. Miato to tyle wspolnego z psychologia, co
wyganianie diabta ze schizofrenika przy pomocy egzorcyzmédw. Rezultaty okazaty sie
identyczne w Rosji jak 1 w reszcie Europy wschodniej, mimo réznicy metod. Nowa
inteligencja, pokolenie dzieci komunistéw u wladzy i mitologicznie pojetego Robotnika i
Chtopa, zapetnita wkrotce tagry na Syberii, opréznione nieco po $mierci Stalina,, zrobita
powstanie na Wegrzech, zainicjowata reforme czechostowacka 1 wywotata wielka wojne
studentow polskich przeciw komunizmowi W ostatnim czasie polscy komunisci rozpoczeli
przesladowanie i wypedzanie Zydow na skale nieznana od czasow Hitlera. Zydzi stanowili
pokazny procent inteligencji tego kraju i akcja ta symbolizuje poniekad dazenia i marzenia
wszystkich rzadzacych komunizmem: odciaé inteligencjg, 6w wieczny rozsadnik mysli,
aspiracji 1 idei, od zywego ciata spoteczenstwa, skloci¢ ja ze spoleczenstwem, unicestwic
poprzez uwigzienie, wygtodzenie lub wypedzenie z kraju, niweczac jednoczesnie sympatie
dla niej wérdd szerokich mas — co tak tatwo udato sie z Zydami w antysemickim otoczeniu
Zas na jej miejsce ulepi¢ Nowgq Inteligencje, bez reszty postuszna, przydatng dla celow
doktryny, polityki, wladzy. Majq tego dokona¢ nieustannie reorganizowane uniwersytety,
wypelnione ciagle nowymi profesorami, ktorych lojalnos¢ badana jest skrupulatniej niz
atomowe reaktory. W ten sposéb produkuje sie ciagle nowe pokolenia nowej inteligencji,
ktore nieodmiennie i ciggle tak samo pytaja, dlaczego jest tak jak jest — po czym zwracaja sig¢
przeciw komunizmowi. I bedzie tak zawsze, dopdki komunisci nie zrozumieja, ze zaden
system wiladzy w historii cztowieka nie odnidst zwyciestwa nad mysle czlowieka, ktora
zawsze zwracac sie bedzie przeciw pseudoprawdom, bezbronnym wobec rozumu 1 dlatego
chronionym przez policje¢.



Komunizm twierdzi, ze jego celem ostatecznym jest przeobrazenie stosunkow ludzkich w
duchu réwnosci i sprawiedliwosci, ze wrogiem jego jest wyzysk i krzywda. Sa to pigkne i
dalekosiezne cele Nawet majac wtasne zdanie co do ich osiagalnosci, kazdy wstepujacy na
studia wyzsze sktonny jest je zaakceptowac 1 wspotdziata¢ w ich urzeczywistnieniu. Szybko
jednak przekonuje si¢, ze uniwersytet wyrusza nie na krucjat¢ przeobrazenia swiata, lecz
ogranicza si¢ do wysitku przeobrazenia jego samego 1 to w sposéb zasadniczo rézny od tych
zasad wychowania 1 edukacji, ktore legly u podtoza cywilizacji 1 kultury Student nie
otrzymuje wiec prawa do indywidualnego rozwoju i konsekwentnie zen wynikajacych
przemian umystowych. Jego profesor nie interpretuje przekazywanej wiedzy obiektywnie,
lecz oglosza ustalone nie przez siebie samego formuty. Argumenty przeciwstawnego pogladu
nie sa podawane do wiadomosci, wnioski nie sa dyskutowane. Jednostronno$¢ uwazana jest
za triumf whasciwego Swiatopogladu, filozofii, teorii, metodologii. W bibliotekach nie ma
ksiazek traktujacych o catoksztalcie zagadnien — brak tych, ktére moga dostarczy¢
argumentacji nieprzychylnej dla oficjalnego pogladu nazywa si¢ rozgromieniem fatszywych
twierdzen.

Na Zachodzie wie si¢ mato, albo i nic, o fakcie ze kazda rzadzaca partia komunistyczna
dochodzac do wtadzy sporzadza czarng liste ksigzek zakazanych — zupetnie jak Swieta
Inkwizycja 1 Hitler. Ksiazki sa tropione jak przestgpcy, usuwane z bibliotek, palone masowo
na stosach i w piecach. Sg tez zamykane w wig¢zieniach. Kazda biblioteka ma tzw. dziat
prohibitow, czyli takich ksiazek, ktore student czy pracownik naukowy otrzymaé¢ moze tylko
za specjalnym pozwoleniem partyjnych rzadcéw uczelnia. Kto jest w takich wiezieniach?
Bardzo rézni przestgpcy — od Epikura, poprzez §w. Tomasza z Akwinu, do Dostojewskiego,
Bakunina i1 Einsteina — zaleznie od kapryséw ideologicznych lokalnych nadzorcéw
umystow.

W ten sposéb student zaczyna by¢ przeobrazany i przebudowywany na wzor teoretycznie
wykoncypowanego modelu czlowieka. Model ten, z kolei, nie jest fundamentalnie
opracowany, jego logiczne i1 etyczne zalozenia s zaledwie szkicowo 1 pobieznie zarysowane
przez klasykow. W swych najbardziej strukturalnych i funkcjonalnych ztaczach i spojeniach
jest on determinowany doraznie przez polityczne koniecznos$ci grupy rzadzacej. [ tak, zaleznie
od sytuacji, wymagane jest od studenta kardynalne potepienie biologii jako nauki niezgodnej
z socjalistycznym $wiatopogladem, uznanie psychologii za relikt sredniowiecznej ciemnoty
umystowej, lub bezapelacyjne zaakceptowanie twierdzenia, ze Tito byt agentem Intelligence
Service. Nie znaczy to wcale, ze za rok twierdzenia te nie zostang anulowane i student nie
zostanie wezwany do usilnych studiow nad biologia, rdzeniem materializmu filozoficznego,
pouczony o tym, ze propedeutyka psychologii zawarta jest w dzietach Lenina 1 Stalina, Freud
za$ sfatszowal ja na uzytek kapitalistow, oraz ze Tito jest starym, wyprobowanym bohaterem
rewolucji. Student wiec musi si¢ zgodzi¢ na to, ze bedzie zmieniany wiele razy w okresie
studiow w catkiem sprzeczne z sobg wzorce cztowieka i obywatela 1 ksztalttowany bez udziatu
wtasne] wladzy sadzenia. To .zasadnicze naruszenie prawa do indywidualnego rozwoju,
kamienia wegielnego europejskiej cywilizacji, z ktoérego wyrosta cala jej chwata z
marksizmem wiacznie, jest doglebne, lecz zrazu trudno zauwazalne. Odmowa przywileju do
wtasnego doswiadczenia umystowego jest bolesnym okaleczeniem jednostki, lecz dopiero z
naturalnego odruchu niezgody na nig wynikaja rzeczy fatalne.

Abstrahujac od przesladowan konkretnych, jak usunigecie z uczelni, pozbawianie
stypendiow, przymusowe wcielenie do wojska na wiele lat, ruina zamiar6w na przysztos¢ —
niezgoda na proponowane przez komunistow widzenie §wiata wigze si¢ z obezwtadniajacym
poczuciem wymuszonej alienacji, osamotnienia, bezsilnosci. Jednym z najskuteczniejszych
narzg¢dzi konstrukcji nowego czlowieka jest zakorzenienie w nim przekonania o
bezskutecznosci jakiegokolwiek oporu. Falszowanie historii moze budzi¢ gniew lub
szyderstwo, lecz przeswiadczenie, ze nie sposob jest falszerstwa sprostowaé pograza studenta



w nastrojach frustracji, ktora— pomnozona przez liczbe studiujacych — staje si¢ zjawiskiem
spolecznym, niebezpieczenstwem godzacym w ostatecznym rozrachunku w samych
komunistow.

Komunisci znaja site oporu, instynktownego i pod$swiadomego, wobec swych zamierzen 1
praktyk, wypracowuja wigc skomplikowane przeciwdzialania, ktorych gtowng osnowa jest
skrupulatnie przemyslany zamet poje¢, bezblednie wykoncypowane przeinaczenie, zasob
wiadomosci tak odwrotnych, sfatszowanych, btednych 1 znieksztalconych, ze walka o ich
sprostowanie staje si¢ niemozliwa bez zasadniczego buntu przeciw wszystkim kryteriom. Ta
technika pozwala z kolei przedstawi¢ nieswiadomg zgode jako s$wiadomy wybdr,
dezorientacje jako koherentng synteze faktow 1 przekonan, brak wiedzy — jako sama wiedze.
Kto$, kto nie zyt w komunizmie, nie ma i nie moze mie¢ pojecia o tym jak tam si¢ nie zyje.
Jak bardzo, jak daleko, jak gleboko. Jak caly gigantyczny aparat do zaciemnien, do zaston
dymnych, do produkcji niewiedzy pracuje tam na pelnych obrotach przez cata dobe. Bardzo
inteligentny student nie ma tam na ogdt zielonego pojecia o czasie historycznym swoich
rodzicéw: kazdy odcinek historii, wiedzy o spoteczenstwie, kultury biezace] zostaje
natychmiast zdekatyzowany na dorazny chwilowy uzytek, wymielony i1 rozgnieciony tak,
azeby nie przylegal w jakikolwiek sposob do prawdy w §wiadomosci studenta Niesamowity
transformator prawd, wynaleziony przez Lenina, a udoskonalony mistrzowsko przez Stalina,
pracuje dzien i noc nad tym procesem odcinania, wykres§lania, wywabiania plamoznikiem,
zabijania milczeniem, zadeptywania ludzi i faktow skazanych na niebyt. Sukcesy osiagnigte
po 50 latach sg fantastyczne. Konstrukcja spoteczenstw, w ktorych wiedza o zyciu 1 $wiecie
odcieta od przesztosci 1 historii, zaczyna si¢ wraz z poczatkiem $wiadomosci kazdego
cztowieka, jest dokonaniem, wobec ktorego Orwell wydaje si¢ zeszytowym science—fiction.
Osiagniecia przeciwnikéw zawsze przedstawiane sg jako ich klgska, nawet jesli gwalci to
podstawy zdrowego sensu. Ciekawe, co powiedziatby student amerykanski, gdyby profesor
usitowat go przekona¢, ze George Washington byt komunista, ktéremu tylko dystans w czasie
przeszkodzit w zapisaniu si¢ do partii: prawdopodobnie zechcialby te sprawe
przedyskutowa¢. Student czeski czy polski moze si¢ tylko usmiechnag.

Nieomylno$¢ jest wilasciwoscia podejrzang 1 odpychajaca, pachnacg fideizmem, dla
ktorego nie ma dzi§ miejsca na wspotczesnym uniwersytecie. Nauka i wiedza dokonaly w
zachodniej cywilizacji oszatamiajace) kariery wlasnie na prostowaniu omytek; reguta wedtug
ktorej do najstuszniejszych wnioskow 1 saddéw dochodzi si¢ poprzez spor z
najniestusznieszymi twierdzeniami zaakceptowana zostata w gtebokiej starozytnosci. Prawo
do bledu, niekaranego inaczej niz przez udowodnienie go, stanowi jedno z najcenniejszych
narzedzi postepu, nieodigczne od podstawowych zasad poszukiwania prawdy. Wszystkie
swiatopoglady 1 religie zaczynaly swoj upadek, badz dekadencje, od proklamowania wlasnej
nieomylnosci 1 odmowy prawa do omylnosci innym. Komunizm uwaza si¢ za
najwspotczesniejszy swiatopoglad naukowy, popada wiec w niestychane ktopoty 1 gubi sie w
sprzeano$ciach stajac przed zagadnieniem nieomylnosci. Jako ideologia totalitarna i
monopolistyczna musi on walczy¢ na dwa fronty: nie moze sobie pozwoli¢ ani na przyznanie
si¢ do wlasnych btedéw, ani na nazwanie ich btgdami, 1 musi kara¢ btedy innych, nawet,
jezeli polegaja one wylacznie na dostrzeganiu btedéw komunizmu. Niewiara w komunizm
jest najwigkszym bledem i nikt do niej nie ma prawa, nawet jesli bledy komunizmu jq ze
wszech miar usprawiedliwiajgq. Ale btad jest bledem wtedy tylko, jak to zauwazyt pewien
polski pisarz, gdy mozna go publicznie wytkna¢; gdy nie mozna, nie ma tez btedu, a Zaczyna
si¢ nieomylno$¢ komunizmu — to znaczy istnienie btedu, o ktorym wszyscy wiedza, ze jest,
lecz o ktérym nikt nie ma prawa mowi¢ W takim klimacie rola i znaczenie uniwersytetu
sprowadzaja si¢ do stwierdzania, ze cztowiek oddycha, ziemia za$§ przyciaga, co nie grozi
zadng omylka. Aby nie popas¢ w zupelng smiesznos$¢, komunizm zastania swa nieomylnos¢
nienaruszalnoscia praw historii i walki klas, ktérej mieni si¢ jedynym obowigzujacym



odkrywca 1 interpretatorem. Wynika z tego sytuacja paradoksalna: zabsolutyzowana przez
marksizm historia rejestruje pomyltki partyjnej doktryny — jak wybuch pierwszej rewolucji
proletariackiej w kraju rolniczym, lub niezliczone katastrofy gospodarcze w ZSRR — ale w
pojeciu partii  stanowi nienaruszalny instrument nieomylne] wiedzy o przysziosci,
wyznaczajacy losy spoteczenstw, jednostek, pojec intelektualnych i moralnych, nauki 1
wiedzy. 1 Poniewaz historia si¢ nie myli teraz, lecz zawsze kiedys, j przeto Partia, jej Wielki
Plenipotent nie myli si¢ nigdy biezaco, aktualnie, teraz i tu, natomiast ma dyskretne prawo do
niezliczonych 1 fatalnych omylek w przesztosci, zwolniona jest jednak przy tym tak z
konsekwencji tych omytek, jak i z naturalnego obowiazku skromnosci jaki wydawalby sie
zrozumiaty u kogos kto mylit si¢ tak czesto, tak obficie 1 tak gleboko. Partia sama sobie
udziela absolucji 1 sama siebie rozgrzesza, co sprawia, ze btad jest tylko wtedy obiektywnym
btedem, czyli ze ma si¢ do niego prawo, gdy partia go za taki uzna.

Skutki tego stanu rzeczy dla nauki, wiedzy, uniwersytetow, nauczania i studiujacych sa
przerazajace. Latwo jest je przesledzi¢ na klasycznym przyktadzie linii prostej. Linia prosta,
jak to powszechnie wiadomo, stuzy najkrétszemu potaczeniu dwoch punktéw w przestrzeni.
Z tej funkcji wynika jej utylitaryzm matematyczny, filozoficzny, poznawczy, cywilizacyjny,
kulturowy, spoteczny. W komunizmie linia prosta stuzy przede wszystkim dobru komunizmu.
A zatem dobru partii i jej kierownictwa. Jej nastgpnym zadaniem jest wykazywanie wyzszos$ci
ustroju komunistycznego nad kazdym innym. Nastgpnie — stuzba wyzwolonemu z wiezéw
ludowi, ale nie jego wrogom. Wreszcie — stuzy takze potaczeniu dwoch punktéw w
przestrzeni. Powyzsze zasady maja moc uniwersalng, lecz w zadnej dziedzinie zycia nie
wystepuja z taka wyrazistoscia 1 nie kreuja wiekszego chaosu niz na uniwersytecie. Ich
dialektyczny schemat, przeniesiony na studia farmaceutyki, literatury czy fizyki teoretycznej
pozwala zrozumie¢ co mysli 1 czuje student w komunizmie. Jeden z nich wypowiedzial
kiedy$ stowa godne glgbokiej uwagi: ,, Czesto zastanawiam si¢, czy Karol Marx byt filozofem
czy uczonym. Wydaje mi si¢ jednak, ze filozofem. Gdyby byl uczonym, wyprébowalby swoj
system wpierw na zwierzgtach...”



JAK KORZYSTAC Z WYNALAZKU TELEFONU

Pewien Czech powiedziat: ,tylko w komunizmie telefon jest naprawde¢ publiczna
instytucja. Kazdy kto rozmawia przez telefon moze by¢ pewny, ze rozmowa jego nie nalezy
tylko do niego, lecz staje si¢ whlasnoscia spoteczenstwa” W stowach tych zawiera si¢ szereg
madrosci; najgrozniejsza z nich jest ta, ktora wskazuje na przedziwnag wspdtzaleznosé
pomiedzy marzeniem a rzeczywistos$cig w zyciu duchowym teoretykow poznego marksizmu.
Marza oni tkliwie o tym, azeby spoteczenstwo kochato policje polityczng 1 inne organy
bezpieczenstwa 1 uwazato je za swo] najdrozszy skarb. Z punktu widzenia tych marzen
podstuchiwanie rozmoéw prywatnych i utrwalanie je na ta§mach magnetofonowych stuzy
podstuchiwanym 1 chroni ich przed pokusami intymnos$ci, a zatem pomnaza dorobek
spoleczny. Tradycje tych marzen sa odlegte i siggajq starorosyjskich masochizméw z czaséw
Iwana Groznego, ktory uczyl swoich poddanych, ze nie ma nic rozkoszniejszego niz by¢
kopanym w twarz przez swego cara, ktéry — przyzna¢ tu trzeba — doszedt do pewnych
rezultatow w zakorzenieniu takich uczu¢ w duszach Rosjan Ale we wschodniej Europie
rozbiezno$¢ interesOw spoleczenstwa z interesami komunistow rzuca si¢ w oczy juz
noworodkowi po opuszczeniu tona matki, a otwarty konflikt ludzi z policja, ktore; gtéwnym
zadaniem jest wymuszanie ich postuszenstwa dla komunistéw, stanowi rodzaj tlenu, ktorym
oddychaja wszyscy wokoto.

W Ameryce dyskutuje si¢ publicznie watpliwosci moralne podstuchiwania przestepcow i
kryminalistow, ktorych antyludzka 1 antyspoteczna postawa jest dla wszystkich
oczywistoscia. Znaczna czgsC spoleczenstwa amerykanskiego uwaza, ie podstuchiwanie
nawet w dobrej sprawie jest etycznie nie do przyjecia i walczy si¢ z ta praktyka. W
komunizmie podstuchuje si¢ kazdego co do kogo istnieje najlzejsze podejrzenie, ze nie lubi
komunistow, czyli — w praktyce — okoto 90% posiadaczy aparatow telefonicznych,
albowiem taki jest na oko procent ludzi majacych co$ przeciw komunistom w calym
spoleczenstwie, ale nikt tego nigdy nie mégl wymierzy¢ doktadnie ze wzgledu na brak
wolnych wyborow Podstuchuje sie takze z uwagg tych, ktorzy lubig komunizm, a nawet go
kochaja, bo nigdy nie ma pewnosci co do tego czy naprawde kochaja, czy moze tylko udaja
ze kochaja — 1 tylko umiejetny podstuch moze takie watpliwosci rozwiaé. Z drugiej strony,
jak to wszyscy dobrze wiedza, uczucia ludzkie sa niestale — jednego dnia si¢ kocha, a
drugiego dnia nie — 1 wiedze o tym tez lepiej sobie zapewnié poprzez dyskretng kontrole
aparatu telefonicznego nawet najwyzej postawionych osobistosci.

Oczywiscie, jakakolwiek publiczna dyskusja na ten lemat nie wchodzi w rachube, gdyz
podstuchiwanie jest z natury rzeczy dziatalno$cig potajemng i oficjalnie go nie ma, wobec
tego najmniejsza wzmianka na ten temat w prasie zostataby skonfiskowana przez cenzurg, a
wypowiedziane publicznie na ten temat watpliwosci moglyby przynie$¢ nieostroznemu
tadnych pare lat wigzienia. Orgia podstuchiwania szaleje zwtaszcza w Rosji, gdzie nauczono
si¢ wyrabia¢ masowo elektronowe narzedzia inwigilacji, zas wladze traktuja ich produkcje
jako artykul pierwszej potrzeby, wazniejszy od ptatkow owsianych dla dzieci. W tej chwili
jest juz rzecza powszechnie wiadoma, ze elektroniki uzywa si¢ tam dla kontroli kazdego
kroku kazdego cztowieka, ktory zapisany zostaje w kartotekach policji politycznej jako
Hinteresujacy”, ze za$ zainteresowania policji polityczne] sa w komunizmie niezmiernie
szerokie, przyjac trzeba, ze procent inwigilowanych przekracza najbardziej pesymistyczne
prognostyki.

Inne kraje komunistyczne ustgpuja. Rosji w tych osiagnigeciach, niemniej aparatura
podstuchowa oplata tam wszystkie wazniejsze instytucje polityczne, spoteczne 1 gospodarcze
oraz niezliczona, ilos¢ prywatnych aparatéw tych wszystkich, ktorzy co$ znaczag w zyciu
narodu, a wigc 1 samych najwazniejszych komunistow. Ludzie, ze swa nieztomng inwencja w



pokonywaniu parszywosci zycia, nauczyli si¢ nawet pewnej koegzystencji z tym stanem
rzeczy, a nawet doszli do metod pozytywnego wykorzystywania jego nieprzewidzianych
wtasciwosci. Pewien polski inzynier, ktoéry nie mogt przez dtugi czas nikogo zainteresowad
projektem jakich$§ ulepszen, zaczal w rozmowach telefonicznych rozpowiada¢ szczegodty
swego wynalazku; poniewaz w komunizmie nawet drobne usprawnienie w pracy miynka do
kawy uwazane jest za tajemnice panstwowa, wiec facet zostal natychmiast aresztowany 1
dzigki temu dostat; sie do wtasciwych ludzi, ktorzy zainteresowali si¢ gteboko jego ideami.
Skoro publiczna 1 doglgbna wymiana pogladow jest; niemozliwa ze wzgledu na cenzure,
niektorzy dygnitarze, podstuchiwani przez innych, wyzszych dygnitarzy, uzywaja, rozmowy
telefoniczne) z wlasna ciotka jako $rodka przekazywania swych opinii, ktére inaczej, nigdy
nie dotartyby do najwyzej uplasowanych osobistosci. Wystarczy oswiadczy¢ w tubke
telefonu, ze pierwszy sekretarz partii lub premier rzadu sg ostatnimi idiotami zaniedbujac ten
czy Ow problem, aby w kilka dni pozniej zosta¢ albo uwig¢zionym albo zaproszonym na
powazng rozmowg, z ktore] wyj$¢ mozna nawet z awansem na wyzsze stanowisko w partii
czy administracji. Ryzyko jest duze, bo istnieje i trzecia ewentualnos¢, ze zostaje si¢
uwigzionym, podczas gdy proponowane przez telefon mysli, rozwigzania 1 interpretacje
wprowadza w zycie Ow opluty premier czy sekretarz, dyskontujac cata chwale za ich
genialno$¢ dla siebie — 1 to wtasnie zdarza si¢ najczescie].

Powszednios¢ podstuchu telefonicznego sprawia, ze jesli w czasie rozmowy nastepujg tzw.
zaklocenia techniczne 1 przerywania, rozmawiajacy wymieniaja takie uwagi o
podstuchujacym funkcjonariuszu jak: ,Jeszcze si¢ dobrze nie zainstalowal, nie mozemy
moéwic...”, albo apostrofy wprost do podstuchujacego: ,,Panie kochany, wiacz pan juz ten
swo] podstuch, 1 daj ludziom spokojnie porozmawia¢ ...” Ten stosunek wynika zarowno z
prawidtowego rozeznania rzeczywistosci, jak 1 z pewnej sktonnosci do antropomorfizacji
kazdego zjawiska w komunizmie. Na ogo6l, prawidlowy podstuch powinien by¢
zautomatyzowany. Tam jednak, gdzie czlowiek i1 jego praca tansze sa od nawet najbardziej
masowo produkowanej tasmy magnetofonowej, rolg tego urzadzenia przejmuje zywa istota,
ktorej zimno zima, goraco latem, a czasem si¢ i odbije na skutek niedomogow trawienia.
Znane sa tam przeto wypadki ostentacyjnych ziewnigé, gdy rozmowa si¢ niepotrzebnie
przedtuza, lub tlumionego kaszlu w sezonie grypy; idzie to nawet tak daleko, ze
podstuchiwani udzielaja porad lekarskich podstuchujacym, powodowani prosta ludzka
solidarnos$cia. Tym samym socjalizm, ktérego najszczytniej gtoszong idea jest miedzyludzka
solidarnos$¢, osiaga w podstuchu telefonicznym swe jeszcze jedno apogeum.

Rola tak rozpowszechnionego podstuchu telefonicznego w formowaniu psychiki ludzkiej
jest ogromnai zgodna z immanentnymi przykazaniami komunizmu jako wszechobejmujacego
1 spoistego S$wiatopogladu. Naczelna kierunkowsa dzisiejszego komunizmu jest juz nie
likwidacja prywatnych §rodkow produkcji, lecz nieskonczenie wazniejsza walka z
prywatnoscia jako pojeciem. Anihilacja prawa do prywatnosci 1 oddzielnosci jest nastgpnym,
logicznym krokiem po ograniczeniu prawa do wlasnosci materialnej. U konca drogi jest
pozbawienie ludzi ich wilasnego zycia w imie zycia wykoncypowanego teoretycznie.
Usunigcie elementu intymnosci z rozmowy telefoniczne] prowadzi do uwiadu sensu
intymnosci w ludzkiej swiadomosci. 1 to zgadza si¢ z ideatem wladcoéw w komunizmie, daza
oni do tego w sposéb jasny dla kazdego bezstronnego obserwatora, acz zakamuflowany
piramida frazesow, zwanych nowa moralnoscia. Naiwnoscig jest tedy sadzi¢, ze zasadniczym
celem podstuchu jest zbieranie informacji — czyli jego funkcja dorazna 1 bezposrednio
utylitarna.

Celem podstuchu jest rozprzestrzenienie przeswiadczenia, ze cztowiek nie nalezy do
samego siebie. Im szerzej 1 gltebiej przeswiadczenie to przenika w masy spoteczenstwa, tym
blizej jest komunizm swego absolutu, czyli bezwzglednego rzadu nad psychiko, cztowieka,
rzadu dusz.



Tyle religii, filozofii, ruchéw spotecznych starato si¢ jednak w historii bezskutecznie o to
samo, ze perspektywy komunizmu w lej dziedzinie nie sa zbyt rézowe. Dodatkowy pocieche
stanowi produkcyjne niedotgstwo komunizmu: jeszcze dzisiaj telefon jest tam przedmiotem
niezwyktego luksusu. Czasami uptywa kilka lat od chwili zgloszenia do przedsigebiorstwa
telefonicznego prosby o zalozenie telefonu, az do chwili zjawienia si¢ w mieszkaniu czarnego
pudetka taczacego jakoby jego posiadacza z reszty $wiata. Telefon jest znakiem
uprzywilejowania, ustosunkowania, lub nieprzecigtne] zamoznosci. Sam fakt oficjalnego
przydziatlu telefonu, nie poparty odpowiednia ilo$cig tapoéwek dla instalatoréw, ktorzy nigdy
nie maja wystarczajacej ilosci drutu, nie znaczy wiele. Dopiero umiejgtne postgpowanie
finansowe z ludzmi pracy fizycznej pozwala si¢ w koncu cieszy¢ zdobyczami cywilizacji. Dla
zamoznych przedstawicieli inicjatywy prywatnej, mieszkajacych z dala od miast, ktérzy sa w
stanie wyraza¢ swq wdziecznos¢ przy pomocy gotowki, znajduja si¢ czasem cate urzadzenia
wojskowo—polowe. Jak to si¢ dzieje, pozostanie na zawsze tajemnica ludu pracujacego, ktory
przeciez tez musi jako$ zy¢ w komunizmie.



JAK POSLUGIWAC SIE POCZTA

Gdyby kto$ napisatl list i postanowit powierzy¢ go poczcie, na ogdt wychodzi z domu i
udaje si¢ na ulice w poszukiwaniu skrzynki pocztowej. Nieco inaczej w komunizmie. Tam
cztowiek z listem w reku mija obojetnie pierwsza napotkang skrzynke pocztowa, przechodzi
bez zainteresowania obok drugiej, trzeciej 1 czwartej. Czego szuka? Szuka urzedu
pocztowego. Niektdrzy wszak natykaja sie w swych poszukiwaniach na urzedy pocztowe, ale
mijaja je 1 z westchnieniem wedruja dalej. Dokad daza? Daza na poczte glowna, centralny
urzad pocztowy, osrodek 1 zrdédto pocztowe] wladzy 1 maszynerii w danym miescie. Ten
hipnotyczny ped tlumaczy zatem trudno zrozumialy dla cudzoziemcow fakt, ze poczty
glowne sq we wszystkich komunistycznych miastach zawsze nieludzko zattoczone ludzmi,
ustawionymi w zawile poskrgcane ogonki, w ktérych czeka si¢ godzinami na dotarcie do
okienka dla ewentualnego zatatwienia swej sprawy.

Jest to nieznaczny detal istnienia o znacznej sile eksplikacyjno—poznawcze;j.

O ile w krajach demokratycznych do najstarszych tradycji spotecznego utyskiwania nalezy
wieczny zal, ze poczta nie funkcjonuje nalezycie, przetrzymuje przesytki i nie dba o ich
terminowe doreczenie, o tyle kazdy mieszkaniec komunizmu zaklada, ze poczta nie
funkcjonuje w ogole, tylko dziala na zasadzie jakichs niewykrytych koniecznosci,
materializujacych si¢ od czasu do czasu w serii indeterministycznych przypadkow. Znaczy to,
ze urzedy, gmachy i1 skrzynki pocztowe ora mundury listonoszy sa symbolami czegos, co
moze istnieje lecz nie jest sprawdzalne przy pomocy ogdlnospotecznych kryteriow. Fakt
otrzymania listu, przesytki czy gazety prze: poczte jeszcze niczego nie dowodzi, albowiem
jako reguly przyjmuje si¢, ze powinni$my byli otrzyma¢ drugie tyle przesytek, listow 1 gazet,
chociaz nigdy si¢ nie dowiemy ile powinno bylo by¢. Jest tylko znakiem, ze jakie$
nieokreslone sity, nie podlegajace kontroli rozumu i doswiadczenia, akurat zostawity dany list
w czyjejs skrzynce, co wcale nie oznacza, ze odpowiedZ na tenze list spotka si¢ z takim
samym losem 1 znajdzie si¢ w skrzynce adresata. Polityczna konieczno$¢ — bo jakze dzi$
moze by¢ panstwo bez poczty? — jedyny racjonalny element ewentualnego funkcjonowania,
polega na twardym fakcie egzystencji policji politycznej, ktora zawsze jest w stanie wkroczy¢
w przesadne zaniedbania 1 aresztowac i uwiezi¢ znaczne ilosci pocztowcow, nie tyle winnych
niedopatrzen 1 opdznien, ile najtatwiejszych do oskarzen o niedopatrzenia i opdznienia, i
najlepiej widocznych dla oczu spoteczenstwa jako tzw. kozly ofiarne. Poniewaz za$ os$rodki
dyspozycyjne 1 organizmy centralne sg najwidoczniejsze 1 najlepiej nadajq si¢ do karnych
operacji, przeto dziatalno$¢ ich jest nieco sprawniejsza od reszty instytucji. Stad madros¢
zycia w komunizmie uczy, ze list, o ile chcemy da¢ mu wigksze szanse jako listowi, nalezy
zawsze nadawac na najgtowniejszej poczcie.

Skrzynka pocztowa stanowi za$ najnizszy instancj¢ poczty. Ogolne rozeznanie w
panoramie komunizmu tatwo ustala, ze najnizsze instancje czegokolwiek nie zyja w ogole, a o
ile zyja, to w stanie kompletnego letargu 1 niemocy. W swiadomos$ci mieszkanca komunizmu
zakorzenione jest gleboko irracjonalne przekonanie, ze wrzuconego do skrzynki listu nikt
nigdy stamtad nie wyjmie. Irracjonalne, bo kazdy widzi codziennie rozlicznych
funkcjonariuszy oprézniajacych uliczne skrzynki pocztowe. Mimo to nie wierzy, aby jego list
zostal wyjety 1 wlaczony w normalny, przewidziany rozumem krwiobieg postgpowania
pocztowego. Wilasnie dlatego, ze skrzynka stoi na rogu w celu wrzucania listow i
przekazywania ich dalej, oraz ze zdobna jest w godto panstwowe i urzedowo oficjalny napis,
kazdy wie az za dobrze, ze co$ jest tu nie w porzadku. Wydaje mu .si¢ to nazbyt proste.
Kazdy krok dostarcza mu dowodow na to, ze wszystko jest niezmiernie skomplikowane, przy
czym zlozono$¢ nie gwarantuje zadnej efektywnosci, ale motywuje lepiej dlaczego niczego
nie mozna zalatwié, osiagnaé, dokonaé. Zycie poucza go na kazdym kroku, ze wladza



panstwowa nie chce mu niczego da¢, a chce od niego wzig¢ wszystko, poczawszy od
podatkow, a skofniczywszy na jego czasie i sympatiach, dlaczego wiec miataby mu przeniesé
list w pozadane miejsce? Pojecie kontraktu spotecznego nie istnieje, za§ fundamentalna
zasada wspolzycia z bliznimi w komunizmie , Ty mnie — ja tobie” jest w tym wypadku
bezsilna, bo jak tu przekupi¢ calg poczte? Komu dac tapowke, aby list osiagnat adresata?

Powszechny kryzys zaufania do wszystkiego, do produktu w sklepie, ktéry jesli jest
chlebem zawiera wigce] sztucznych przymieszek niz maki, do stowa w gazecie, ktore mowi
mu, ze zyje w najszczesSliwszym ze wszystkich spoteczenstw, sprawia ze cztowiek musi
polega¢ wylacznie na wihasnych sitach, za$ poczucie przynaleznosci do jakiegokolwiek
funkcjonujacego mechanizmu spotecznego ulatnia si¢ bez reszty. Skoro list ze skrzynki
powinien zosta¢ przetransportowany przez pracownika poczty do urzedu pocztowego, a
stamtad na poczte gtowng do centralnej sortowni, a my wszyscy wiemy, ze ten pracownik
zarabia tyle, ze nie zalezy mu zupelnie na jego pracy i nie obawia si¢ jej utraty, przeto przyjaé
trzeba, ze cztowiekowi temu w roGwnym stopniu nie zalezy na uruchomieniu naszego listu, o
co nawet trudno don mie¢ pretensje. Tylko jego dobra wola, dobry humor, kaprys czy inna
przypadkowa okolicznos$¢ decyduje o tym, ze nasz list pojdzie w swiat. Czyz nie lepiej przeto
wyeliminowaé przypadkowos$¢ z loséw naszego listu 1 samemu donies¢ go do mozliwie
najdalszego miejsca, zanim wymknie si¢ on naszym wpltywom? To samo rozumowanie
sktania na przyktad do nadawania kazdej btahostki, nawet pozdrowien dla brata, jako listu
poleconego. W Polsce poczta musiata kiedy$ apelowaé do publicznosci przy pomocy prasy,
aby nie nadawata tylu listow poleconych, bo dezorganizuje to prace¢ poczty, jakby poczta
polska mogta jeszcze ulec dezorganizacji Oczywiscie, sam? fakt uzycia prasy jako posrednika
sprawit, ze wszyscy zaczeli nadawac listy polecone ze zdwojona energia, rozeszta si¢ bowiem
plotka, ze zwykle listy s od razu wyrzucane na $mietnik.

O ile poczta w komunizmie jest symbolem niemocy spotecznej, o tyle list jest symbolem
niemoty jednostki Jest rzecza powszechnie wiadomi}, ze tajemnica korespondencji nie
istnieje — co zreszta nie wzbudza szczegdlnego zdziwienia wsérdd ludzi, dla ktorych pojecie
prywatnosci ulega stopniowej atrofii. Konsekwencja tego jest okolicznos¢, ze ludzie .uczg sie
pisa¢ po raz drugi w zyciu: raz uczyli si¢ w szkole podstaw owej, drugi w wieku dojrzaltym,
gdy musza instynktownie chroni¢ si¢ za dwuznacznos$¢ Natomiast fakt, ze wszystkie listy
przychodzace z zagranicy, sa brutalnie rozcigte, po czym zaklejane scotch—type 'm1 opatrzone
niechlujng pieczatka: ,,Uszkodzony w drodze”, budzi uczucia zawstydzenia. Intymnos$¢ 1
prywatnos¢ naleza do najostrzej zwalczanych elementow cywilizacji w komunizmie: istnieje
bogata egzegeza 1 Jeszcze bogatszy system racjonalizacji udowadniajacy ich
antysocjalistyczng 1 antyspoteczng tres¢. Wszystkie mysli, odruchy, uczucia, a tym bardziej
rozmowy i korespondencja winny teoretycznie naleze¢ do panstwa i do kolektywu, ich
jawnos¢ jest znamieniem lojalnosci, ich szczeros$¢ jest synonimem mitosci do partii, ustroju,
ojczyzny. Tam, gdzie najglebiej pojety interes kazdego czlowieka ma by¢ rownoznaczny z
interesem zbiorowosci, nie ma miejsca na zahamowania, wstydliwos$¢, takt i to czego si¢ nie
moéwi, bo powiedzie¢ nie wypada. Bezceremonialne rozerwanie czyjego$ listu jest bolesne
wlasnie przez owa bezceremonialnos$¢. Prawdziwa sztuka gwaltu obca jest komunizmowi, nie
doszedl on jeszcze do wniosku, ze drobne uprzejmosci i dyskrecja odbieraja czasem gwattowi
charakter gwaltu; ilez kobiet w dziejach ludzkosci odczuwato niepewnos¢ czy aby sa
gwalcone, gdy gwalcacy zapewnial kurtuazyjnie, ze jest to tylko burza zmystow. Kto wie, czy
opanowawszy t¢ finezje, komunizm nie umocnitby swej wiadzy na tyle, aby poczué si¢
silnym bez stosowania gwattu.

Zreszta mozna na to spojrzec¢ jeszcze inaczej 1 pewien czeski rezyser filmowy rzekt raz:
,W gruncie rzeczy mamy najbardziej ludzka poczte $wiata: ostatecznie kazdy, nawet
najbardziej samotny cztowiek moze by¢ pewny, ze w koncu kto$ czyta jego listy ...”



JAK BYC KOBIETA

Uwazajac si¢ za S$wiatopoglad odzwierciedlajacy, ducha wspodtczesnosci, socjalizm
zrownat kobiete w prawach 1 obowiazkach z mezczyzna. Jak utrzymuje jego wyznawcy — po
raz pierwszy w dziejach dat kobiecie petne rownouprawnienie. Jest to twierdzenie stuszne i
nic nie moze go podwazyc¢ ,,

Klopoty pojawiaja si¢ wraz z bezkompromisowym naciskiem na przymiotnik petne.

Wiek XX, jego moralno—uczuciowe przemieszczenia, nowa mozaika me¢sko—kobiecych
wspodtzaleznosci 1 ogolna tendencja do przewartosciowania wszelkich wartosci, postawit
przed ludzkoscia zagadnienie rownouprawnienia w sposéb radykalny, bez zadnych
zahamowan 1 ostonek. Nie ulegato watpliwosci, ze w skali problematyki wspotczesnosci
pozycja i rola kobiety dziewigtnastowiecznej sa nie do utrzymania. Ograniczenia spoteczne,
obyczajowe i ekonomiczne, jakimi zakre§lona byta sytuacja kobiety przez wieki upadty po
pierwsze] wojnie swiatowej. Od tego czasu tak status jak 1 natura zycia kobiety ulegly jeszcze
glebszym przemianom. Po drugiej wojnie nastgpuje inwazja kobiet we wszystkie dziedziny
gospodarki 1 zycia spotecznego. Zasadnicze 1 chyba nieodwracalne zmiany w psychice
zbiorowosci, ksztaltowane] przez mass-media, zmieniajace si¢ wymiary zycia ludzkiego,
eksplozja demograficzna i jej konsekwencje w stosunkach indywidualnych, przesuwanie si¢
granic mlodosci i staro§ci wyznaczajace nowe granice partycypacji w zyciu, rewolucja
obyczajowo—seksualna, technologia na ustugach ciata ludzkiego — to wszystko powoduje
erozje dotychczasowych ideatow, wyobrazen, pojec 1 norm. Instytucja matzenstwa, cel zycia
kobiety w ciagu ostatnich 10.000 lat cywilizacji, poddana zostaje zupelnie nowym
uwarunkowaniom 1 przeobrazeniom 1 prawdopodobnie nigdy juz nie odzyska dawnego sensu i
charakteru W swietle tych danych, zréwnanie w prawach z me¢zczyzna wydaje si¢ pozadang i
nieodpartg koniecznoscia.

Ale czy petne? Egzekwowane z zelazna konsekwencja az do jego ostatecznych skutkow?

W krajach gdzie lewica spoleczna nie osiagneta wladzy totalitarne] w drodze rewolucji,
lecz oddzialywa na opini¢ publiczna, badz sprawowala rzady w ramach systemu
parlamentarnego, jej wptyw na losy kobiety byt pozytywny. Nazywal si¢ ogolnie biorac,
postepowoscia, lub walka z przesadem i uprzedzeniem. Wystgpowal nieugigcie przeciw
hanbie prostytucji, réznym posrednim hanbom pod postacia tzw. malzenstwa z rozsadku,
zwanym przez co zapalczywszych krytykow, jak G. B. Shaw, ,legalnym handlem ludzkim
cialem”. Zwalczal zaktamanie, pruderi¢ i bigoteri¢ w obyczajach seksualnych, brat strone
kobiet skrzywdzonych przez rdézne nieostroznosci i pulapki zycia, niszczyl aberracje
towarzyskiego konwenansu, przyczyng indywidualnych nieszczes¢ 1 dramatow.
Ekstremistyczne teorie ,wolnej mitosci”, lub kolektywnej ,wspdlnoty kobiet” w
komunistycznym spoteczenstwie przysztosci miaty swoich zwolennikow (i zwolenniczki), nie
kojarzyty si¢ jednak nadwczas zbyt wyraznie z grozbami zawartymi w pelnym
robwnouprawnieniu. Zreszta pierwszy okres po rewolucji w Rosji nawiazal obyczajowo do
tych teorii: ,,wolna mito$¢” stanowita hasto chwili; dziewcze, ktore wzdragato si¢ obdarzad
swymi wdzigkami wigcej niz jednego rewolucjoniste ryzykowato oskarzenie o
kontrrewolucje. Nie trwalo to jednak dlugo, zarowno instynkt samozachowawczy
spoleczenstwa, jak i odgdérne nakazy wiadzy, ktéra dos¢ wczesnie dostrzegla w owych
praktykach anarchiczno—-rozktadowe elementy, przywrécily autorytet bardziej tradycyjnym
wartosciom. Byla to jakby pierwsza i ostateczna kieska ideowa romantycznego komunizmu:
rodzina, instytucja oskarzana o reakcyjnos$¢ i ostro krytykowana przez ekstremistycznych
teoretykow marksizmu za konserwacj¢ instynktu posiadania w swojej najtrudniejszej do
zwalczania formie, uosabiajaca najbardzie] zachowawczy wzor stosunkéw migdzyludzkich,
okazata si¢ komorka spoleczna nieodzowna do budowy nowego, najbardziej postgpowego



spoleczenstwa. Usitowano wprawdzie przeciwstawi¢ rodzine burzuazyjng rodzinie
proletariackiej. Twierdzono, ze pierwsza jest mikrokosmosem swego reakcyjnego
spoteczenstwa, rozdziera ja konflikt intereséw, toczy ja zgnilizna, zaklamanie, wzajemna
nienawis$¢ ukryta w obludnych konwencjach, podczas gdy druga stanowi wzor idyllicznej
prostoty, szlachetnych uczu¢ i cichego szczgscia. Brak byto jednak jakichkolwiek dowodéow
dla poparcia tej tezy, a niekonczace si¢ fakty wymordowywania swych rodzin siekierg przez
pijanych ze szcze$cia proletariuszy, juz nie uwarunkowanych zwierzgcoscia zycia w
kapitalizmie, wydawaly si¢ nie potwierdzac teorii. Utarto si¢ w koncu, w prasie, literaturze i
w zyciu codziennym, ze kazda niedobra 1 niezgodna rodzina nosi na sobie pigtno
reakcyjnosci, podczas gdy jej przeciwstawienie ma szans¢ na medale przeznaczone dla
Bohaterow Rewolucji, co w jaki§ sposob prawidlowo honoruje istotne trudy i putapki
malzenstwa, jednakie we wszystkich ustrojach gdzie ludzie chodza na dwoch nogach i budzg
sie co rano z tg samg osobg w 16zku.

Spér o polityczno—ideowq kwalifikacje matzenstwa, cho¢ sam w sobie byl koncesja na
rzecz poj¢¢ odrzuconych, nie anulowat pelnego zrownania kobiety z mezczyzna. Przesadny
egalitaryzm zawsze prowadzi do nieprzewidzianych tyranii; w dziedzinie, o ktérej] mowa,
widdt ku jeszcze bardziej zagadkowym kleskom. Réznica pomiedzy mezczyzng a kobieta jest
Z natury rzeczy znaczna, a nawet uchwytna golym okiem dla nieuprzedzonych. Jest zatem
wiece] niz watpliwe czy uda si¢ ja pokonac¢ kiedykolwiek w pelni. Komunizm rozwigzat ten
dylemat w sposéb prosty: petne réwnouprawnienie sprowadzato si¢ do obdarowania kobiety
mozliwoscia podjecia kazdej, chocby fizycznie najbardzie] wyczerpujacej, pracy. Przyznad
trzeba ze w dzisiejszych spoleczenstwach socjalistycznych widzi si¢ wigce] kobiet na
eksponowanych i odpowiedzialnych stanowiskach w polityce, administracji i gospodarce.
Zarazem jednak pojawit si¢ na ulicach komunistycznych miast dziwny stwér, o ktorym mowi
si¢, ze jest kobieta pracujaca. Wida¢ ja na dzwigach i transporterach, przy najci¢zszych
pracach budowlanych i w kolejnictwie, przy robotach drogowych, w kopalniach. Mieszka ona
przewaznie w specjalnych budynkach przypominajacych koszary, ale nazywajacych sie
hotelami robotniczymi, ktorych mnéstwo jest we wszystkich miastach potrzebujacych
doptywu sit roboczych. Zatraca ona powoli fizyczne cechy kobiecosci, lecz bynajmniej nie na
te] samej zasadzie, o jakiej rozprawia si¢ na Zachodzie wsrod projektantéw mody, gltoszacych
zacieranie si¢ roznic migdzy ptciami w stroju 1 obyczaju seksualnym. Tracac cechy kobiece
trad ona réwniez w jaki§ sposob cechy ludzkie 1 staje si¢ istota fizyczna, ktorej
przeznaczeniem jest wykonanie okreslonej ilosci pracy w okreslonym czasie. Jej kobiecos¢
nie kojarzy si¢ z zadnym — ani homo ani heteroseksualnym popedem.

Co sktania kobiete do zaakceptowania tego procesu degradacji? W pierwszym rzedzie
ngdza. W komunizmie nie istnieje system zasitkow spotecznych dla ubogich, zas dochod
ogromnego segmentu spoleczenstwa zawsze kwalifikuje si¢ grubo ponizej najskromniejszych
kosztow utrzymania. Cigzka praca fizyczna jest natomiast dobrze ptatna, o ile si¢ ja dostanie.
W kazdym spoteczenstwie istnieje duza ilos¢ kobiet skrzywdzonych przez zycie,
odtraconych, niechcianych przez nikogo, z nieslubnym dzieckiem, 1 tym wihasnie kobietom
komunizm proponuje konkretne wyjscie. Zachwianie proporcji celow pod ci$nieniem
propagandy nastepuje tatwo, silna fizycznie kobieta idzie do cigzkiej pracy, zarabia niezle, 1
— jesli wierzy¢ literaturze realizmu socjalistycznego — zdobywa nowg godnos¢ i nowe,
nieznane jej dotad szczegscie. Tylko, ze po pewnym czasie przestaje by¢ kobieta, tak fizycznie
jak 1 psychicznie, ale wlasnie tym aspektem zagadnienia ani literatura, ani socjologia, ani
psychologia si¢ juz nie zajmuje. Prasa komunistyczna, 6w niezmordowany 1 oglupiaty od
nadmiernego wysitku apologeta komunistycznego wzorca zycia, uwaza ten nowy stan
psychofizjologiczny kobiety za niezwykte 1 chwalebne osiagnigcie. Jej ulubionym, szeroko
reklamowanym 1 fotografowanym tematem jest fakt sprawowania przez kilka kobiet funkcji
kapitandw wielkie] zeglugi, czyli dowddcow statkow handlowych na pelnym morzu. Jak



wiadomo, zycie marynarzy, pozbawionych przez dtugie tygodnie towarzystwa kobiet, nosi
zupetnie specjalny, dogtebnie omoéwiony w pismiennictwie charakter. Stad sytuacja samotne;j,
lecz obdarzonej wiadza, kobiety w tych warunkach odznacza si¢ pewna specyfika, ktora
trudno jest rozwaza¢ w kategoriach naukowego chtodu i bezstronnosci. Logicznie rzecz
biorac, kobieta, ktora chce spelnia¢ ten zawod, powinna zaliczy¢ do swych najwyzszych
kwalifikacji odpychajaca brzydote, czyli by¢ antykobieta. Tylko taka postawa gwarantuje
jakas uczciwos¢ zamiarow 1 ewentualnie potwierdza jednoznaczno$¢ intencji przy wyborze
zawodu; kazde inne nastawienie oznacza¢ moze tylko niehumanistyczne ztosliwosci 1
hipokryzje, albo zwykla glupote. Postawienie za$ przed kobieta wiasnej brzydoty jako
ostatecznego celu w zyciu budzi podejrzenia, ze co$ jest tu nie w porzadku z
fundamentalnymi prawami natury. Trzeba to jednak powiedzie¢ stanowczo, ze ogromna
wigkszos¢ kobiet broni w komunizmie desperacko swej kobiecosci. Byliby$Smy réwniez
niesprawiedliwi twierdzac, ze w swym zalozeniu 1 praktyce socjalizm dazy $swiadomie do
produkcji antykobiety. Przyjaé raczej trzeba, ze usitujac zaprzeczy¢ doswiadczeniom
tysiacleci w sposob nieprzemys$lany popada on w zenujace plycizny. Cechuje go w tym
wzgledzie brak teoretycznego rozpoznania, oraz sumaryczna i powierzchowna pobiezno$¢ w
traktowaniu tego ‘co ze swej istoty jest tak skomplikowane 1 ztozone, ze zadna religia czy
filozofia w historii ludzkosci nie potrafita sobie z tym dac rady. Pelne réwnouprawnienie jest
w gruncie rzeczy wulgarnym banalem, tandetnym, oklepanym frazesem, ktoéry nic nie znaczy,
niczego

nie rozwiazuje, ani nie zatatwia. Mimo wszelkich zmian i innowacji w cywilizacji i
kulturze, pod nawet najgrubsza powloka przeobrazen 1 obyczajowo—spotecznych
sophistications, ciggle jeszcze natrafiamy na niezmienny, rudymentarny wzor teleologiczny:
mezczyzna chce wielu rzeczy w zyciu, kobieta chce tylko jednej — mezczyzny jako
towarzysza zycia. Mimo pochopnych przyrzeczen socjalizm niewiele zmienit w tym uktadzie;
aczkolwiek ograniczajac potencjal mozliwosci ludzkich w ogole, trafit tym dotkliwiej w
mezczyzne niz w kobiete. Mimo, ze epoke¢ nasza $miato nazwaé mozna epoko,
antymalzenska, malzenstwo wydaje si¢ ciagle najbardziej pozadana forma zwiazku miedzy
dwojgiem ludzi, zwlaszcza miedzy mezczyzna a kobieta. I kobieta w komunizmie, mimo
wszelkich drog stojacych przed nia otworem, najbardziej i najpowszechniej pragnie
matzenstwa.

Tu dochodzimy do momentu subtelnego, na ogoél rzadko i1 skapo omawianego w
komunistycznej literaturze i socjologii. Matzenstwo w komunizmie jest dla kobiety impreza
bardziej uciazliwg niz w demokracjach. Chroniczny niz materialnej sfery bytu sprawia, ze
obie strony pracuja zarobkowo, ale kobieta musi jeszcze dba¢ o dom i dzieci. Zycie kobiety w
takich warunkach staje si¢ katorga wczesnego wstawania, catodziennej pracy w biurze lub w
fabryce, wystawania w ogonkach” po produkty zywnosciowe w kazdej wolnej chwili,
sprzatania gdy jest si¢ najbardziej zmgczona, po powrocie z pracy, przygotowania positkow
dla me¢za i dzieci w chwilach paralizujacego wyczerpania. Jak w tych warunkach znalez¢ czas
na inne funkcje matzefiskie oraz na utrzymywanie si¢ w odpowiedniej dla nich formie przy
pomocy fryzjera czy ubioru, to pozostaje tajemnica kobiet w komunizmie. Natomiast dla
nikogo nie jest tajemnica ich przedwczesne zmeczenie, starzenie si¢, obojetnos¢ na wdzieki
zycia, choroby. Wszyscy tam przyznaja, ze w przeciwienstwie do madrosci wiekow
najlepszym gwarantem powodzenia malzenstwa jest zdrowa 1 silna teSciowa: problem
sprowadza si¢ jedynie do tego, gdzie teSciowa trzymac¢, skoro przecietna rodzina, ztozona z
czterech oséb mieszka zazwycza] w dwoch matych pokd ach. A przeciez mimo tych cieni 1
udrek malzenskich, instytucja, ta nabrata w komunizmie jakby nowego blasku i znaczenia.
Stala sie rodzajem duchowego schronu dla ludzi, otoczonych zewszad bezwzgledng
surowoscig, obojetnoscia 1 okrucienstwem 1 warunkéw spotecznych 1 stosunkow
migdzyludzkich. W $wiecie tepiacym wszelkg intymno$¢ 1 prywatnos¢, gardzacym



cztowiekiem jako jednostka, pryncypialnie zwrdéconym przeciw wlasnosci czyjegos$ zycia,
dialektycznie 1 biurokratycznie duszacym indywidualne prawo do wtasnego losu czlowieka,
malzenstwo przedstawia jedyna spotecznie zaakceptowang opcje na rzecz tych wartosci,
jedyna szanse na dozwolong prywatnos¢, jedyna ewentualnos¢ bezinteresownosci migdzy
ludzmi. Tak samo jest jedynym dostgpnym, autentycznym luksusem w rzeczywistosci, w
ktorej wszystko jest liche, marne, w ztym gatunku, poczawszy od wzajemnych lojalnosci, a
skonczywszy na materiatach ubraniowych. Jakos¢ matzenstwa ciagle pozostaje sprawa
indywidualnego szczegscia 1 indywidualnego wysitku, jest ono chyba ostatnim rezerwatem
lepszych, niecodziennych, uszlachetniajacych uczué, poczucia wzniostosci 1 poswigcenia,
dreczacej potrzeby oddania i solidarnosci z kim$ drugim — tych wszystkich odruchow dobra
w czlowieku, z ktorych tkanka zyciowa komunizmu jest doszczgtnie wyprana, albowiem nie
ma dla nich zastosowania w ustroju, ktory zastrzega sobie prerogatywy uniwersalnej Matki 1
uniwersalnej Zony. Jest jednym z ostatnich ogniw taczacych ze §wiatem tradycji i innych,
lepszych egzystencji, pamigtanych podswiadomie i instynktownie przechowywanych w
zbiorowe] pamieci. Ale jest tez druga strona 1 matzenstwo w komunizmie podatniejsze jest
czgsciej niz gdzie indziej na odpychajace wulgaryzacje. Staje si¢ terenem nieznosnie
upokarzajacych, wrecz upodlajacych doswiadczen, o jakich nie istnieje wyobrazenie w innych
systemach spotecznego wspotzycia. W panoramie spotecznych wspotzaleznosci, gdzie jeden
pokoj z kuchnia stanowi zyciowy dorobek i1 osiagniecie, réwne milionerskim fortunom,
nieudane malzenstwo przeobraza si¢ w spektakl przerazajacy swa trywialnoscia, bezwstydng
ptaskoscia i nikczemng, matostkowoscia. Walka o mieszkanie w komunizmie czeka jeszcze
na swojego Balzaca, jej niekonczace si¢ konsekwencje dla jednego ludzkiego zycia,
asortyment pasji i namietnosci z niej zrodzony i ja determinujacy, je] moralne konsekwencje i
wynikajace z niej upadki moga by¢ ukazane swiatu w catej swej ztozonosci 1 glebi tylko przez
literature. Poswiecenie, psychiczne tortury, obted, prostytucja i wszelkie odcienie hanby
stanowig tworzywo tych codziennych i najpowszechniejszych tragedii, aczkolwiek nikomu
nie przychodzi do glowy ocenia¢ je w kategoriach tragedii pod obmierztym cigzarem
codziennosci. Czlowiek w komunizmie popada w choroby umystowe przez mieszkanie,
popelnia samobojstwa przez mieszkanie, jest wiec rzecza oczywista, ze zeni si¢ dla
mieszkania 1 tamie sobie zycie przez mieszkanie.

Jest wszak 1 miejsce na autentyczng tragedi¢ w mys$l zasad klasycznych. Nie rodzi jej ani
niszczaca potega mitosci, ani wystgpna zdrada, ani pieklo zazdrosci — odwieczne zaczyny i
tresci matzenskich tragedii, ktore ulotnity si¢ jakby z bytu ludzi dwudziestowiecznych. Jak
wszedzie gdzie indziej, cudzotostwo, wiarolomstwo 1 deptanie uczu¢ sa w komunizmie juz
tylko okazja do pseudofilozoficznych rozwazan nad kieliszkiem alkoholu. Nikt dzi$§ nie
strzela ani nie dusi z ich powodow, bezbrzeznos¢ ich udrek dotyczy juz tylko trudnosci
rozwodowych. Ale i1 bez nich jest dos¢ ponurych, wstrzasajacych tragedii, ktorych podtozem
jest sama natura komunizmu. Komunizm wyznaje prawo odpowiedzialnosci zbiorowej, tak
samo jak hitleryzm 1 czlowiek jaskiniowy. Gdy kto$ oskarzony jest o niesprzyjanie
komunizmowi, jego zona jest automatycznie winna tego samego, nawet jesli poswiecita swe
musialy najfalszywsze oskarzenia przeciw swym mezom, wymuszone szantazem badz
fizycznymi torturami, aby ocali¢ chociaz dzieci przed obozem koncentracyjnym, z ktérego nie
ma powrotu. llez razy niewinnie wieziony maz dowiadywat si¢ od sedziego sledczego, ze
zona jego wystapita o rozwod ze wzgledow patriotyczno—ideowych, nie chcac zy¢ z
faszystowskim zdrajca ludu pracujacego. Bez wzgledu na to czy list o takiej tresci, napisany
reka zony, byl wynikiem mistyfikacji, czy faktycznego odstepstwa, jego efekt byt zawsze
druzgoczacy 1 dawal pelne zwycigstwo policji politycznej — zmaltretowany czlowiek
przyznawal si¢ do niepopetnionej winy, badz zatamywal si¢ psychicznie i popadal w obted.
Zona za$ zmuszana do spania ze zwierzchnikiem w fabryce czy wszechpoteznym sekretarzem



partii, dla odkupienia naduzy¢, ktorych najczestsza przyczyna bywa zwykla nedza, czy
konieczno$¢ uzyskania t6zka w szpitalu dla chorego dziecka, sa tak oczywistym sktadnikiem
komunistycznego melodramatu, jak byly nim w niewolniczym feudalizmie 1 zwierz¢gcym
kapitalizmie.

Jedng z cennych tresci zycia kobiety byto 1 jest stwarzanie samej siebie poprzez
skomplikowana, bogata w tradycje organizacj¢ wlasnego wygladu, wlasnej zewnetrznosci.
Ubostwo komunistycznej gospodarki sprawia, ze praktycznie biorac nie ma w komunizmie
niczego czego kobieta potrzebuje, a to co jest — jest w tak ztym gatunku 1 guscie, ze budzi
tylko uczucia bezradnos$ci, odrazy, frustracji. Zbyt proste bytoby jednak zwala¢ ten brak
wszystkiego na kleski gospodarki. W latach trzydziestych Stalin wyprowadzil konsekwentne
wnioski ze swej wszechobejmujacej zasady industrializacji za wszelka ceng, czyli za cene
doszczetne] ruiny zycia kilku pokolen w imi¢ zbudowania cigzkiego przemystu
socjalistycznego. Ich nastgpstwem byly nowe normy zycia i obyczaju, ktérych zadaniem byto
zluzowa¢ romantyczna spartansko$¢ 1 ortodoksyjne wyrzeczenia pierwszego okresu
postrewolucyjnego, nie dajac spoteczenstwu nic w zamian. Obo6z wojenny 1 mistyka
elektryfikacji ustapi¢ mialy spoteczenstwu ustabilizowanemu w imi¢ katechizmu pracy i
postuszenstwa. Trudno jednak stabilizowac zycie spoteczne bez elementu konsumpcji, wobec
tego to, co Stalin wymyslit, nazwa¢ mozna bez btgdu neopurytanizmem. Wszelka uroda zycia
skazana zostala na wygnanie, domaganie si¢ czegokolwiek od zycia uznane zostalo za
zbrodni¢ ideologiczng, rados¢, sensualizm, najostrozniejsze przestanki humanizmu uznane
zostaly za burzuazyjng zgnilizne, zepsucie 1 degeneracje. Szminka do ust i jedwabne
ponczochy staty si¢ narzedziem szatana, tym razem portretowanego w prasie jako oblesny
kapitalista we fraku i cylindrze, gruby 1 sprosny. Ple¢ stala si¢ wytacznie elementem
przysparzania dzieci idealnemu spoleczenstwu przysztosci, uczucia mitosci zarezerwowane
byty przede wszystkim dla Stalina 1 partii, a tylko $cisle okreslona ich czastka przypas¢ miata
prawo mezczyznie lub dzieciom. Kobieta, o ktorej krazyty plotki, ze popelnia cudzotéstwo,
szta pod sad komorki partyjnej, ktorego wyroki nie roznily si¢ niczym od praktyk znanych
jako polowanie na czarownice z tradycji Nowej Anglii. Dziewczyna, ktorej ktokolwiek
zarzucil rozwiaztos¢ obyczajéw w fabryce, transportowana byla na reszte zycia do obozéw
koncentracyjnych na Syberii. Kobieta pielegnujaca swa kobiecos¢, a wigc przede wszystkim
wyglad, byta wrogiem §wiatopogladowym.

Znane byly wypadki, gdy podczas niewinnych zartéw w grupie ludzi kobieta powiedziala,
ze kocha jakiego$ Iwana czy Grisz¢ mocniej niz cokolwiek na $wiecie; bywata wkrotce
aresztowana 1 skazywana na lata wiezienia, bo stowa jej donidst przygodny agent policji
politycznej, ta za$ uznata je za wrogie Stalinowi 1 partii; przy okazji aresztowano takze owego
Iwana czy Griszg, aby wyeliminowa¢ potencjalnego rywala Stalina.

Neopurytanizm nie przyjat si¢ nigdy w Europie wschodniej, mimo biurokratycznych 1
politycznych metod nacisku. ‘W Rosji zreszta tez ulegt rozktadowi w ciagu ostatnich 10 lat.
Bledem byloby uwazaé, ze wyparowal z rzeczywistoSci komunistycznej doszczetnie,
albowiem brak podstawowych towaréw musi by¢ nieustannie pokrywany frazesem i tu
zmodyfikowany do aktualnych wymagan neopurytanizm ciaggle oddaje ustugi. Frazeologia
komunistyczna przedstawia zycie jako zbiorowa, zorganizowana przez parti¢ walke o co$: o
plan gospodarczy, o pokoj, o tegoroczne zbiory kukurydzy, o uprzatnigcie zasmieconej ulicy.
Mobilizacja jest pojgciem rownym dobremu samopoczuciu. Stowa widoczne na kazdej stronie
gazet: ,,Czy jesteSmy zmobilizowani?” maja w rojeniach komunistycznych przywodcow o
rzadzonych przez nich spoleczenstwach takie samo znaczenie jak ,,Jak pan si¢ dzi§ czuje?” w
demokracjach. Ideal mobilizacji jest z natury rzeczy antykobiecy, plasuje ja wylacznie przy
maszynie, przy kuchni lub przy armacie, wzmagajac jej nieodtaczne poczucie znuzenia,
obezwladnienia, zaniedbania. Tylko demobilizacja zezwala jej na to aby by¢ kobieta, stad
sens zycia kobiety w komunizmie polega na przetamywaniu tych uczu¢ i walki o sama siebie



z otaczajacym ;a $wiatem. Moze ona bowiem zgodzi¢ si¢ na wiele, zrezygnowac z wielu
rzeczy 1 odda¢ mnoéstwo, az do poswiecenia wlacznie — nie moze tylko przesta¢ by¢ kobieta.

Wobec tego warunki przystosowuja ja do siebie, byt okresla §wiadomos¢, nowe cechy 1
kwalifikacje rodza si¢ w kobiecie. Drapieznos¢ 1 agresywnos¢ od wiekow stanowity
wyposazenie kobiety do walki ze $wiatem; w komunizmie cechy te nabieraja nowych
blaskow, przeksztalcaja si¢ skutecznie w przedsiebiorczos¢, pomystowosé, wytrwatosc,
wynalazczos¢. Tam gdzie nie mozna w sklepach dosta¢ dobrego proszku do prania czy
zmywania naczyn, shampoonu czy kremu do twarzy, ,Kleenex” za$ jest dostepny tylko
najmocniejszym, ktorzy otrzymuja go w specjalnych przesytkach z Zachodu — to wszystko
trzeba jakos zdoby¢ albo zastapi¢ produktem wiasnym lub wilasna, ulepszong metoda.
Oczywiscie, produkty te, a takze wszystkie akcesoria mody sa w specjalnych sklepach,
sprowadzane z krajow kapitalistycznych, lecz ich koszt wyklucza nabywanie ich przez 99%
spoleczenstwa. W takiej sytuacji, gdy we wczesnych latach 1950 Wtochy lansowaty mode
prostych, czarnych pantofli na ptaskim obcasie, zwanych poddéwczas , ballerinas”, dziewczeta
w Warszawie kupowaly tanie tenisowki, wycinaty ich wierzch w pozadany ksztatt i farbowaty
je na czarno. Nie byly to dobre wloskie , ballerinas” 1 kazdy widzial to na pierwszy rzut oka,
ale dawaly one warszawskim dziewczetom poczucie, ze o co$ walcza, ze si¢ nie daja, a ich
zwyciestwo jest wspaniala nagroda za trudy. Na ulicach Nowego Jorku czy Paryza, trudno
jest zauwazy¢ dobrze ubrana, promieniejaca swa zorganizowana kobieco$cig kobiete:
wszystkie niemal sa zadbane 1 dobrze ubrane, trzeba wigc by¢ rzeczywiscie kim$ zupelnie
wyjatkowym aby przyciagna¢ wzrok. Na szarych, wypelnionych ponurym tlumem ulicach
Moskwy, Bukaresztu 1 Sofii kobieta, ktora walczy z komunizmem o samag siebie, zakwita jak
kolorowy, radosny kwiat, krzepiacy serce i oko swym niepokonanym czlowieczenstwem.
Wyrdznia si¢ z ogdlnego kontekstu zycia. Coz za$ moze by¢ wspanialsza nagroda dla kobiety,
niz to, ze jest jedna, jedyna, wyjatkowa — i czyta o tym w spojrzeniach innych ludzi.



DLACZEGO PASTA DO ZEBOW NIE CZYSCI

W kapitalizmie, gdy kto$ kupiwszy paste do zebdw wyciska ja rano z tubki 1 czysci nig
zgby, nie przychodzi mu do glowy mysl, ze jest sprawcg 1 $wiadkiem czego$ osobliwego.
Fakt, ze pasta do zebow pieni sie w ustach 1 czys$ci zeby, nie uszkadzajac ich, a raczej stuzac
im 1 chronigc je przed zepsuciem, nie wydaje si¢ nikomu godnym szczeg6lnej uwagi. Jesli
jednak co$ takiego przydarzy si¢ mieszkancowi komunizmu, ktory zakupit komunistyczng
paste w komunistycznym sklepie, cztowiek ten czuje si¢ jak w obliczu cudu. Jego rados¢ i
fascynacja nie maja granic Jego dzien uplywa pod znakiem tego zjawiska, informuje o nim
kolegow w pracy i1 dalszych znajomych, dyskutuje je. Albowiem dla kazdego, kto zyje w
komunizmie i chce przetrwa¢ we wlasciwych, uksztattowanych przez rozum i doswiadczenie
proporcjach istnienia, jest rzeczg oczywista, ze pasta do zebow nie czysci zebow 1 dlatego jest
wtasnie pastg do zebdw Znaczy to takze, iz ta sama pasta, uzyta przypadkowo do czyszczenia
tyzek, czy umywalni, okaza¢ si¢ moze niezwykle skuteczna. Takie uszeregowanie faktow i
wynikajacych z nich konsekwencji nazywane jest w komunizmie prawidlowoscia. Nikt si¢ juz
dawno nie dziwi 1 kazdy wie, ze wszystko jest w zupelnej zgodzie z obowiazujacym
porzadkiem rzeczy 1 poje. Rozpoznawszy raz wlasciwosci jego mechanizmu mozna w nim
zy¢ nawet bez poczucia statego zagrozenia.

Gdy na Zachodzie pojawia si¢ nowy lub ulepszony produkt — trzymajmy si¢ tu przyktadu
pasty do zeboéw — przedstawiciele komunistycznego przemystu zakupuja tubke w drogerii i
przywoza do swojego kraju. Nie ma to nic wspolnego ze szpiegostwem przemystowym i
oparte jest o zasadg, ze kraje komunistyczne nie honoruja zadnych zobowigzan patentowych.
Patenty sa honorowane tylko w tych wyjatkowych wypadkach, gdy produkt — maszyna lub
preparat — zalezne sg od statych dostaw czg$ci wymiennych czy sktadnikow z Zachodu. W
innych wypadkach uwaza si¢, ze dla dobra wtasnego ludu pracujacego wolno jest okradaé, w
zgodzie z socjalistycznym sumieniem, pracujacych na Zachodzie z ich pomystow i ulepszen.
Francuska, wloska czy holenderska pasta do zebdéw wedruje wige do komunistycznego
laboratorium, gdzie poddana zostaje analizie. Brak odpowiednich wyjasnien nieodzownych w
kazdym wspolczesnym procesie technologicznym sprawia, ze nawet pracujac usilnie,
komunistyczni specjalisci zawsze czegos nie wiedza, co$ im brakuje w formule lub recepcie,
czego$ nie potrafig ustali¢. Nie mogg si¢ jednak podzieli¢ swoimi niepowodzeniami i troska
ze swoimi przetozonymi, poskarzy¢ na zly los, lub chocby tylko przedyskutowa¢ zagadnienie
z fachowego punktu widzenia. Ich przetozeni nie sa bowiem zadnymi fachowcami czy
specjalistami, lecz bonzami partyjnymi, ktdrzy jeszcze wezoraj zarzadzali przedsigbiorstwem
komunikacji miejskiej, prowadzili sklep z nasionami rolniczymi, lub po prostu zostali
przeniesieni za finansowe naduzycia z policji politycznej, w ktore] dostuzyli si¢ stopnia
porucznika, na stanowisko dyrektora fabryki pasty do z¢gbow, albowiem wierny cztonek partii
jest jej najdrozszym skarbem bez wzgledu na to co przeskrobie, co ukradnie, lub kogo
zgwalci. Jest wigc rzecza oczywista, ze nie maja zielonego pojecia o chemii i kosmetyce, ale
za to wiedza doskonale, ze najlepsza metoda dla pokrycia whasnej ignorancji jest oskarzenie
fachowcow 1 technikéw o nieudolno$¢, badz sabotaz, o marnotrawstwo zdobytych za
bezcenne dewizy zagraniczne preparatow. Rzecz w tym, ze technicy wiedzg o tym rownie
dobrze, wola wigc sktama¢, ze wszystko bezblednie przeanalizowali 1 rozszyfrowali 1 ze juz
wszystko na pewno doskonale wiedza. Wiedza tez iz za umiejgtne ktamstwo dostang premie
do miesieczne] pensji — co w jaki$ sposéb rozgrzesza kazde klamstwo 1 nadaje mu cechy
wybornego zartu, albowiem system ludzkich wspétzaleznosci, w ktérym za prawde. 1 sie
karze, za$ za klamstwo nagradza, nie moze wymaga¢ aby by¢ traktowanym powaznie. Ten
stan rzeczy przesadza natomiast nieodwotalnie jako$¢ przysztego produktu, ale dalsze,
ewentualne niepowodzenia 1 kleski zwali¢ zawsze mozna na niezliczone zasadzki i



niebezpieczenstwa jakie czyhaja na produkt zanim jeszcze ukaze si¢ w swej ostateczne]
postaci. W ten sposob wadliwa recepta udaje si¢ do produkeji, jakby nie baczac na prawde
ustalong juz dawno przez starych Grekdéw, ze nikomu jeszcze nie udato sie wyprowadzié
stusznego wniosku z wadliwej przestanki i chyba nigdy si¢ nie uda:

W procesie produkcyjnym okazuje si¢, ze 6w sktadnik, przy ktorego pomocy Wiosi lub
Holendrzy uczynili ze zwyklej pasty do zgbow znakomita paste, jest zupelnie nie do
uzyskania na lokalnym rynku, a sktadnik zastepczy, sugerowany przez technikow, zupetnie
si¢ do niczego nie nadaje. Technicy wiedza o tym doskonale, ze si¢ nie nadaje, co$ trzeba
jednak napisa¢ w recepcie aby nie przerwa¢ tak udanego cyklu niekonczacych sig
mistyfikacji. Wtasciwie, najrozsadniejsze byloby przerwanie produkcji w ogole, lecz wtasnie
cos takiego nie wchodzi w rachube. Nowy typ pasty do zgbow figuruje juz w globalnych,
ogolnopanstwowych planach gospodarczych, w niezliczonych statystykach produkcji i
spozycia, w sprawozdaniach o juz dokonanych osiggnigciach wielkich zjednoczen przemystu
chemicznego, ktérym podlega dana fabryka, w podsumowanych obrotach sklepoéw, ktore beda
ja sprzedawac i z gory wiedza ile jej sprzedadza, w prasowych artykutach wynoszacych pod
niebo troske wodzow proletariatu o zgby proletariatu, lub w przemoéwieniach dziataczy
gospodarczych 1 aktywistow partyjnych, stawiacych paste jako niezwykte dokonanie
lokalnego przemystlu 1 partyjnego kierownictwa przemystem. Pozostaja wigc dwa
rozwiazania.

Pierwsze: produkowac past¢ bez owego sktadnika, twierdzac rzecz jasna, ze pasta go
zawiera. Jest to rozwigzanie na ogot proste 1 efektowne, nie wymaga zadnych szczegolnych
zabiegdw 1 nie grozi zadnymi ewentualno$ciami protestu czy skarg ze strony spoleczenstwa,
albowiem zaden zdrowo myslacy konsument nie liczy na to, ze pasta tak cho¢ w
najodleglejszy sposéb przypomni swoj zachodni pierwowzor 1 bedzie ja zawsze traktowat jak
kazda uprzednio wyprodukowana w jego kraju paste, czyli jako wtasciwie nie nadajaca sie do
uzycia i kupowana dlatego tylko, ze nie ma zadnej innej. Niebezpieczenstwo tego rozwiazania
lezy w zupelnie innej ptaszczyznie. Trzeba bowiem zatozy¢, ze kazdy dyrektor kazdej fabryki
ma wiernych, oddanych, cierpliwie czyhajacych na jego zgube wrogéw, ktorzy cate lata
czatuja na jego najmniejsze potknigcie, btad, nieostroznos¢. Totez gdy tylko pasta ukaze sie w
sprzedazy, na zebraniu podstawowe] organizacji partyjnej, czyli komunistycznej komorki,
kierujacej fabryka, wstanie zastgpca dyrektora i w dlugim, usianym cytatami z Marxa i
Engelsa przemowieniu oskarzy dyrektora o oszukiwanie ludu pracujacego i rujnowanie
higieny szerokich mas, nawet jesli zastepca byl wlasnie tym towarzyszem, ktory pot roku
temu zaproponowal produkcje pasty bez owego decydujacego sktadnika, a partyjna
organizacja plenarnie t¢ propozycj¢ zatwierdzila, motywujac ten krok wzgledami
oszczedno$ciowymi — argumentem zawsze wszedzie dobrze widzianym. Dyrektor bedzie
prébowal zwali¢ wing na technikow i spowoduje wyrzucenie ich z pracy, ale mu to niewiele
pomoze, sam rowniez zostanie karnie przesunigty na inne stanowisko, a czasami 1 usuniety z
partii. Jego miejsce zajmie wicedyrektor, za$ nikt wokoto nie dojrzy w postepowaniu tym
niczego niewlasciwego, albowiem jest to powszechnie przyjeta metoda awansowania w
komunizmie.

W drugim wypadku, gdy dyrektor uwaza produkcje danej pasty za zadanie niezwykle
prestizowe, oraz posiada dostateczng ilos¢ odwagi, zapatu i poSwiecenia si¢ sprawie aby
zapusci¢ si¢ na bezdroza biurokratyzmu, wtedy moze sprobowaé sprowadzi¢ brakujacy
sktadnik z zagranicy. Operacja ta ma szans¢ powodzenia tylko wtedy gdy, dodatkowo do
wyze] wymienionych zalet charakteru, dyrektor 6w dysponuje odpowiednimi stosunkami i
protekcja w gaszczu monstrualnych instytucji bankowo—dewizowych, ktore decydujg o
wydatkowaniu kazdego dolara zagranica. Owoce takich wysitkow i1 trudéw beda jednak nader
nikte. Zalozywszy, ze po pokonaniu niezliczonych przeszkod, sktadnik ten znajdzie sie
wreszcie w fabryce — w gotowym produkcie pojawi si¢ on jednak w przerazajaco drobnym



procencie, a najpewniej to i w ogdle nie. Reszta zostanie ukradziona. Gdy tylko chodzi o
rzadkie,« trudne do zdobycia sktadniki, robotnicy w komunizmie dysponuja wiedza
najbardziej wyksztatconych technologdéw, a ich niemrawa apatycznos$¢ 1 nieche¢ do pracy
przeobraza, si¢ btyskawicznie w goraczkowa sprawnos¢; gdy tylko najlzejsza mozliwosé
ubocznych dochodéw pojawia si¢ na horyzoncie robotnik przeistacza si¢ z dumnego
proletariusza w wyrafinowanego handlowca. W ten sposob 6w cenny sktadnik znajdzie sie
wkrotce na czarnym rynku, za$ na rynku oficjalnym pojawi si¢ nieco pozniej, w skromnym
opakowaniu kosmetycznej spotdzielni pracy (wyjasnienie terminu w oddzielnym rozdziale)
imienia babki Lenina, co$ co odleglte bedzie przypominato dobrg paste do zebow 1 odznaczad
si¢ bedzie nieco wyzsza ceng, niz produkt panstwowy. Za§ panstwowa fabryka wypusci
produkt, ktory dumnie sie nazywac bedzie najnowsza, ulepszona wedtug specjalnych wzoréw
pasta do zgbow, ktory po pewnym czasie uznany zostanie za sukces 1 zacznie gwattownie
znika¢ z rynku, bo okaze si¢, zupelnie niespodziewanie, ze stanowi ulubiony przysmak
domowego ptactwa i jest masowo wykupywany przez kurze farmy jako tucznik. Dyrektor,
nowy, lub stary jesli si¢ utrzyma, dostanie Order Rewolucji za osiagnigcia na polu produkc;ji
past do zgbow, a gazety zamieszcza ogromne artykuly o dosciganiu i przeganianiu Zachodu w
dziedzinie chemii, ze szczegolnym uwzglednieniem socjalistycznej troski o zdrowie szerokich
mas 1 nikt nie dostrzeze w tym nic niestosownego, albowiem kazdy wie, ze dziennikarze tez
musza z czegos zyc.



CO TO JEST SPOLDZIELNIA PRACY

Spotdzielni¢ pracy trudno jest odnalez¢ u klasykéw marksizmu. Jest to forma stworzona
przez zycie. Twory zyda rodza si¢ w prostej 1 odwiecznej zalezno$ci od warunkow zycia —
czego nie przewidzieli klasycy, mimo ze pojecie uwarunkowania gra tak ogromna rolg¢ w ich
filozofii.

Spotdzielnia poczeta zostala z potrzeby wymieszane] ze wstrgtem Jest to ten rodzaj
ptodzenia potomstwa, na ktore nikt nie ma ochoty i pomigdzy partnerami, ktérzy nie maja na
siebie wzajemnie ochoty. Komunizm wiedzial co robi¢ z ziemig uprawng i z fabrykami po
rewolucji, zostalo to dos¢ drobiazgowo ustalone przez Ojcow Zakonu. Ale zycie nie zywi sie
wytacznie produktami fabryk i gleby, kto§ za§ musi robi¢ koszyki i rekawiczki, dopasowywac
klucze do zamkow w miejsce zgubionych, zelowa¢ buty, wprawia¢ sttuczone szyby, czyscic 1
reperowaé urzadzenia sanitarne, nawet w najbardziej bezklasowym 1 sprawiedliwym
spoteczenstwie Przed zwycigstwem socjalizmu robili to rzemieslnicy, lecz status spoteczny
rzemieslnika byl zawsze doktrynalnie podejrzany Klasycy sadzili, ze stanowi on relikt
sredniowiecza, skazany na zagtade przez zindustrializowang histori¢. Ci, ktérzy mieli nauki
klasykow wprowadza¢ w zycie, patrzyli na rzemies§lnika x wyrazna odraza, widzieli w nim
malostkowa dusze drobno—mieszczanina, chciwg zysku 1 pelng $wiatopogladowych
zabobonow, 1 uwazali go za zrodto dokuczliwych klopotow.

Rzemieslnik, zostawiony sam sobie, w dodatku zapobiegliwy 1 pracowity, w mgnieniu oka
przeobraza si¢ w parszywego, malego kapitaliste. Sam fakt, ze chce pracowac sam z dala od
prawomyslnego wysitku kolektywdw, juz jest oburzajacy 1 grozny. To, ze indywidualizm jest
generatorem roznych obmierzlych sprawnosci — jak dotrzymywanie termindéw, solidno$¢
wykonywanej pracy, tanios¢ kosztow produkcji — sprawia wrazenie prowokacji. Z drugie]
strony, aczkolwiek rozwoj uprzemystowienia poza komunizmem osiagnal rozmiary jakich nie
przewidziala nawet apokaliptyczna wyobraznia klasykow, przeciez nie zlikwidowat
rzemieslnika, lecz obdarzyl go nowa rolag w gospodarczym postepie Przeobrazit go niejako w
pion ustugowy (service trade), ktory dokonal w demokratycznym kapitalizmie oszotamiajace]
kariery, zagarniajac przewazajacy procent dochodu spotecznego 1 rozszerzajac swe
prerogatywy na catkiem nowe, bujnie rozkwitajace dziedziny gospodarki jak konserwacja
telewizordéw, biura podrozy, wyswietlanie filmow, fotografia 1 garaze, w ktorych mechanik
jest naturalnym spadkobiercqg duchowym $piewakow Norymberskich, czy szekspirowskich
rzemieslnikow z atenskiego lasku, a wiec bywa bohaterem powiesci i dramatu To jest dla
komunizmu cios, brudny numer, uderzenie ponizej pasa: nie dos¢, ze element spoleczno-—
gospodarczy, ktoremu klasycy przepowiedzieli zagtade z rak krwiozerczych monopoli
koncentrujacych kapital na zgube stabszych, przezyt i rozkwitt w samym, kapitalizmie,
osmieszajac zdolnos¢ analizy klasykdéw, ale pojawit si¢ jeszcze jako tzw. zagadnienie w
porzadku postrewolucyjnym, gdzie zostat autorytatywnie nieprzewidziany i miato go w ogole
nie by¢. Sfrustrowani menazerowie rewolucji zorientowali si¢ wkrotce o ile tatwiej jest
budowa¢ kombinaty metalurgiczne, niz zgodzi¢ si¢ na produkcj¢ kotder, szelek i dzwonkéw
elektrycznych przez mate warsztaty wytworcze, oraz ustali¢ kto ma prasowa¢ spodnie Ale ze
w koncu kto$ musiat zajac si¢ chociazby zatkanymi klozetami, przeto zrodzita si¢ koncepcja
spotdzielni pracy, czyli zrzeszenia drobnych wytworcdw, pracujacych rownie szczegsliwie jak
ich bracia robotnicy na chwale socjalizmu, tylko w niewielkich pomieszczeniach, a nie w
wielkich halach fabrycznych. W ten sposob spotdzielnia pracy stata si¢ koncesjq wznioste]
doktryny na rzecz przyziemnosci i tego wszystkiego co nie daje si¢ zatatwic teoria.

Jak kazde dziecko garbate, zezowate, niekochane i krzywdzone od najwczesniejszych lat,
spoldzielnia odptaca si¢ swym rodzicom chytrze skrywang nienawiscia i gleboka sktonnoscia
do najnikczemniejszych naduzy¢ gdy nikt nie widzi. Zysk spotdzielni pomyslany byt



poczatkowo jako wlasnos¢ spoétdzielcow, ale gdy socjalistyczne panstwo i1 komunistyczna
partia zorientowaly sig, ze spotdzielcy pracujac dla siebie tylko zdolni sa przy pomocy
wlasnych paznokci i najprostszego mtotka zrobi¢ sto razy tyle co upanstwowiony robotnik
przy pomocy najwymyslniejszych obrabiarek i automatyzacji, ideologia wkroczyta w te
nieréwnos$¢ 1 przy pomocy sruby podatkowej zaczeta wyciskac z nich ostatnie soki, nie dajac
zadnych mozliwo$ci wzrostu. Nalezato wiec przeciwdziata¢ i1 chroni¢ swe prawo do jako
takiego zycia Zaczeto od deklaratywnosci. Frazeologia nazw jest rzecza dos¢ widoczna w
calym zyciu gospodarczym komunizmu, ale dopiero spotdzielnie pokazaly czego mozna
naprawde¢ dokona¢ w tej dziedzinie. Wytwodrnie pilek ping—pongowych imienia Karola
Marxa, ptynu na odciski imienia Rewolucji Pazdziernikowej, lub punkty skupu pomidoréw
imienia Komuny Paryskiej juz nie dziwia nikogo. Po potwieczu istnienia komunizmu
spotdzielcy udoskonalili swoje chwyty 1 coraz czesciej siggaja do nazw majacych wyrazac ich
afirmacje zycia 1 ustroju przez subtelniejsze aluzje, na przyktad: , Spotdzielnia dekatyzy
materiatéw Szczescie Ludu”, lub ,,Wytwornia drewnianych guzikéw Radosna Przysztosc”,
ewentualnie dobrze widziany patriotyzm jak ,Spoétdzielnia piekarska imienia Bitwy
Stalingradzkiej”, lub , Wytwornia mydelniczek plastykowych imienia Pogromcéw
Faszyzmu”. Kiedy$, na Wegrzech, spétdzielcy zajmujacy si¢ produkejq gumowych srodkéw
antykoncepcyjnych, rownie waznych z punku widzenia interesow spoteczenstwa jak nafta,
postanowili nazwaé swe przedsiebiorstwo imieniem Rozy Luksemburg, lecz odpowiednie
wtadze odniosly si¢ raczej niechetnie do tego projektu i spétdzielnia zadowoli¢ si¢ musiata
tytutem ,,Solidarno$¢ Robotnikow”.

Kazde komunistyczne przedsigbiorstwo ma dyrektora. Spoétdzielnia ma prezesa.
Mozliwosci zarobkowe dyrektora sa raczej sztywne i ustalone z géry, ich ewentualne
uelastycznienie wymaga oddzielnych rozwazan. W porownaniu z dyrektorem prezes
dysponuje duzo bogatsza skalg manewru, totez liczba prezeséw zaludniajacych wigzienia w
komunizmie jest nieporéwnanie wyzsza od cyfry dyrektorow. Wezmy na przyktad produkcje
jakiegos aparatu pomiarowego, sktadajacego si¢ z kilkunastu precyzyjnych czgsci. Wystarczy
ze zaprzyjaznione spétdzielnie zawiaza rodzaj malego, nielegalnego trustu do wzajemnego
zaopatrywania si¢ w potrzebne elementy, aby powstalo wymarzone pole do przekupstw,
naduzy¢ i1 podwojnej buchalterii. Z. kolei doskonate zarobki na rynku chronicznie
wysuszonym z jakichkolwiek produktow daja tatwa kumulacje¢ kapitatu w spoétdzielniach, z
czym komunisci walcza na $mier¢ 1 zycie ze wzgledow ideologicznych. O ile wigc prezes i
wszyscy inni pod nim, zr¢cznie nie ukradna, panstwo zabierze pienigdze przy pomocy
podatkow. Zbyt gwattowne zabieranie rodzi jednak wsrdd spotdzielcow apatig 1 niechec do
pracy, a nawet najpotezniejszy dygnitarz partyjny musi od czasu do czasu oddaé plaszcz
zimowy do dry cleaning. Powstaje zatem sytuacja bez wyjscia, w ktorej ustapi¢ moga jedynie
1 w koncu musza klasycy. Zreszta swoboda w interpretacji klasykéw okazuje si¢ raz jeszcze
rzecza nieoceniong i po pewnym czasie nikt juz naprawde nie wie czy Marx 1 Lenin uczyli, ze
zepsute zelazka do prasowania naprawia¢ nalezy kolektywnie czy indywidualnie.



CO TO JEST INICJATYWA PRYWATNA

Podrozny w Polsce, na Wegrzech 1 w Niemczech wschodnich widzi tu 1 6wdzie sklep lub
warsztat szewski, rzadzie] matq piekarnig, a bardzo rzadko matg jadtodajnie, zdobna w szyld z
nazwiskiem whasciciela. Jest to relikt epoki gdy komunisci, obejmujac wtadz¢ w wyniku
podbojow Czerwonej Armii, stojac oko w oko z zaciekla wrogoscia ujarzmionych
spoleczenstw, uciekali si¢ do kokieteryjnych pseudokoncesji i deklaracji. Sloganem owych
lat, tuz po ostatnie] wojnie, byta tzw. ludowa demokracja, czyli ustrd), w ktérym komunisci
przyrzekali utrzymaé wszystkie swobody polityczne 1 gospodarcze zwyktej demokracji o ile
lud zgodzi sie na uzycie jego imienia w tytule. Owczesna moda polityczna wymagata takze,
azeby zadna partia komunistyczna nie nazywata si¢ komunistyczna, lecz robotnicza lub partia
pracujacych, a stowo komunizm, w odniesieniu do nowych rzadow czy porzadkéw, ulegato
konfiskacie o ile jaki$ naiwny dziennikarz chcial nazwa¢ rzecz po imieniu. Nacjonalizacja
dotyczyta tylko cigzkiego, przemystu, reformy rolne dawaly chtopom ziemie, a nie zabieraty
jej jeszcze pod ptaszczykiem kolektywizacji rolnictwa, kupcy za$ 1 rzemieslnicy mieli prawo
otwiera¢ wlasne przedsigbiorstwa zwane w zargonie polityczno—ekonomicznym inicjatywa
prywatng. W drobno przemystowych warsztatach prywatnych wolno byto zatrudnia¢ do 50
pracownikow.

Poczatkowo wigc miasta polskie, wschodnioniemieckie wegierskie mialy ulice pelne
sklepow prywatnych, pozniej sklepy te zaczgto koncentrowaé na specjalnych ulicach w
specjalnych dzielnicach. Sprawialoby to wrazenie getta, gdyby nie niezwykle bujna i
pulsujaca dziatalno$¢ handlowa tych obszarow. Powstato bowiem dziwne zjawisko: sklepy te,
prawdziwa wylegarnia tandety 1 najgorszych drobnomieszczanskich gustéw w konfekeji
ubraniowej, sztuczne] bizuterii, drobnych akcesoriach meblarskich 1 innych pospolitych
przedmiotach codziennego uzytku, staty sie istng Mekka wyzwolonego proletariatu i nizszych
eszelonow partyjnych, ktére — wraz ze stabilizacjgq egzystencji — uznaly zawarte w nich
towary za szczyty konsumpcyjnej kultury, materialnych ambicji, a takze najlepszy dowdd ich
spolecznego awansu 1 zyciowego] powodzenia.

Ten oczywisty boom mial jednak swojq druga strong. Przez dtugie lata whasciciele tych
sklepow wiedli zywot pierwszych meczennikow chrzescijanskich, rzucanych co kwartat na
areng urzedow skarbowych pelng dzikich zwierzat przebranych za urz¢dnikéw podatkowych.
Komunisci nigdy nie mysleli traktowac na serio swoich przyrzeczen z miodowych miesigcy
okresu ludowej demokracji 1 szybko zdecydowali si¢ na likwidacje tej wywieszki, zgodnie z
nakazami ideologii uwolnionej z wigzoéw taktyki. Jednoczesnie ekonomisci 1 planisci
komunistyczni, gngbieni chroniczng inflacja 1 chaotycznym nadmiarem papierowego
pieniadza na rynku w wyniku bezsensownej polityki zatrudnienia 1 plac, zorientowali sie
szybko jak wspaniate ustugi w drenowaniu rynku odda¢ im moze umiejetnie gnebiona
inicjatywa prywatna. Posuwajac sie ku socjalizmowi, komunisci coraz zazarciej likwidowali
owe instytucje polityczne i spoteczne, ktore klasycy przyrzekali zatrzymaé i rozwijaé,
zachowywali za$ to, co klasycy przeklgli na samym poczatku i zalecali wykorzenié
bezlitosnie. Odtad wiec kupcy prywatni mieli prawo wzmaga¢ swe obroty, podczas gdy sruba
podatkowa zabierala im niemal wszystko. Kazdy urzad podatkowy moze sobie najzupetniej
dowolnie, bez zadnych aktéw ustawodawczych, wymierza¢ sumy nalezne do zaplacenia przez
posiadacza sklepu czy warsztatu z zupetna pogarda dla obowigzujacych przepiséw i norm.
Poniewaz z punktu widzenia teorii materializmu dialektycznego wiasciciel sklepu czy
warsztatu jest reliktem szczatkowym z okresu pokonanego kapitalizmu, moralnie zastuguje
wylacznie na nienawis¢ 1 szyderstwo, a politycznie 1 ideowo jest potencjalnym wrogiem 1
zywa, sprzecznos$cia z obowiazujacym uktadem spotecznym — przeto nie moze on liczy¢ na
zadng ochron¢ prawna i zaden sad nie przyjmie jego skargi, nawet gdy urzad podatkowy



oskalpuje jego, jego zong 1 dzieci w celu $ciggnigcia irracjonalnie wymierzonych stawek
podatkowych.

Rola prywatnych warsztatow wytworczych w wysitku gospodarczym np. Polski byta
poczatkowo znaczna. Zaopatrywaly one spoteczenstwo w wiele artykutow, zwlaszcza
wymagajacych troskliwego wykonczenia fachowego. W poczatkach komunizmu szpitale
polskie zaopatrywaty si¢ w narzedzia chirurgiczne niemal wylacznie przy pomocy inicjatywy
prywatnej. Produkcja wody sodowej przez panstwo, zajete akurat budowaniem gigantycznych
kombinatow metalurgicznych, wydaje si¢ nieporozumieniem, totez nic dziwnego, ze
poczatkowo nikt nie mial nic przeciw przejeciu jej przez inicjatywe prywatna. Wkrdtce
jednak okazywalo si¢, ze podczas gdy kombinaty metalurgiczne pozostawaty ciaggle na
projektowych kalkach panstwowych przedsigbiorstw konstrukcyjnych, przedsigbiorca
prywatny byl w stanie rozbudowywaé swe przedsigbiorstwo w postepie geometrycznym,
pomnozy¢ je o produkcje syfonow, a gdyby mu pozwolono — wkrétce zorganizowatby
fabryki samochodéw do rozwozenia jego syfondéw, wypetnionych jego woda sodowa. Tym
samym nalezalo go zdusi¢ jako niebezpieczenstwo dla doktryny i w imi¢ intereséw
klasowych, chociaz jego pozytek dla spoteczenstwa wiecznie uganiajacego si¢ za woda
sodowa, syfonami i samochodami nie ulegat dla nikogo watpliwosci.

W latach szescdziesiatych inicjatywa prywatna dogorywa, chociaz proces dogorywania
charakteryzuje jej istnienie od samego poczatku. Stosunkowo najmocniej trzyma si¢
zieleniarstwo, czyli prywatna uprawa jarzyn w niewielkiej odlegloéci od miasta, zaopatrujac
miasto w §wieze warzywa i owoce. Doktrynalna dyspensa dla zieleniarstwa sigga nawet Rosji
gdzie cztonkowie kolchozéw maja prawo do uprawiania prywatnych ogrodow warzywnych 1
sprzedawania swych produktow w miescie. W Europie wschodniej, prywatni zieleniarz« sa
milionerami. Fakt ten ttumaczy sie tylko metafizyka, ktora sprawia, ze socjalizm jest w stanie
wyprodukowa¢ kazda, ilo$¢ czotgdw 1 todzi podwodnych, ale jest organicznie niezdolny do
wyprodukowania sataty i1 dostarczenia jej do sklepow spozywczych.

Pozostaje pytanie: dlaczego ludzie tak udreczeni jak wtasciciele sklepow 1 warsztatow nie
rzucajq ich 1 nie uciekajg w inne rejony bytu, lecz trwaja od 25 lat na stanowiskach, a nawet
calkiem niezle prosperuja? Odpowiedz jest zarazem bardzo prosta i bardzo skomplikowana.
Znakomity polski; aktor dramatyczny powiedziat kiedys: , Kapitalizmu nikt nie wymyslit,
zrodzito go zycie, zwane przez niektorych historia.: cztowieka na ziemi. Natomiast socjalizm
zostat wymyslony przy biurku. Nic dziwnego, ze popada w nieustajace konflikty z zyciem”.
Nie umiejac swoich trudnosci wytlumaczy¢ socjalizm nazywa je niewygasta walka klas. Ale,
cho¢ istnienie klas jest tatwo zauwazalne, sama walka klas jest rzeczg nader watpliwa; klasy
ze sobg nie Walcza tylko wzajemnie sobie zazdroszcza i wzajemnie sie nasladuja. Ow
urzednik podatkowy, odgrywajacy w zyciu kupca czy zieleniarza, role niesytego krwi tygrysa,
zarabia zazwyczaj 1000 ztotych w systemie gospodarczym, w ktorym para butow kosztuje
500. Nieludzkim koncepcjom i1 prawom przeciwstawi¢ mozna skutecznie tylko prawa zycia.
Dlaczego jego syn ma chodzi¢ boso do szkoly? Reszta jest milczeniem, wyjasniajacym
dlaczego inicjatywa prywatna nie wymiera, aczkolwiek nie moze zy¢.



JAK CZYTAC NAPISY W MIEJSCACH PUBLICZNYCH

Kiedy na duzej stacji autobusowej szukamy autobusu majacego nas zabra¢ w okreslonym
kierunku, rzecza najbardzie] wskazang jest nie czyta¢ zadnych napiséw. Jak wszedzie na
calym $wiecie komunistyczne stacje autobusowe zaopatrzone sa takze w pewng liczbe
napisoOw, ktorych teoretycznym zadaniem jest informowanie. Roznica jednak pomigdzy
napisem ze stacji Greyhounda, a tymi z komunistycznego dworca jest prosta: na pierwszym
napisy co$ znacza, na drugim napisy nie znaczg nic a nic W licznych za$ wypadkach znaczg
cO$ wrecz przeciwnego niz glosza.

Korzenie tego stanu rzeczy tkwia w doktrynie. Juz bardzo wczesnie Lenin 1 jego
wspdtpracownicy doszli do wniosku, ze wspdtzalezno$¢ pomiedzy stowem pisanym a prawda
lub chocby tylko sprawdzalno$cia zawartych w pismie tresci, jest zupetnie nieistotna, jesli nie
wrecz szkodliwa dla dobra grupy ludzi dzierzacych wladze w imig¢ realizacji komunizmu.
Nikt nigdy nie mial zadnego pozytku z wiarogodnosci w polityce, Lenin rozumiat to
doskonale, 1 w konsekwencji dato to poczatek temu, co dzi§ nazywa sie propaganda, a co w
komunizmie zastepuje wiedze, nauke, literature 1 wszelkie communication media do kupy
wziete. Gdy na paradzie pierwszomajowe] wida¢ powielony w nieskonczono$¢ i niesiony
przez tysiace paradujacych transparent z napisem: ,,Niech zyje wladza ludu!” — nikt dokota,
facznie z mezami stanu na trybunie honorowej, nie czyta go, nie uzyskuje zen ani inspiracji
ani informacji, po prostu go nie dostrzega. Kazdy wie dobrze, ze w komunizmie lud nie ma
zadnej wladzy, wigc pobtazliwa nie zwracanie uwagi na tres¢ transparentu jest jedynym prat
widtowym don stosunkiem. Nie od rzeczy jest spyta¢ tegoO kto go nosi, czy transparent jest
ciezki 1 wyrazi¢ rados$¢ gdy zapytany powie, ze mozna wytrzymac, lecz stowa na trasparencie
i ich znaczenie po prostu nie istnieja dla nikogo Jesli na transparencie widnieje stowa:
,,Wszyscy do walki o wypelnienie planu gospodarczego!” — kazdy wie, ze zalecenie takie
nalezy po prostu uprzejmie zignorowac, albowiem plan jest czysta, bzdura, za ktora, jego
autorzy pojda za pare lat do wiezienia, nigdy nie zostanie wypelniony, nie ma nic wspolnego
z gospodarka, a wszyscy beda robili wszystko, zeby nie mie¢ z nim nic wspolnego, za co
komunisci beda ich okrutnie przesladowac.

Jest wigc rzeczy logiczng 1 oczywista dla kazdego, kto pozyl w komunizmie chocby pare
dni oraz potrafi kojarzy¢ doswiadczenia i wyciaga¢ z nich wnioski, ze to co napisane i na
widoku publicznym, tacznie z napisami na dworcu autobusowym, ma taka sama wartos¢ jak
polityczne hasto na transparencie. Ta zasada zycia nie zawiodla jeszcze nikogo w
komunizmie, a jej stosowanie ciagnie si¢ bardzo daleko, bo az do napisow z nazwami ulic.
Jesli w ogromnym Nowym Jorku jest tylko jedna ulica, ktérej oficjalna denominacja nie
zgadza si¢ z nazwa powszechnie uzywang przez ludnos¢, to w kazdym komunistycznym
miescie jest ich dziesiatki. Jedynym wyjsciem z sytuacji jest przeto pytac si¢ ludzi o cos$ na
kazdym kroku. Stad — jedyna, najblizszg informacja w kraju komunistycznym jest, mimo
wszelkich ulomnosci natury ludzkiej, informacja przekazywana z ust do ust. Czyli dos¢
sedziwa metoda, ktora juz na atenskiej agorze budzita daleko idace zastrzezenia co do swej
precyzji.

Totez przemierzajac polski dworzec autobusowy w poszukiwaniu — dajmy na to —
autobusu do Warszawy, zmyleni za$ roznymi wskazowkami natykamy si¢ w koncu, przez
czysty przypadek, na autobus: ,,Do Warszawy”, najprostsze do§wiadczenie uczy nas, zeby nie
wsiada¢. Instynkt méwi nam, ze informacja ta moze odpowiadaé prawdzie, a moze i nie, za$
szans¢ na obydwa rozwigzania sa idealnie zrownowazone. Nalezy si¢ przeto zapytac, i to
kilka razy, a takze bardzo wyraznie akcentujac stowa. Pyta¢ nalezy najrozniejszych ludzi,
unikajac starannie osobnikow o wygladzie szoferow, konduktoréw, oraz innych odzianych w
mundury stuzby ruchu Pytanie ludzi podejrzanych o jakikolwiek stosunek stuzbowy z



autobusami jest bezcelowe, bo z natury rzeczy niczego nie wiedza, ani nie moga wiedzie¢, ani
nie chcg wiedzie¢. Nawet jesli sa zyczliwi 1 opanowani chegcig niesienia pomocy, ich dobra
wola anulowana jest przez ich kompletna dezorientacj¢ — przyrodzony stan umystowy
kazdego zatrudnionego w komunistycznej instytucji. Istnieje jednak ewentualnos$¢ gorsza, a
mianowicie, ze pytajacy zostanie zupetnie mylnie poinformowany, a to z czterech mozliwych
powodow:

— z glupoty — mistyka munduru w krajach zuniformizowanych sprawia, ze cztowiek w
mundurze uwaza si¢ za cos$ o wiele lepszego od kazdego cztowieka w cywilnym ubraniu, woli
przeto udzieli¢ krancowo btednej informacji, niz przyzna¢ sie, ze czego$ nie wie i ponizy¢
siebie i mundur;

— ze zmgczenia — ludziom pracujacym bez wytchnienia w cigzkich warunkach wszystko
ciagle si¢ myli, nie ponosza, oni zadnej odpowiedzialnosci za swa ignorancje 1 trudno jest
mie¢ o nig do nich pretensje;

— 7z rozgoryczenia — niewolnicza praca bez prawa protestu sprawia, ze ludzie opanowani
sa rozpaczliwa checia robienia na zto$¢ innym ludziom i upatruja ulge w bezmyslnym
dreczeniu bliznich;

— z braku czasu — S$miesznie niskie zarobki, nie wystarczajagce na zaspokojenie
pierwszych potrzeb, sprawiaja ze ludzie obarczeni nawet niezwykle odpowiedzialnymi
funkcjami ciagle zajeci sa czym$ zgota innym — np. sprzedaza wodki, wyplataniem
koszykow, lub kradzieza tych czesci wyposazenia, ktére mozna sprzeda¢ na wolnym rynku —
1 nie znosza, zeby im przeszkadzano glupimi pytaniami.

Stad, pytajac kogo nie nalezy, niezmiernie tatwo jest znalez¢ si¢ w autobusie idacym w
zupetnie odwrotnym kierunku 1 odkry¢ to dopiero po przejechaniu 200 mil. Natomiast pytanie
zadane nawet najbardziej oderwanemu od swych zaje¢ funkcjonariuszowi w mundurze, ale
poparte jaka$ manifestacja cztowieczenstwa — na przyktad wreczeniem paczki papieroséw
lub szalika doraznie zdjgtego z szyi 1 ofiarowanego serdecznym gestem majacym oznaczaé
wszechludzka solidarno$¢ proletariatu — przynies¢ moga nader pozytywne rezultaty.
Funkcjonariusz natychmiast opusci swoja placowke bez wzgledu na wage 1 doniostosé
wykonywanych witasnie funkcji! (kontrola biletéw, przeglad motoru itd.), uda si¢ w sobie
tylko wiadomym kierunku aby porozmawiac z sobie tylko znanymi ludzmi, po czym wroci z
doktadna informacja. Niemniej i wtedy nalezy natretnie, z naciskiem 1 kilka razy powtorzy¢:
,Ale czy jest pan na pewno pewien, ze ten wlasnie oto autobus jedzie do Warszawy?” — i
dopiero gdy funkcjonariusz z rozzaleniem uderzy si¢ w piersi i glosem nabrzmialym tzami
2awota: ,Panie kochany! Czyz tak krysztalowo uczciwy cztowiek jak ja mégltby oszuka¢ tak
przyzwoitego cztowieka jak pan? Daje panu osobiste stowo honoru, ze ten autobus jedzie do
Warszawy! Jest to stowo honoru prawego czlowieka, a nie jakiej§ tam panstwowej
instytucji...” W takim wypadku, nie dostrzegajac zadnych oznak pijanstwa u rozmowcy
mozna z zaufaniem wsias$¢ do autobusu.

Pozostaje pytanie: dlaczego autobus nosi napis ,, Do Warszawy” skoro wcale tam nie
jedzie, tylko w zupelnie inne miejsce? Najprostsza odpowiedzia jest: niedbalstwo personelu, a
przyczyn niedbalstwa jest nigdy niekonczaca si¢ ilos¢. Ale istniejq 1 glebsze uzasadnienia. Z
jakichs$ sobie tylko wiadomych powoddéw naczelnik stacji czy kierownik ruchu uwaza, iz
autobus z napisem ,,Warszawa” powinien sta¢ na oznaczonym miejscu, mimo ze wcale do
Warszawy nie pojedzie. Wigc autobus zostaje podstawiony. Nikt z podwladnych nie bedzie
si¢ dopytywat dlaczego, ani tym mniej spieral z decyzja naczelnika czy kierownika, wszyscy
od dawna przyzwyczajeni sa do bezsensownych rozporzadzen, za$§ nawet najbardziej
surrealistyczne zlecenie przyjmowane jest z rezygnacja i nikogo nie dziwi. Wiec autobus stoi.
W tym czasie powody decyzji naczelnika od dawna stracity znaczenie, albo on sam o nich
zapomnial. Ale autobus stoi, bo im wyzszy 1 wazniejszy kierownik komunistycznego
przedsigbiorstwa tym mniejsze ma on pojecie co si¢ w jego przedsigbiorstwie dzieje. A im



mniejsze ma on o tym pojecie, tym bardziej dziatanie jego oparte jest o autorytet partii i
policji politycznej, co sprawia, ze wszyscy si¢ go $miertelnie boja 1 tym mniej sktonni beda
kwestionowac jego decyzje, on zas boi si¢ wszystkich, siedzi w swym biurze odizolowany
szczelnie od swego kolektywu 1 nigdy nie przysztoby mu do glowy dokonywac jakichg
inspekcji na powierzonym sobie terenie. W ten sposob autobus nie jadacy nigdzie, ale
opatrzony w napis ze stacja docelowa, zostaje jakos$ zinstytucjonalizowany — nie shuzy
niczemu, ale tez i nie przeszkadza nikomu, wigc nikomu nic do tego. Bywa, ze ten kto wydat
rozkaz, czy zlecenie, naczelnik czy kierownik, od dawna juz jest wyrzucony z pijacy albo
siedzi w wigzieniu, ale ustanowiony przez niego, catkiem irracjonalny stan rzeczy trwa i zyje
zyciem whasnym.

Napisy majgq byt twardy, zwtaszcza wsrod ludzi, ktorzy w ogole na nie nie zwracajg uwagi.
Fakt, ze nad jakim$ sklepem wisi napis: ,,Materialy piSmienne” bynajmniej nie oznacza, ze
sprzedaje si¢ w nim rzeczy stuzace do napisania. Poniewaz kraje komunistyczne zyja w
permanentnym kryzysie gospodarczym i wszystkiego jest zawsze brak, przeto napis taki
oznacza po prostu miejsce, w ktorym nie ma papieru, atramentu, pior, otdwkow, kopert itd.
Zachodzi tedy pytanie: co w nim jest? Ot6z czasami mozna w nim dosta¢ zarowki
elektryczne, bo w komisji planowania kto§ doszedt do wniosku, ze skoro pisa¢ nie mozna po
ciemku, wiec zarOwka jest materiatem pismiennym. Oczywiscie, na tej samej zasadzie trudno
jest znalez¢ zarowki w sklepach elektrotechnicznych, gdzie jest za to mas¢ przeciw
oparzeniom, bo, jak wiadomo, mozna si¢ porazi¢ pradem elektrycznym, jest w tym zreszta
jakas potezna antylogika, ktora czltowiek uczy sie¢ w koncu postugiwaé 1 ktéra ozdabia
drobnymi uprzejmosciami. Jak w owej historii o lekko niedowidzacej staruszce w Pradze,
ktora weszta do sklepu z migsem 1 spytata czy jest masto. , Tu nie ma migsa, szanowna pani”,
odpart z wyszukang grzecznoscig sprzedawca. Po czym dodat, wskazujac na druga strong
ulicy: ,,Masta nie ma w tamtym sklepie”.



JAK PRZECIWSTAWIAC SIE

A) W MLODYM WIEKU

Mtody wiek jest wspanialym czasem przeciwstawiania si¢. Upojenia i rozkosze oporu
plyng wtedy z gleboko przezywanego przekonania, ze $wiat moze, a nawet musi by¢
zmieniany. Wprawdzie w komunizmie miody cztowiek przekonywa si¢ szybko o tym jak
cigzko 1 niebezpiecznie jest by¢ tym, ktory zabiera si¢ do zmieniania $wiata, lecz uroki buntu
pozostaja niezatarte. Od zarania $wiadomie sformutowanej mysli 1 u§wiadomionej checi jej
wypowiedzenia cztowiek w komunizmie staje wobec dreczacego dylematu, ktérego jednym
czlonem jest imperatyw sprzeciwu, drugim za§ — $wiadomos$¢ jalowosci sprzeciwu.
Dziecinstwo, szkota, pierwsze lata dojrzatosci ucza, ze nie ma sensu przeciwstawiac si¢, gdyz
kazdy opor skazany jest z gory na kleske. Tradycje oporu nie istnieja, w nauce historii nie ma
o nich najdrobniejsze] wzmianki, glucho o nich w prasie, w literaturze, w kinie. W rodzinie
czy wsrod przyjacidt wspomina si¢ o nich czasem, lecz tylko jako 6 katastrofach osobistych,
egzystencjach zaprzepaszczonych w wigzieniach lub w krancowej nedzy. Pokolenia odcigte
sa od innych pokolen, nawet bezposrednio je poprzedzajacych. Patrzenie wstecz niczego nie
daje, zréznicowanie stylowe epok i generacji nie istnieje, lata dwudzieste niczym nie rdznia
si¢ od trzydziestych, a tez od pigcdziesiatych — nie odrdznia ich ani piosenka, ani rodzaj
spodnicy, ani architektura. Jesli w pokoleniu poprzednim buntowano si¢, pokolenie nastgpne
nic o tym nie wie, nigdzie nie ma $§ladu o wydarzeniach, drukowana informacja o nich nie
istnieje, publicznie nie wolno o tym wspomina¢ Literatura nie jest w stanie przenies¢ znakow
buntu, ani pamigci o buncie, zabdjcza efektywnos¢ komunistycznej cenzury unicestwi
najogledniejsza aluzje. Najglebsze 1 najodwazniejsze ksiazki, napisane w komunizmie, nie
rejestruja, innych objawow oporu niz psychiczno—moralny sprzeciw jednostki w ramach
wtasnej duszy Najbardziej prawi 1 wolni w swym pisarstwie pisarze, nawet piszac bez nadziei
na publikacje swych dziel, sgq tak zafascynowani niemozliwoscia przeciwstawiania si¢, ze
nawet rozwazajac los cztowieka w komunizmie, czy dostrzegajac zto w najprostszym ludzkim
doswiadczeniu, ostroznie eliminuja jakakolwiek rejestracje drgnie¢ oporu w otaczajacej ich
rzeczywistosci.

W krajach Europy wschodniej tradycja buntow przeciw przemocy jest bogata i uwazana za
wspaniatly dorobek historyczny narodow. Totez w poczatkach ery komunistycznej, gdy
ktamstwo 1 nedza komunizmu objawily si¢ wschodnim Europejczykom w swym catym
majestacie, brak skonkretyzowanego spotecznie, ciagte obecnego oporu w Rosji wydawat sie
ludziom rzecza niezrozumiata. Niedawne wspomnienia zaciektej walki przeciw hitlerowskiej
tyranii w ktorej zadne okrucienstwa najezdzcow nie potrafity wykorzeni¢ wciaz narastajacego
oporu, zdawaly si¢ wskazywaé droge. Wystarczylo jednak pare lat zaledwie, by
spoleczenstwa wschodnioeuropejskie uswiadomity sobie, ze wladza w rekach komunistow
stanowi grozniejsze niebezpieczenstwo od hitleryzmu, ze cele 1 praktyka komunizmu sa
bardziej ludobojcze niz eksterminacyjne szalenstwo nazistow. Mimo to, a moze wlasnie
dlatego, nie powstal zaden ruch oporu chocby odlegte przypominajacy antyhitlerowska
koncentracj¢ zbiorowego wysitku.

Rozciagajac swa wladze nad Europa wschodnig Rosjanie likwidowali z zimng zaciekto$cig
wszystkie osrodki walki przeciw Hitlerowi, oskarzajac ludzi, ktorzy przez 6 lat walczyli po
bohatersku z Niemcami lub gnili w obozach koncentracyjnych, o to, ze w gruncie rzeczy byli
oni niemieckimi agentami przeznaczonymi do walki z komunizmem. Byt to prostacki chwyt,
oparty o brutalng zasade¢ dialektyczna, wedtug ktérej kazdy uzbrojony niekomunista musi by¢
z natury rzeczy antykomunista, kazdy za$ antykomunista eo ipso faszystowskim bandyta.



Okazato si¢ wkrotce, ze tam gdzie w sadzie 1 w redakcji gazety siedzi funkcjonariusz tej
samej policji politycznej, ktora wysledzita 1 aresztowata, wymiar sprawiedliwosci przeradza
si¢ w tragiczng parodi¢. Zdumione spoleczenstwa ogladaly wiec w mass—media przedziwne
procesy ludzi, ktérzy przez cala wojng dawali dowody bezprzyktadnego heroizmu i
ofiarnosci, a teraz siedzieli nagle skuleni ze strachu na tawach oskarzonych, przyznajac si¢ do
najbezsensowniejszych zarzutéw, recytujac groteskowo smieszne litanie swych absurdalnych
win 1 przestepstw, wystuchujacych bez stowa protestu karykaturalnych uzasadnien wyrokow.
Ludzie czytali w gazetach o ksigzach, ktorzy spedzili nieskazitelne zycie w stuzbie Bozej,
teraz za$ na lawie oskarzonych przyznawali si¢ do zamordowania podrzutka ptci zenskiej; lub
stuchali w radio gtoséw stawnych profesoréw fizyki samooskarzajacych si¢ w Warszawie,
Pradze 1 Budapeszcie, ze przez cale zycie byli agentami wojskowego wywiadu Hondurasu. Po
czym ludzie ci znikali, ich trupy wywozone byly nocg z piwnic polskiej, czeskiej, czy
wegierskiej policji politycznej, 1 nikt poza ich rodzinami nigdy juz o nich nie wspominat.

Wtedy tez spoteczenstwa zrozumialy instynktownie dlaczego przez 20 lat z Rosji nie
dochodzity zadne wiesci o spotecznie sprawdzalnym oporze, mimo ze opor psychiczny
przeciw komunizmowi stanowi tam taki sam tlen istnienia jak wszedzie gdzie zapanowat
komunizm. Do $wiadomosci spoteczenstw przenikneto paralizujace rozeznanie
komunistycznej technologii wiadzy, ktéra sformulowata i zastosowata TAK nieludzkie
odczynniki rozkladu ludzkiej woli, wynalazta TAK nowe metody narkotyzowania calych
narodow strachem i1 poczuciem jalowosci egzystencji 1 bezsensownosci zyciowych funkeji, ze
powoli, jakby przy pomocy jakiejs potwornej antycztowieczej chemii, wywabilta z duszy
ludzkiej odruch protestu, a wigc intencj¢ oporu — unicestwiajac tym samym w zalazku
ewentualny akt oporu. Bezbrzezna pogarda dla prawdy i prawdo, podobienstwa przynosita
owoce: absurd, wygnany bezlitosnie z literatury 1 sztuki, stawat si¢ w rekach filozoficznych
monistow, przekonanych §wiecie o teologicznych warto$ciach budowanego przez nich §wiata,
najskuteczniejszym narzedziem wtadzy nad ustepujacymi, obezwladnionymi umystami.
Wschodni Europejczycy pojeli na czym polega przerazajaca wyzszos¢ skrajnej lewicy, ktora
zdobyta wladze 1 stosuje terror dla jej utrzymania, nad skrajng prawica, ktora dla utrzymania
si¢ przy wiadzy tylko masowo zabija. Powolne, metodyczne unicestwianie czlowieczenstwa
przez zwycigska lewice powoduje paraliz heroizmu w stuzbie przeciwstawiania si¢ ideom,
moralnosci politycznej i systemom rzadzenia, nieznany dotad ludzkosci.

A przeciez ciagle czytamy w gazetach o tym, ze kto$ si¢ przeciwstawia. Nieustajaco
natykamy si¢ na dowody istnienia oporu. Tu i 6wdzie izolowane grupki intelektualistow 1
studentow protestuja, opieraja si¢. Zjawisk tych nie nalezy miesza¢ ze spontanicznymi
eksplozjami otwartego buntu, jakie miaty miejsce doraznie w Berlinie, Poznaniu, Budapeszcie
w ciagu ostatnich 25 lat. Erupcje te uswiadomily swiatu, ze spoleczenstwa nie zgadzajq si¢ na
komunizm, miaty one donioste znaczenie, ich skutki bywaty rézne i niezbyt donioste. W
Polsce przyniosty 2 lata tagodniejszego klimatu politycznego. W Berlinie spowodowaty
rzucenie na rynek znacznej ilosci towarow konsumpcyjnych. Na Wegrzech, po krwawej
hekatombie, przyniosty wzgledna stabilizacje gospodarcza beztadnych koncesji politycznych.
Komunizm nie boi si¢ buntow zbrojnych, ani powstan — wie ze zawsze sobie z nimi poradzi,
otwarta rewolta jest niemozliwa przeciw wspotczesnej technologii w stuzbie wspotczesnego
totalizmu, a demokratyczny Zachod w kilka miesiecy zapomni o najkrwawszych represjach.

Naprawde komunizm boi sie tylko pisarzy, studentdéw i izolowanych, skazanych na zagtade
liberalow. Wie, ze sg oni tym depozytem niezaleznej mysli, po ktory nie mozna siggnaé, mysl
za$ jest owgq przestrzenia, na ktorej rozegra si¢ ostateczna walka. Mys$l mozna ukry¢ glegboko 1
przechowa¢ dtugo, jest to terytorium, nad ktérym nie mozna rozcigga¢ kontroli — a brak
kontroli oznacza klgske komunizmu. Stad celem najzawzigtszych atakéw, planowanych przez
najbezwzgledniejsze sztaby, jest mys$l cztowieka. Od zaciektego 1 okrutnego gwatcenia,
zniewalania i obezwtadniania mysli komunizm nie odstapi nigdy. Uzyje kazdego $rodka by jq



sobie podporzadkowac, nawet jesli droga do tego prowadzi poprzez zbrodnicze wyjatowienie,
sproszkowanie 1 absurdalne odcztowieczenie mys$li. Komunizm boi si¢ nie tylko mysli
sformutowane;j, boi si¢ takze jej bardziej rudymentarnych postaci jak impuls, sktonnos¢ czy
upodobanie. ,,Gdy pokazywatem reprodukcj¢ obrazu Braque’a dzieciom, ktore nigdy w zyciu
nie widzialy niczego innego poza Leninem z gipsu, portretami Stalina czy malowidtami
socrealistycznych malarzy, tylko jeden chtopczyk powiedziat: , To tadne!”, aczkolwiek nie
potrafil uzasadni¢ dlaczego to mu si¢ podoba. Ale jeden byt...” — opowiadat kiedy$ pewien
polski historyk sztuki. Komunizm ustawit sam siebie w sytuacji moralno—ideowej, ktorej
logika uczy go, ze aby utrzymac si¢ u wladzy, musi on albo wykorzeni¢ z tego chtopca to co
mu si¢ zaledwie podoba, albo go zabi¢. Inaczej chlopiec bedzie rozsadnikiem
antykomunizmu. Wigc komunizm wybiera drugie rozwigzanie, wnioskujac poprawnie, ze nie
sposob dowiedzie¢ si¢ o impulsach 1 upodobaniach wszystkich poddanych. Poniewaz jednak
nie mozna wymordowaé wszystkich swych poddanych, wigc poddaje ich ci$nieniom
psychicznym o intensywnosci i wszechobecnos$ci nieznanej dotad w historii spoteczenstw. W
ten sposéb stara si¢ zabi¢ ich mysl. Czyli ich czlowieczenstwo.

Stara sig, lecz bezskutecznie, gdyz mozna fizycznie roztrzaskac aparat myslenia, lecz mysli
zabi¢ nie mozna. Wysnu¢ stad mozna optymistyczng konkluzje, ze — w perspektywie historii
— komunizm skazany jest na nieuchronna kleske.

Cztowiek demokratycznego Zachodu nie jest w stanie wyobrazi¢ sobie rzeczywistosci, w
ktérej nie mozna czego$ wypowiedzie¢, stwierdzi¢ publicznie czy oglosi¢. Tymczasem tuz
obok niego, w swiecie skurczonym do rozmiaréw parugodzinnego lotu z Waszyngtonu do
Moskwy, zyja ludzie odlegli od niego o czasoprzestrzen jaka dzieli wczesne sredniowiecze od
wolnych wyborow burmistrza Nowego Jorku. Nie tylko nie moga oni mowi¢ co uwazajq za
wlasciwe do powiedzenia, ale nie wolno im takze mys$le¢ inaczej niz maja to przepisane przez
polityczny kanon rzadzacy ich zyciem. W tym miejscu wolny, oczyszczony z narosli
wielowiekowych zahamowan, obciazen i konwenanséw cztowiek demokratycznego Zachodu
powie: ., To nonsens! Jak mozna stworzy¢ warunki, w, ktérych cztowiek nie moze pomysleé
co chce? Przeciez myslenie nie jest procesem spolecznym, lecz psychicznym. Cztowiek mysli
co chce, mowi zas co uwaza za stosowne w danej sytuacji. Jesli nie chce czegos powiedzie¢,
to tego nie mowi”. Tym samym, cztowiek Zachodu zaktada wolny wybor wypowiedzenia
tego co chce jako nienaruszalny aksjomat. Wyklucza on istnienie rzeczywistosci, w ktorej taki
wolny wybor nie istnieje. Niemniej, taka rzeczywistos¢ jest faktem, takim samym jak jego
niezdolnos¢ pojecia tego faktu. Jesli stowo jest naturalny konsekwencja mysli, to w
komunizmie nastepuje zasadnicze zatamanie si¢ tej] wspodtzaleznosci, co w oczywisty i
catkiem nowy sposob determinuje i mys$l i stowo. Moze najdobitniej ujat to zjawisko w stowa
wybitny pisarz rosyjski po swej ucieczce na Zachod; pisal on:

,Najbardzie] normalne, najbardziej naturalne, najbardziej istotne ze wszystkich
pragnien: mowienie prawdy, lub tego co si¢ mysli — jest w Rosji Sowieckiej
zapomnianym 1 nierealnym snem. Podczas calego swojego $wiadomego zycia
cztowiek w komunizmie zyje w strachu aby nie powiedzie¢ czegos, .czego nie nalezy
glosno wypowiedzie¢ ...”

To, ze sg rzeczy jakich nie nalezy glosno mowic stanowi o niewoli mysli w wigkszym
stopniu, niz to, ze sg rzeczy, ktorych nie wolno glosno méwi¢. Strach przed samym soba
przeistacza si¢ w wewngtrzng samokontrole, odcztowieczajacq cztowieka w stopniu
grozniejszym niz polityczny zakaz wypowiadania niedozwolonych pogladow. Wolnos¢ mysli
moze by¢ problemem psychologicznym, ale jako zasada spoteczna zaktada moznos¢, a nawet
konieczno$¢ wolnej wypowiedzi. Gdy pierwsi Amerykanie deklarowali wolno$¢ sumienia
jako naczelng wartos¢, dla ktorej opuszczali swe kraje rodzinne w Europie i z ktorej
zamierzali uczyni¢ kamien wegielny zycia w Nowym Swiecie — mieli oni na mysli mozno$é
otwartego przyznania si¢ do tego, ze sg purytanami, kwakrami, nonkonformistami. W



komunizmie koto cofnigte zostato o 400 lat wstecz: wolnos$¢ sumienia uchodzi ex officio za
psychiczny trad. Sumienie czlowieka nie nalezy do niego, lecz do klasy spotecznej przed
rewolucjg, 1 ma by¢ sztucznie prefabrykowane po rewolucji w co$, co wzniosie nazywa si¢
przynaleznoscia spoleczna, faktycznie za§ stanowi sztucznie wykoncypowany przez
teoretykow, politykow i administratoréw przepis na czlowieka. Jest wigc rzecza naturalna, ze
mysli cztowieka — tak jak jego zachowanie, prawa, obowiazki, przesztos¢, terazniejszos¢ i
przysztos¢ — podlegaja Scistej kodyfikacji 1 nieustajacemu ksztatltowaniu, cztowiek w
komunizmie nie rozwija si¢ sam, nie formuje go zycie, nie okreslajg go drudzy, bliscy mu
ludzie. Czlowieka w komunizmie stwarza przepis, recepta, kartka papieru przepisywana
codziennie przez specjalnie przeznaczonych do tego zadania planistow, ktorzy pojecia nie
majq o ksztatcie nosa faktycznego cztowieka, kolorze jego oczu, bélach brzucha, nastrojach
smutku 1 trapiacych go troskach. Wiedza ta zreszta nie nalezy do ich obowigzkow i1 fakty nic
ich nie obchodza, ale zastrzegaja oni sobie absolutng wtadz¢ nad regulowaniem wszystkiego
co czlowieka dotyczy, nawet ksztattu jego nosa, jesli to uznaja za stosowne.

Zrewoltowane mlode pokolenia chronig si¢ zawsze za co$ czego nie dostaja od zycia,
czego nie moga dosta¢ w danej chwili, czego im wlasnie nie wolno. Zakaz stanowi dla nich
tarcze, ktora trzymajg przed soba posuwajac sie¢ do przodu w bunt. Gdyby nie byto zakazu,
nie byloby potrzeby buntu, stad zakaz jest rownie wazki i cenny jak sam bunt. Whasciwos$cig
zakazu w demokracjach jest zazwyczaj jego chwiejnos¢, potowicznos¢, pokonywalnosc.
Istnieje instytucjonalnie zalozona mozliwos¢ przetamywania zakazu. Ta mozliwo$¢ sprawia,
ze bunt mlodych na Zachodzie zawiera w sobie rownie wiele waloru moralnego, jak i niezbyt
czystych chwytow, badz zwykltego naduzycia istniejacych swobdd i samowoli przedstawianej
jako cnota. Jes$li na przyktad jakas grupa spoteczna ma prawne i1 faktyczne mozliwosci
postepu 1 realizowania swych celéw, lecz jej poszczegodlni czlonkowie nie uzyskuja
odpowiednich — w ich wlasnym przekonaniu — osiagnie¢ na skutek, najczescie],
indywidualnych mankamentéw, jednostki te taczg si¢ w ruch Ten szerszy zwigzek jednostek z
kolei proklamuje, ze grupie cos jest odmowione 1 przedstawia jednostkowe, czesto prywatne
niedobory 1 klgski jako bledy systemu spoteczno—politycznego, badz zwala wing na inne
grupy spoleczne, oskarzajac je o czesto zmitologizowane przesladowania Niemniej, tak
spreparowane pretensje otrzymuja w prawidtowo funkcjonujacych demokracjach dostateczna
ilos¢ uwagi, rozgtosu 1 reklamy aby przeksztalci¢ si¢ w tzw. problem spoteczny, badany 1
rozwigzywany w ramach ogélnospotecznych koniecznosci 1 priorytetdéw. W ten sposob ruchy
spoleczne — wigksze, mniejsze 1 catkiem mate, stuszne, niestuszne 1 wrecz karykaturalne —
rodza si¢ w demokracjach na zasadzie niezniszczalnej perpetuum mobile 1 stanowig o
niedoskonate] doskonatosci demokracji, o jej wiecznej mtodosci i dynamizmie, nie zawsze
racjonalnym, lecz na ogo6t zawsze pchajacym $wiat do przodu.

Ten stan rzeczy jest nie do pomyslenia w komunizmie Jesli w demokracjach wolno$¢
wypowiedzi nie jest rtbwnoznaczna z osiggni¢ciem politycznego czy spolecznego celu, nie
oznacza automatycznej realizacji postulatu, to przeciez zawsze stanowi konkretny punkt
wyjscia dla przeobrazen. Przeciwstawianie si¢ tedy, w warunkach demokratycznych, jest
pojeciem sprecyzowanym. Tam, gdzie nie ma wolnosci wyrazania przekonan, zakaz wkracza
w metafizyke, a przeciwstawianie si¢ nabiera nieskonczonosci metnych, niejasnych znaczen.
Tam, gdzie istnieje niepodwazalna, w pojeciu wladcdw, zasada tego co ludziom wolno, a
czego nie wolno, gdzie wladza nad umystem ludzkim uzurpuje sobie przywilej nawet do
ustanawiania przepisu na przeciwstawianie si¢ te] wladzy, rzeczywisty opor zastoniety jest
czgsto pozornym oporem, ilo§¢ odcieni oporu jest nie do ustalenia, a sam akt oporu zostaje
beznadziejnie skorumpowany 1 zdekomponowany. W okresie stalinizmu chiopiec noszacy na
glowie crew cut, a nie stalinowska fryzure ,na jeza”, lub dziewczyna z konskim ogonem,
uchodzili na uniwersytetach za heroicznych nonkonformistéw, bez wzgledu na to w co
wierzyli 1 jakie wygtaszali opinie. Ich uczesanie bylo aktem przeciwstawiania sig, lecz



interpretacja tego aktu mogta by¢ roznoraka. Mozna w nim byto widzie¢ opor przeciw
zasadom 1 kryteriom, mozna tez byto dostrzec w nim kamuflaz dla propagowania komunizmu
w atrakcyjniejsze] postaci. Pomiedzy obydwoma przypuszczeniami zawierata sie
nieskonczonos$¢ mozliwych odcieni, dogmat w komunizmie jest bowiem tak wymienny jak
filter w samochodzie — gdy si¢ zuzyje, wyrzuca si¢ go 1 zastepuje nowym dogmatem. Stad,
jesli w pewnych sytuacjach historycznych i politycznych komunizm potrzebuje zjawisk
oporu, manifestacji oporu, wtedy organizuje sobie op6r pod Scistg kontrola. Cel stwarzania
pozorow oporu jest dwojaki: albo trzeba si¢ wykaza¢ tolerancja dla oporu wobec
niekomunistycznego §wiata, albo istnieje potrzeba prowokacji — czyli sztucznego stworzenia
ogniska oporu dla wdrozenia okrutnych represji w celach pedagogicznych czy
dydaktycznych. Te schematy nasuwaja pytanie réwnie zasadnicze jak dla
zachodniodemokratycznej umystowosci niezrozumiate, a mianowicie: co opierajacym si¢ i
przeciwstawiajacym mtodym ludziom w komunizmie wolno, a czego im nie wolno?

Odpowiedz jest prosta: nie wolno im niczego, natomiast wolno im nie zagrazac
istniejacemu porzadkowi. Ich ewentualny op¢r, jesli zajdzie jego potrzeba, ma by¢ okreslany
szczegotowo przez powolane do tego organy kontroli jak aparat partyjny i policja
bezpieczenstwa. Minimalne przekroczenie wyznaczonych granic powoduje represje, ktorych
perfidii, cynizmu 1 bezwzglednosci cztowiek Zachodu nie potrafi sobie wyobrazi¢ ani
zrozumie¢. Mgty spoteczne, alfonsi 1 kryminalisci, przebrani pod troskliwym okiem policji
politycznej za ,robotnikow”, wdzieraja do audytoriéw uniwersyteckich, w ktérych studenci
rzekomo dyskutuje problemy nie dozwolony do dyskusji, i bija wszystkich obecnych —
studentow 1 profesorow — do utraty przytomnosci, az do wypadkéw catozyciowego kalectwa.
1968 roku, gdy polscy studenci protestowali przeciw bezprawnemu aresztowaniu swoich
kolegow, ,,robotnicy” zabili cigzarng studentke, tratujac ja butami na §mier¢, na bruku ulicy.
Gazety warszawskie zgodnie opisaly ten incydent jako ,,unieszkodliwienie agenta CIA przez
oburzonych prowokacjg robotnikéw”. Dlugoletnie wyroki wigzienia i zestanie do obozow
koncentracyjnych sa zwykla odpowiedziag komunizmu studentom, ktérzy pragna zadac
pytania wladzy politycznej 1 reprezentowanemu przezen swiatopogladowi. Najlzejsza kara
jest relegacja z uczelni, oznaczajaca przekre§lenie raz na zawsze wszelkich ambicji
zyciowych, albowiem wszystkie uniwersytety naleza do panstwa, czyli do rzadu, i usunigcie z
jednego powoduje automatycznie nieprzyjmowanie ,,winnego” przez inne. Rownie popularng
kara jest przymusowe wecielanie do wojska na okres nieoznaczony, przeciagajacy si¢ w
praktyce do 5-7 lat, bo tylko wojsko, a nie ustawy, czy przepisy, decyduje kiedy zwolni¢ tak
zwerbowanego zotnierza.

Mtody buntownik na Zachodzie, wystepujac przeciw kapitalistycznej demokracji, czuje sie
poza jej systemem wraz z momentem przyjecia komunii swego buntu. Zyje w nim walczac z
nim kazda swa mysla, kazdym stowem, a czestokro¢ kazdym czynem. Uwaza si¢ za
szturmujacego z zewnatrz jaka$ potezng fortece, ktorej wewngtrzne prawa moralne i
racjonalne nie obowiazuja go. Jest to zadziwiajaca specyfika demokracji, ze mozna w niej zy¢
przeciw niej, odrzucajac wszystko co jej, a mimo to prosperowaé, korzystaé z jej
przywilejow, nie czué si¢ zagrozonym ani jako osoba, ani jako obywatel. W przedziwny
sposob demokracje gwarantujg cata potege 1 skutecznos$¢ nienawidzenia tym, ktorzy ich
nienawidza 1 pragna zniszczy¢. Sa to stany 1 uczucia nieznane sprzeciwiajacemu si¢
komunizmowi w komunizmie. Czujac rozpaczliwie swo] sprzeciw i swag nienawi$¢ do
komunizmu, czuje si¢ on jednak zawsze otoczony, obezwladniony i wchtonigty przez system.
Szybko tez dochodzi do wniosku, ze jezeli uda mu si¢ kiedykolwiek co§ zmieni¢, bedzie to
zmiana w ramach systemu — 1 takg ewentualno$¢ zaczyna uwaza¢ za maksymalnie mozliwe
osiagniecie. Wniosek taki prowadzi go do postawy rewizjonisty. Co to jest rewizjonizm
wymaga jednak oddzielnego omdwienia.



Ciekawa rola przypada w takim uktadzie organizacjom mtodziezowym. Gdyby w ramach
jakiejs powiesciowe] fantazji udato si¢ amerykanskiemu studentowi wkras¢ na zebranie
organu partyjnego decydujacego o dziatalnosci organizacji mlodziezowych w komunizmie,
przezytby on szok, z ktorego nie otrzasnatby si¢ juz nigdy. Gdyby probowat o tym opowiadaé
kolegom na amerykanskim campusie — zabiliby go lub wpakowali do szpitala wariatow.
Organizacja szkolna, czy studencka w kraju komunistycznym jest tylko jedna i ma zupeiny
monopol we wszystkich szkotach 1 na wszystkich uniwersytetach. Proby organizowania
innych organizacji sa zakazane, nielegalne i1 karane dtugoletnim wigzieniem bez wzgledu na
wiek oskarzonego: w Polsce 1 na Wegrzech skazywano 15-letnich chlopcdéw na 10-letnie
wiezienie za zbieranie si¢ w prywatnych domach i stuchanie amerykanskich ptyt jazzowych,
co za czasoOw stalinowskich okreslane bylo przez policj¢ polityczng jako dzialalno$¢
wywrotowa. Z kolei niezawisto$¢ czy nawet autonomia oficjalnej organizacji mtodziezowej
— mimo, ze proklamowana na kazdym kroku w oficjalnych deklaracjach — jest zupetna
fikcja. Organizacja taka nie jest przez miodziez stworzona, przeciwnie, jest tworem ludzi
starszych, czesto catkiem starych, jest przez nich wymyslona, zaplanowana, zaopatrzona w
ideologie, cele, zadania, polityke, taktyke a nawet idealy codziennego zycia i wzory
postgpowania. Nie nalezy ona do milodziezy, lecz mtodziez nalezy do niej. Pojegcia tak
potoczne w demokracjach, jak rozdzwigk miedzy pokoleniami czy odrgbny interes mtodziezy,
nie maja w niej prawa bytu, s zakazane jej aktywistom w publicznych rozwazaniach pod
grozba surowych kar. Partia komunistyczna uwaza sie za jedynego reprezentanta wszystkich
bez wyjatku, wiec mitodziezy i1 dzieci, az do noworodkow widcznie. Stad konflikt
mig¢dzypokoleniowy jest w jej pojeciu wymystem i1 podstepem burzuazyjnych ideologdéw
usitujacych roztadowac] solidarnos¢ klasowa w imi¢ wyimaginowanych, kontrrewolucyjnych
podziatow. Wedtug Partii doskonata zbieznos$¢ intereséw istnieje pomiedzy studentem
pierwszego roku biologii, a rezydentem domu starcow, o ile tylko obaj bezgranicznie kochajg
Parti¢. Szkolna organizacja mtodziezows rzadzi wiec w sposob dyktatorski dzielnicowy
komitet Partii, ktoremu podlega dana szkota, jej zebrania prowadzone sg przez dorostych,
czesto starszawych instruktoréw, ktorzy przychodza w organizacyjnych mundurach,
czerwonych krawatach itd. Sa to ptatni pracownicy aparatu Partii, tzw. agitatorzy,
odkomenderowani do ,,pracy z mtodziezg”. Ich tepota, tysiny, pseudo—dziarsko$¢ sposobu
bycia, wzorowana na wojskowo—koszarowych zasadach i warto$ciach 1 uwazana za ideat
postawy zyciowej, ich bezdusznie recytowane formutki polityczne harmonizuja groteskowo z
atmosferag pseudozapalu 1 nibyoddania sprawie jaka panuje obowiazkowo na takich
zebraniach. Slepe postuszenstwo aktywistow nabiera w koficu charakteru bezbtednie
zorganizowanego imbecylizmu. Jesli wierzy¢ w to co mowia 1 deklaruja na zebraniach,
wynika z tego, ze wierza 1 akceptuja przekonania i zasady 70—Iletnich przywodcow
partyjnych, ktérzy widza i oceniajg dzisiejszy swiat wedlug jego problemow 1 mozliwosci
sprzed 50 lat. Sekretarze partyjni ze skleroza i reumatyzmem decyduja o tym, co dzisiejsi
teen—agers maja krzycze¢ na ulicznych manifestacjach i jakiej muzyki maja stucha¢. Nie od
rzeczy bedzie wspomnie€, ze posada aktywisty mtodziezowego jest doskonale ptatna i kazdy
kto zgadza si¢ by¢ tzw. przywodca mtodziezy 1 wygtasza¢ przemdwienia na publicznych
mityngach i1 zjazdach ,,reprezentantow” polskiej, czeskiej czy rosyjskiej mtodziezy otrzymuje
specjalne premie za kazdy okrzyk wzniesiony przeciw amerykanskiemu ,.imperializmowi”.

I tylko jednego miody buntujacy si¢ Amerykanin zazdrosci¢ moze mlodemu
przeciwstawiajacemu si¢ rowiesnikowi w komunizmie. Ten drugi teskni za konkretna
wolnoscig i domysli si¢ jej smaku. Pierwszy posiada ja, czego rezultatem jest przesyt, utrata
smaku 1 trudnych rozkoszy zdobywania wolnosci. Na Zachodzie mlodziez ma juz tylko sex i
polityke. Na Wschodzi¢ mtodziez walczy jeszcze o chleb swobdd, przy ktorym sex i1 polityka
sa jak ciastka, ktore nie nasyca nikogo. Stad o6w rozpaczliwy okrzyk studenta Columbia
University podczas jednego z radykalno-rewolucyjnych zebran: We’ll never have a



revolution iln this country. Too many people are to happy!” Nieszczescia, rozpaczy, krzywdy
jako amunicji do przewrotéw nigdy w komunizmie nie zabraknie. Ich nadmiar za$ powoduje,
ze ludzie sa tak bezbrzeznie 1 ostatecznie nieszczgsliwi, 1z niezdolni s do mysli o oporze, do
walki 1 wyzwolenia samych siebie od komunizmu. Ale czy bedzie tak zawsze? Stowa
,2Miedzynarodowki”, komunistycznego hymnu: ,,Boj to bedzie ostatni...” brzmia wihasnie
najfalszywiej w krajach opanowanych przez komunizm. Nawet jesli przeciwstawianie si¢ tam
jest dzi$§ irracjonalng, a nawet surrealistyczng postawa duchowa, to wszyscy jednak tam
wiedza, ze Ksigga Rodzaju nie zostala jeszcze zamknieta 1 jakie$ boje beda.



B) W WIEKU DOJRZALYM

Komunista, o ile jest prawidlowo zorientowany we wlasnym systemie wierzen, spytany o
praprzyczyng i sedno rzeczy, odpowie: historia. Marksizm zapozyczyt od Hegla pojecie ducha
dziejow 1 jakoby uzasadnit go naukowo. Pewni przeciwnicy Hegla dowodzili, ze koncepcja
ducha historii jest tylko i wylacznie dowodem wstydliwej, wady charakteru niemieckiego
filozofa—idealisty, a mianowicie jego nieposkromionego lenistwa. Bedac sam chorobliwie
niezdolny nawet do posmarowania sobie chleba marmolada, Wilhelm Friedrich Hegel
obarczyt histori¢ cala, konieczng do wykonania robota. W poéltora stulecia pdzniej, w
komunizmie praktykowanym codziennie na ogromnych przestrzeniach od Pacyfiku do
Berlina, zasada ta stanowi gtowny przyczyng rozktadu spoteczenstw, zbudowanych przez
marksistow. Skoro historia reguluje si¢ samoczynnie, jak najnowszy zegarek szwajcarski nie i
wymagajacy nakrecania, wszystko jest wiec zdeterminowane przez nieodwracalny proces, a
pojecie takie jak moralna odpowiedzialno$¢ — jednostkowa czy spoteczna — nadaja sie na
ztom. Wolng wol¢ jednostki mozna wyrzuci¢ na S$mietnik, energia za$ 1 pilnos¢ w
wykonywaniu zadan, i ewentualne korzysci osobiste z nich ptynace, pachna podejrzanie i sa
rodzajem— drobnomieszczanskie] szpetoty, ktora nalezy zwalcza¢. Poprawne zatem
wyciaganie wnioskow z Hegla dalo, po 50 latach, zupelng niemozno$¢ wyprodukowania
potrzebnej iloSci masta na gtowe ludnosci, czy zorganizowania komunikacji miejskie;j.

Spoteczenstwa komunistyczne spowite sa szczelnie we wszech—przenikajacy nastroj
abnegacji. Komunistyczne mass-media czynia goraczkowy wysilek by rozproszy¢ go
tandetnie spreparowanym pseudoenluzjazmem, czy pseudodynamika, lecz jego
beznadziejnos¢ 1 daremnos¢ rzuca si¢ w oczy nawet najtgpszemu lub najbardziej zyczliwemu
obserwatorowi. W jezyku polskim atmosfera ta zrodzita neologizm na okreslenie postawy
zyciowe] — brzmi on: tumiwisizm 1 precyzuje, przy pomocy obsceniczne] metafory
bezwladnego zwisania, jedyny wlasciwy stosunek do wszechogarniajacej rzeczywistosci. Jest
wigc rzecza naturalna, ze przeciwstawianie si¢ komunizmowi ludzi dojrzatych, wprzegnigtych
w rutyng codziennosci, ulega takim samym uwarunkowaniom jak reszta egzystencji. Daje to
komunizmowi zupetnie nieoczekiwany awantaz, albowiem na pytanie: jak przeciwstawia¢ sie
w wieku dojrzatym? Jedyna rozsadna odpowiedz brzmi: a czy warto? Czy ma to jaki$ sens?

W kazdym ustroju jedng i podstawowych roznic pomigdzy mtodoscia a dojrzatoscia jest
poczucie tego co niemozliwe. O ile jednak w demokracjach absolut czy $wiadomosé
nieosiagalnosci ideatow sa zagadnieniami filozoficznymi, prowadzacymi najczesciej do
réznorodnych interpretacji kompromisu, o tyle w komunizmie problemy te laduja w zakresie
patologii indywidualnej 1 spotecznej. Stad dojrzewanie, ktére w demokratycznych,
zhumanizowanych spolecznosci ach jest gléwnie rozwojem w kierunku umiarkowanych
sadow 1 nadziei, przemienia si¢ w komunizmie w rozwoj otgpiajace] rezygnacji. Komunizm
nie zna pojecia kompromisu z niczym ani z nikim — ani z idea, ani ze spoleczefnstwem, ani z
jednostka — albowiem rozsadek, rdzen kompromisu, stanowi $miertelne zagrozenie
doktryny. Stad ludziom w komunizmie dana jest tylko 1 wylacznie mozliwos¢ kapitulacji.

Rezygnacja 1 kapitulacja wymuszane sa na ludziach w sposéb brutalny i przy
akompaniamencie ponizajacych naigrawan ze zdrowego sensu. Czlowiek w komunizmie
czyta codziennie w gazetach, ze zyje w najwolniejszym ustroju polityczno—spotecznym
swiata, wiedzac az za dobrze, ze nie ma prawa wolnego wyboru swych wladz, ani nawet
prawa napisania listu do redakcji w tej sprawie. Odbiera to czlowiekowi godnos¢ poprzez
wstretny przymus akceptacji klamstw razaco sprzecznych z jego normalng percepcjq
rzeczywistosci. I to wtasnie rodzi wigcej gluchej, rozpaczliwej nienawisci, niz mtodzienczy
gniew ptynacy z naglych ol$nien. Mtodziez, nawet najbardziej rozgoryczona, nie traci nadziei.
Czlowiek w s$rednim wieku podaje w watpliwo$¢ nadzieje, co niszczy go psychicznie,



bowiem trudno jest zy¢ w petni sit bez nadziei. Cztowiek stary zyje bez nadziei i nie pozostaje
mu juz nic innego précz nienawisci. Nikt wigc nie nienawidzi tak straszliwie komunizmu jak
starzy ludzie. Ich dzieci 1 wnuki, o ile potknety komunistyczng hostig, albo chcg chociazby
zy¢ w ramach swego czasu nie zywiac si¢ tylko negacja, zarzucajq im, ze zbyt latwo
zapomnieli o udrekach ubieglej epoki, ze jq idealizujg we wspomnieniach, ze nie rozumiejq
nowej. Jest to oczywistym splyceniem zjawiska, uproszczeniem czegos$ czego wlasnie starzy
ludzie nie potrafia wyjasni¢, a ta niezdolno$¢ wyjasnienia wzmaga tylko ich zapiekla
wrogos$¢. Albowiem wiedzg oni co$ czego mtodzi wiedzie¢ nie moga, posiadajg perspektywe
ktamstwa 1 naduzycia, ktora tak trudno sformutowac 1 przekaza¢ mlodszym, ktora wymyka
si¢ stowom jak kazde doswiadcenie catego zycia. Znaja bol porownania i meke prawidlowego
wniosku, ktory nie sposob oblec w stowa, albowiem tak jest bogaty w doswiadczenie — czyli
w prawd¢ dana 1 objawiong samym trudem istnienia, a wigc niemozliwa do nazwania.

Jedyng dostepng formg skutecznego przeciwstawiania si¢ pozostaje zatem prosta
uczciwos¢. Pozostajac tylko soba, czlowiek w komunizmie ocala siebie w sposob
nieskomplikowany 1 przynoszacy psychiczna ulge. Jest to jednak najtrudniejsze w
rzeczywistosci, ktorej najpotezniejsze moce rozpgtane zostaty wiasnie w celu znieksztatcenia
cztowieka. Walczy¢ przeciw nim mozna wtedy tylko, gdy ktos$ zgadza sie na witasna zaglade,
o czym decyduje glupota lub heroizm, niewielu za$ ludzi w $rednim 1 starszym wieku
sktonnych jest do samobdjczego heroizmu w zyciu codziennym, bez okolicznosci
szczegblnych. Wymkna¢ si¢ mocom tym nie mozna, ale mozna je oszuka¢, wyprowadzi¢ w
pole I to wtasnie ogromna wiekszo$¢ ludzi w komunizmie stara si¢ robic.

Osiaga si¢ to najwygodnie] poprzez poddanie si¢, zwane potocznie sprzedaniem si¢
Wilasnie akt zaprzedania siebie 1 swego sumienia otwiera calkiem nieprzewidziane
ewentualnosci oporu. W ten sposoéb co§ co uznane moze by¢ w sposob prosty za
niegodziwos¢, staje si¢ czgstokro¢ punktem wyjscia dla zwyklej, ludzkiej przyzwoitosci.

Mozna wigc sprzedac sie szczerze, rezygnujac z zycia wewnetrznego, wladzy sadzenia,
wlasnej mysli 1 godnosci Powoduje to $mier¢ duchowa i odarcie sig—z cztowieczenstwa oraz
zapewnia spokoj psychicznej martwoty 1 komfort znieczulonego sumienia, ale bynajmniej nie
gwarantuje zabezpieczenia interesow; nie ma bowiem takiej lojalnosci, ktorej Partia, w chwili
doraznej potrzeby, nie bylaby w stanie przedstawi¢ jako zbrodnicza nielojalnos¢ 1 stracié
delikwenta ze szczytow powodzenia na dno upadku. Mozna jednak sprzeda¢ si¢ pozornie —
tzn. przyjaé sakramenta jak Zydzi—Marrani — pozostajac wiernym starej wierze, czyli, w tym
wypadku — samemu sobie. Zachodzi wtedy zjawisko nieoczekiwane, a mianowicie element
walki 1 przeciwstawiania si¢, w imi¢ uniknigcia ktorego nastapit akt zaprzedania si¢, pojawia
si¢ nagle w nowym, fascynujacym wymiarze. Nieustanna obsesja sabotazu, nie schodzaca z
tamow prasy komunistycznej, jest w gruncie rzeczy propagandowym srodkiem
terroryzowania mas, lecz zdarzenia, w ktorych pozornie oddany Partii manager, uczony,
wojskowy czy inzynier czeka lata cate na sposobnos¢ aby da¢ ujscie swej stezalej, gleboko
skrytej nienawisci nie naleza do rzadkosci. Nie wszystko zreszta odbywa si¢ w ramach
makiaweliczne]  sophistication:  ogromna  liczba  sekretarzy  partyjnych  na
wschodnioeuropejskiej prowincji, ktérzy biorg potajemnie lub pot jawnie §luby koscielne,
chrzcza nowonarodzone dzieci i obchodza swigta religijne, stanowig istotng czg$¢ procesu
przeciwstawiania si¢, aczkolwiek o nieco groteskowym zacigciu. Mozna sprzedawac sie
otwarcie, gtoszac natrgtnie 1 krzykliwie swa lojalnos¢ 1 oddanie Partii, a w duchu zyczy¢ jej
najgorszych klesk i przeklina¢ ja namigtnie. Mozna sprzeda¢ si¢ skrycie, deklarujac na
kazdym kroku i1 kazdemu wokoto swa nieutnos¢ do rezymu, za§ donosi¢ jednoczesnie swoim
zwierzchnikom o tym jak inni plujg na rezym — i robi¢ karier¢ na donosicielstwie. Mozna,
jednym stowem, wiele rzeczy, a migdzy innymi mozna nie mieszac si¢ do niczego i po prostu
pozosta¢ uczciwym czlowiekiem. Giociaz to jest, jak juz powiedzialem, wlasnie
najtrudniejsze.



Niektorym pomaga religia, przezywajaca renesans w komunizmie. Nie jest to odrodzenie
jednoznaczne, ani erupcja nowych sil, co najlepiej ilustruje nastepujaca historia: w czasie
mszy w jednym z warszawskich kosciotéw, gdy modlacy si¢ klekaja naboznie, jeden tylko

cztowiek pozostaje w postawie stojacej. ,,Prosz¢ pana ... — szepcze kto$ obok — dlaczego
pan nie kleka?”. |Bo ja nie jestem wierzacy — pada odpowiedz. — Ja jestem przeciw
rzadowi”.

Przeciwstawianie .si¢ w wieku dojrzalym redukowane jest najskuteczniej przez jeden z
genialniejszych pomystéw komunistow, zupelnie wyjatkowe osiagniecie komunistycznej
techniki rzadzenia, nieprzenikalne dla obserwatorow z zewnatrz. Jest to misterny i
skomplikowany mechanizm nasycania spoteczenstw manifestacjami pseudoniezaleznosci, a
nawet rodzajem pseudbopozycji.

W oficjalnej nomenklaturze polityczne] spoteczenstwo komunistyczne sktada sie z
komunistéw 1 bezpartyjnych. W dziwnym przedsigwzigciu, ktdére komuni$ci nazywajq
wyborami do cial ustawodawczych i samorzadowych lista, na ktora musi si¢ gtosowac nosi
zazwyczaj nazwe Frontu Narodowego, lub Bloku Wyborczego, lub Koalicji Komunistow 1
Bezpartyjnych, co daje pozadane wrazenie zjednoczenia 1 solidarnosci calego spoteczenstwa
wokot komunistycznego programu. Nominalnie wige biorac, bezpartyjni kandydaci na postoéw
czy dziataczy spotecznych powinni by¢ wytonieni przez t¢ czes¢ spoteczenstwa, ktora nie jest
komunistyczna, aby ja reprezentowac. To bytoby jednak zbyt proste, zbyt zgodne z logika i ze
zwyklym poczuciem przyzwoitosci wobec zwykte; prawdy. Aby tych zgodnosci uniknaé,
dzialacze bezpartyjni s wytacznie mianowani przez Parti¢. Sa to przewaznie przekonani i
oddani sprawie komunisci, badz zwykli karierowicze zdecydowani «na kazde tajdactwo, badz
bezwolne, zastraszone kreatury, zmuszone do stuzalstwa i §lepego postuszenstwa przez
policje polityczng. Ludzie ci najchetniej wstapiliby do Partii i wykonywali potulnie cokolwiek
Partia od nich zazada czy rozkaze, gdyby nie fakt, ze Partia wtasnie rozkazata im aby nie
wstepowali lecz glosili jej ewangelig i akceptowali kazde jej swinstwo demonstrujac natretnie
wszem 1 wobec brak swej partyjnej przynaleznosci. Takich ludzi nazywa si¢ w Europie
wschodniej zawodowymi niekomunistami. Dziela si¢ oni na dwie kategorie: zawodowi
bezpartyjni i zawodowi opozycjonisci.

Zasada ich istnienia jest rownie prosta jak genialna w swej uzytecznosci. W krajach gdzie
90% spoteczenstwa zyje w ostrej opozycji, jesli nie wrecz w gltebokiej nienawisci, do swych
wladcow — wladcy stara¢ si¢ musza o odrobing chocby relaksu psychicznego dla tak
ogromnej masy ludzi.” Poniewaz masom tym nie mozna da¢ tego czego chca — jest to
zatozenie ideologiczne, albowiem komunizm polega na nie dawaniu ludziom tego czego chcg
— przeto nalezy im da¢ ztludzenie, ze to dostajq. Nikt nie jest przy tym taki glupi — ani
komunisci, ani ich poddani — aby nie rozezna¢ nader szybko, ze dawanie jest pozorem, a
ztudzenie tylko zludzeniem, lecz posrod okrutnej egzystencji 1 brutalnego zabierania ludziom
wszystkiego, nawet rozeznane ztudzenie nabiera¢ zaczyna jakiej§ wartosci 1 w ten sposob
komunisci stwarzaja wokot siebie glorig takich, ktérzy co$ daja. Po czym konwencja zostaje
przyjeta przez obie strony i juz nie liczy si¢ to, ze daje si¢ nic, ale liczy si¢ fakt dawania
niczego. W ten sposob ludzie, ktorzy sa jakoby tacy sami jak inni ludzie, 1 nie naleza do elity
rzadzacej, dostaja jakoby prawo glosu aby mowi¢ to co rzadzeni chca by byto powiedziane.
Jest to wszystko razem iluzoryczna gra odbi¢ zrecznie ustawionych luster, dajacych w sumie
tak falszywy obraz rzeczywistosci, ze az roztadowujacy gniew 1 stanowiacy niewyczerpana
pozywke dowcipéw. Lecz komunistom nie przeszkadza to wcale — ustawiwszy raz na
zawsze jakiego$ faceta na pozycji rzecznika bezpartyjnych mas nie troszcza si¢ juz wigcej o
to, czy ktos wierzy lub watpi w jego reprezentatywnos¢. Watpliwosci nie mozna glosié
publicznie, pogardy i demaskowania nie ma gdzie opublikowaé 1 w ten sposoéb iluzja
instytucjonalizuje si¢ lub nawet sanktyfikuje, 1 wszystkie kraje komunistyczne pelne sa
»czcigodnych”, | nieskazitelnych”,  niezaleznych” uczonych, pisarzy i dziataczy spotecznych,



ktorzy codziennie rano przychodza po instrukcje do odpowiedniego biura policji politycznej
czy aparatu Partii w sprawie tego co majq dzi$ wlasnie powiedzie¢ w radio, telewizji, czy w
wywiadzie prasowym — o czym wszyscy stuchacze i czytelnicy doskonale wiedza. Ale pozor
pozostaje i o to tylko komunistom chodzi.

Technologia produkcji zawodowych bezpartyjnych jest rownie wyrafinowana jak sam
pomyst. Jak w kazdym przetargu, momentem decydujacym jest rentowno$¢ przedsiewzigcia
W kraju gdzie 90% ludnosci jest antykomunistyczna mozna doskonale zy¢ z tego, ze si¢ nie
jest komunista, trzeba tylko na to otrzymac koncesj¢, koncesje zas wydaja komunisci. Aby ja
dosta¢ trzeba komunistom co$ da¢ w zamian. Moze to by¢ stare arystokratyczne nazwisko,
osobista opinia wybitne] jednostki lub talent. Duchowni wszelkich wyznan sg bardzo mile;
widziani. Tak samo byli skrajni prawicowcy, a nawet otwarci faszysci, ktorzy ulegli
cudownym przeobrazeniom po zdobyciu wladzy przez komunistow i sktonni byli odda¢ tym
ostatnim swa stara, staw¢ w zamian za wygodne mieszkania i nowa stawg nawrodconego.
Zawodowy bezpartyjny sktada wiec odpowiednie deklaracje w prasie, radio 1 telewizji oraz
przy specjalnych okazjach jak wybory, migdzynarodowe kongresy, akademie uroczyste z
okazji $wiat panstwowych 1 narodowych, wiece protestacyjne przeciw amerykanskim
inwazjom i agresjom. W oparciu o swe historyczno—arystokratyczne nazwisko, stroj kaptana
i teologiczne wyksztalcenie, osiagnigcia na polu fizyki molekularnej lub stawe poety —
zawodowy bezpartyjny stwierdza stanowczo, ze Partia wie lepiej od papieza co dobre dla
Kosciota katolickiego, ze klamstwo jest prawda a prawda gtupota, ze dwa razy dwa jest piec o
ile Partia uzna to za stosowne, bowiem nie ma arytmetyki obiektywnej, lecz tylko taka, ktora
stuzy albo robotnikom albo kapitalistom, ze stonce kreci si¢ wokot ziemi o ile tylko jest to z
korzyscia dla Partii 1 proletariatu, ze mate dzieci umieraja z gtodu na Wall Street, a Stalin jest
genialniejszym fizykiem od Einsteina. W zamian za to otrzymujg premie pieni¢zne, paszporty
zagraniczne, prawo leczenia si¢ w luksusowych klinikach oraz ztudne poczucie wilasnej
waznos$ci Ztudne, bo ich waznos$¢ wyznacza 1 okresla wyltacznie Partia i tylko od jej kaprysu
zalezy czy i kiedy kariera zawodowego bezpartyjnego ma ciag dalszy, jakie ma przybraé
rozmiary 1 jaki public image przewidziany jest dla danego zawodowego bezpartyjnego.

Klasycznym przyktadem tego typu kariery sa koleje zycia pewnego prezesa Zwiazku
Pisarzy Polskich. Czlowiek ten, o nazwisku szlacheckim i talencie lirycznego poety
rozmitowanego w urokach sensualizmu, wzenit si¢ przed wojng 1 przed komunizmem w
bogata rodzing i otrzymal w posagu posiadtos¢ ziemska. Gdy komunisci opanowali Polske,
poeta postandéw 1 uniknal nedzy i1 wywlaszczenia bez wzgledu na cene jaki mialtby
ewentualnie zaptaci¢, za co w 10 lat potem otrzymal najwyzsze odznaczenie panstwowe od
komunistow 1 dozywotnig posade bezpartyjnego reprezentanta polskiej literatury. W tym
czasie do obowiazkoéw jego nalezato powtarzaé publicznie, ze cokolwiek komunisci robia w
Polsce 1 na $wiecie jest madre, stuszne, cenne i1 stanowi btogostawienstwo dla narodu
polskiego 1 reszty ludzkos$ci, na co on — poeta, szlachcic i dobry Polak — daje stowo honoru
cztowieka nie majacego nic wspolnego z Partia. W ten sposob podpisywal swym nazwiskiem
kazda zbrodni¢ 1 kazde klamstwo komunistow, a ze byl przy tym cztowiekiem poteznego
wzrostu 1 o profilu starogreckiego Zeusa z pamiatek turystycznych, przeto komunisci zaczeli
wysyta¢ go na migdzynarodowe zjazdy i kongresy poswiecone sprawom pokoju, gdzie prezes
przysiegat zarliwie, ze rosyjskie czotgi sa instrumentem pokoju, za$ amerykanskie — wojny.
Te wystapienia przyniosty mu mnodstwo uznania i przyjazni ze strony amerykanskich i
zachodnioeuropejskich intelektualistow, ktérzy popadli w zachwyt dla faktu, ze tak
niekomunistycznie wygladajacemu gentlemanowi i estecie powodzi si¢ tak cudownie wsrod
komunistéw, ktorzy prosza go aby przemawial w ich imieniu, mimo ze zupetnie nie nalezy do
Partii. Poczeli go odwiedza¢ w jego ocalonym przed wywlaszczeniem domu, delektowac sie
obiadami podawanymi przez sprawnych stuzacych w sercu komunistycznego kraju, a ich
zachwyt dla komunizmu rost proporcjonalnie do tego, czego o komunizmie nie wiedzieli. To



czego nie wiedzieli, miedzy innymi, byt fakt, ze poeta—prezes codziennie meldowat kazdy
szczegdt ich pobytu w policji bezpieczenstwa 1 otrzymywat $ciste instrukcje do jakich
wypowiedzi sktoni¢ swych niekomunistycznych, liberalnych, postepowych gosci, tak aby
oswiadczenia ich mozna bylo wykorzystywa¢ w kampaniach propagandowych. Nalezato to
do jego obowiazkow jako licencjonowanego bezpartyjnego.

Obok zawodowych niekomunistoéw istnieja w komunizmie zawodowi opozycjonisci. Jest
to na ogol bardzo drobna, scisle wyselekcjonowana i dobrana grupka niezwykle zaufanych
ludzi, ktérych wiernos¢ Partii zostata precyzyjnie sprawdzona 1 nie ulega watpliwosci, ale
ktorzy od czasu do czasu popadaja w niepostuszenstwo 1 nonkonformistyczne szalenstwa.
Partia zdaje sobie doskonale sprawe z tego jakie korzysci moze wyciagnaé z ich
nieszkodliwych zrywow buntu 1 pozwala na nie. Zawodowy opozycjonista polega na tym, ze
azeby nie wiadomo w jakie popadal konflikty z Partig i jak monstrualne glosit herezje —
nigdy mu si¢ nic zlego nie staje. Jesli nawet jest krotko i tagodnie przesladowany —
odsuniety od zaszczytow i stanowisk, albo pozbawiony mozliwosci druku bedac pisarzem czy
publicysta, lub katedry jesli jest profesorem i intelektualista — to przesladowany jest w taki
sposob jaki w ostatecznym rezultacie przynosi mu korzysci, chociazby szeroko rozgtoszona
przez the word of month opini¢ cztowieka przesladowanego, co automatycznie jedna mu
popularno$¢ 1 sympati¢ spoteczenstwa. Zjawisko zawodowych opozycjonistéw jest daleko
delikatniejsze, bardziej ztozone i wieloznaczne niz zawodowi bezpartyjni. Jego substancja jest
oszalamiajaco skomplikowana siatka wspodtzaleznosci pomigdzy Partia, jej bezwzglednie
egzekwowang racjq stanu i samym zawodowym opozycjonista Przypomina to troche fakture
szpiegowskich powiesci sensacyjnych swa niekonczaca si¢ gra w ,,ty nie wiesz, ze ja wiem,
ze ty nie wiesz co ja wiem”. Zawodowy opozycjonista uzyskuje swoj status po skrupulatnym
security check policji politycznej, ktora wydaje mu specjalng security clearance, ale
bynajmniej nie jemu do reki, lecz na uzytek tajemniczych manipulatorow w odmetach
ciemnych gabinetow policyjnych i partyjnych. Odtad gdzie$ zostaje powiedziane, ze nawet
jesli dokona on jakiego$ aktu niepostuszenstwa czy odstepstwa, nalezy go ukara¢, lecz nie za
ostro, skarci¢, ale nie zniszczy¢. W ten sposéb zawodowy opozycjonista czesto nie wie, ze
zostal nim mianowany, ze ma zielone $wiatto dla roznych wybrykéw, 1 z poczatku mysli, ze
dziala w dobrej wierze oraz przygotowany jest na ponoszenie konsekwencji. O ile nie jest
jednak cztowiekiem bardzo glupim, co zdarza si¢ nierzadko, szybko orientuje si¢, ze dziala na
warunkach specjalnych, jesli zas jest wyrachowanym 1 sprytnym oportunista, udajacym
jedynie impulsywno$¢ 1 szlachetny odruch oburzenia, co zdarza si¢ najczescie], wtedy
zaczyna wymierza¢ swe wystapienia bardzo precyzyjnie, aby nie wprawi¢ Partie w
zaklopotanie i nie zmusi¢ ja do jakich$ twardych reakcji. Wie co mu wolno aby utrzymac swa
licencje¢ na opozycjonizm, i wie, ze Partia wie o tym, ze on wie, wobec czego nie zada mu
prawdziwego ciosu, lecz tylko zamarkuje uderzenie by podtrzymac opinie jego krnabrnosci.
W gruncie rzeczy nie chce on szkodzi¢ Partii, ktora jest jego najbardziej pewnym i
ostatecznym podtrzymaniem. Totez Partia udaje gniew 1 zaskoczenie jego stowami czy akcja,
ale jednoczesnie odwraca oblicze by ukry¢ usmiech zadowolenia, ze wszystko funkcjonuje
jak nalezy, a zawodowy opozycjonista wymachuje ostentacyjnie pigsciag w strone Partii. Po
czym otrzymuje brawa od thumu za swa licencjonowana odwagge, premie za$ od Partii za to,
ze nie przekroczyl miary 1 nie zmusit jej do represji. Publicznie za$ zostaje przez Parti¢
skarcony, ale niezbyt groznie, za co tlum wspolczuje mu, chwali jego uczciwos¢ i
niezalezno$¢, a nawet stwierdza, ze moze ta Partia nie taka zupelnie zta skoro okazuje tyle
pobtazania i wyrozumiatosci. I o to tylko Partii chodzi: wykazata sie fatszywa tolerancja, w
gruncie rzeczy nie tolerujac niczego czego sobie nie zyczy 1 otworzyta wentyl bezpieczenstwa
dla ludzi, ktorym mozna pozwoli¢ na odruch protestu czy oporu, wiedzac ze bedzie on
niegrozny. Pozwoli jej to okrutnie 1 brutalnie sttumi¢ opdér prawdziwych,
bezkompromisowych 1 ideowych opozycjonistow, topiac ich jednoczesnie w powodzi



hipokryzji 1 faryzejskich dowodow na sw¢j liberalizm w postgpowaniu z zawodowym
opozycjonista.

Jest zreszta 1 trzecia strona w tym widowisku, a mianowicie demokratyczny Zachdd, ktory
nie umie pojac, ze nawet opozycjonisci moga by¢ zaplanowani 1 ktéry na widok miotajacego
si¢, zawodowego nonkonformisty popada w zachwyt dla jego odwagi, a takze dla
nadzwyczajnej ewolucji komunizmu ku lepszym formom, czasom i1 prawdziwe] wolnosci.
Naiwnos$¢ Zachodu jest wige czynnikiem solidnie wkalkulowanym w planowanie oporu, jak i
koncesji na opozycje. Naiwnos$¢ ta jest wazka podnieta w opracowywaniu coraz
przemyslniejszych wersji pseudooporu, gdyby za$ nie istniata, komunisci zmuszeni byliby do
likwidacji calej specyficznej galezi fabrykowania klamstw o wlasnej rzeczywistosci.
Latwowierno$¢ Zachodu przyczynita si¢ do kreowania pozycji i statusu dwdch najbardziej
ostawionych zawodowych nonkonformistow w historii komunizmu: Erenburga i Jewtuszenki.

Czlowiek zyjacy w komunizmie 1 osiagnawszy wiek dojrzaly zna owe subtelne zlacza
pomiedzy moralno$cig, tak jednostkowa jak 1 spoteczna, a przeciwstawianiem sig
komunizmowi. W tej wiedzy kryje si¢ zrodlo jego przerazajacej frustracji, apatii, inercji i
alienacji, tylokrotnie omawianej przez uczonych i pisarzy, ktorym udato si¢ uciec z
komunizmu. Gdy rozwaza jej nagromadzone w ciagu chocby jednego zycia koszmary,
ogarnia go nieuchronnie ta sama, gorzka refleksja: czy warto?



CO TO JEST PLAN

W komunizmie plan nie jest ani stowem, ani pojeciem, lecz zakleciem. Idea planu miata,
wedlug klasykow, sta¢ sie zrodtem zwycigstw 1 sukcesoOw wprowadzanego w zycie
socjalizmu, magiczng formula otwierajaca Sezam powszechnego szczescia ludzkosci,
kluczem do utopii, ktorej obowiazkiem bylo przeobrazi¢ si¢ w konkret raju na ziemi przy
pomocy planu. Mitos¢ do planu jest uczuciem XIX—wiecznym, wywodzacym sie¢ z czaséw
gdy swiat mieszczanskiego kapitalizmu — tak jak go widziat Marx 1 jego wyznawcy —
nurzal si¢ w ohydnym grzechu bezplanowosci 1 ,,lesseferyzmu”, kreujac w ten sposob chaos i
indeterminizm, zbrodniczy wyzysk 1 powszechna n¢dze na tej planecie. Wezeséni apologeci
marksizmu sktonni byli widzie¢ w planie czynnik wylacznie ekonomiczno—spoteczny,
wierzac wtedy jeszcze, ze ekonomia jest dusza marksizmu. Stad w Swiatopogladzie
ortodoksyjnego marksisty, stowo plan uruchomiato stany duchowe poréwnywalne jedynie ze
stanem taski w duszy chrzescijanina. Zadaniem planu bylo — w jego zrozumieniu — sta¢ si¢
najwyzszym regulatorem catego zycia spolecznego, od produkcji i dystrybucji az po przyrost
demograficzny 1 popedy decydujace o tym ostatnim. Miat by¢ wprowadzeniem tadu w chaos,
a zatem — w ostatecznym rozrachunku — dzialaniem moralnym. Najszczytniejsza
konsekwencja planu miato by¢ uszczesliwianie ludzi — wszystkich razem i kazdego z
osobna. Jak kazde wspaniate uosobienie Wiary, Nadziei i Mitosci — przeznaczeniem planu
byta zalosna, parszywa degrengolada w rzeczywisto$ci wysnione] przez prorokow i
zrealizowane] przez zawodowych rewolucjonistow. W XX wieku okazalo sie, ze
apokaliptyczny rozwo] srodkéw produkcji 1 multiplikacja wszelkich funkcji spotecznych,
wprowadzit plan 1 planowanie w kazdy system polityczny i gospodarczy stojacy nieco wyzej
od wspolnot mysliwsko—pasterskich. Z triumfu marksistowskiej mysli, plan stat si¢ zatem
drugorzgdnym elementem codzienno$ci nawet w Paragwaju i na Borneo. Demokratyczny
kapitalizm z polowy naszego stulecia pozbawil go wszelkiej charyzmy, lecz za to zastosowat
do kazdej dziedziny, upowszechnit, uproscit i rozwinal w ramach maksymalnej uzytecznosci
spolecznej. Jawno$¢ zycia publicznego w demokracjach, rozkwit statystyki 1 nauk
spolecznych, badania wolne od uwarunkowan politycznej mistyfikacji, market research i
planowanie komunalne — wszystko to wprzegto pojecie planu w zycie codzienne bez
ideologiczne] histerii. Jedynie w komunizmie, gdy doszedl on do wiadzy, plan stanal na
piedestale wartosci nienaruszalnych, co przesadzito o jego krancowym i ostatecznym upadku.
Stal si¢ zrodlem chaosu jakiego ludzko$¢ dotad nie znata. Zrodzil rozgardiasz nie do
pokonania, bo zaplanowany. W imi¢ fadu, sensu i wydajnosci stworzyl nietad, bezsens i
indolencje na skale niespotykana w dziejach cztowieka. Jak kazdy zamiar zawladnigcia
catoksztattem zycia, dat w wyniku parodi¢ zycia.

Komunizm uczynit z planu warto$¢ centralna, tajemnicza i niepodwazalng. Mial on odtad
by¢ dzietem jednego urzedu. Znaczy to, ze tylko ten urzad wie o nim wszystko, co sprawia ze
nikt poza tym urzgdem nie moze planu kwestionowal teoretycznie, ani, tym mniej,
praktycznie. Stad prosta mysl azeby przedtem przemysle¢ co$ co si¢ ma wykona¢, nabiera
prerogatyw projektowania catego wszechbogactwa bytu, co — jak wiadomo filozofom —
jeszcze nikomu ze S$miertelnych dotad si¢ nie udatlo. Poniewaz za$§ bezdenne kleski
komunistycznych planow nigdy nie sa ujawniane, nic przeto nie wskazuje na to, ze
balwochwalstwo 1 nietykalnos¢ planu skoncza si¢ w komunizmie kiedykolwiek. Tym samym
odpada jakakolwiek szansa postepu ekonomicznego i spolecznego, w imig ktorej idea planu
zakwita w intelektach klasykow.

Zamiast zeglowa¢ po zdradliwych toniach teoretycznych rozwazan i analiz postuzmy sig
przyktadem z zycia. Na pewnej rzece w komunistycznej Polsce potrzebny byl most. Jesli
kazda srubka 1 kazda zabawka musza by¢ uprzednio centralnie zaplanowane, tatwo sobie



wyobrazié jak bardzo zaplanowany musi by¢ caly most. Ze za$ panstwa komunistyczne
planujq tak srubki jak i zabawki na 5-6 lat z gory, planowanie takie nazywa si¢ oficjalnie
Piecio— lub Szescioletnim Planem Rozwoju lub Postepu. Most wiec zaistnial w planie
centralnym w oparciu o mapy terenu, ktoére okazaty si¢ nie dos¢ dokladne. Poniewaz
planowanie centralne jest zawsze 1 z reguly zajeciem teoretycznym, przeto przez pare lat
wszystko co dotyczyto mostu miato w sobie nie tylko blad w zarodku, lecz ‘takze zarodek
fatalizmu, czyli takiego rozwigzania spraw, ktore z gory skazane byto na btad. Tak wigc lata
uptywaly na przygotowaniach, projektowaniu, kresleniach, organizowaniu zamowien
materialow w firmach 1 fabrykach, ktére oczywiscie takze podlegaja centralnemu planowi i
produkcja ich planowana jest w tym samym miejscu co most. Gdy za$ budowniczowie
przybyli wreszcie na miejsce budowy okazato si¢, ze zgodnie z planem most éw bedzie taczyt
dwa brzegi rzeki pod katem ostrym i1 rozwartym, a nie prostym, jak to si¢ zazwyczaj robi z
mostami. To odstepstwo od wyprobowanych od poczatku §wiata metod stanowito zupetna
rewelacje¢, jako ze most 6w nie spinal dwdch brzegdw prostopadle do nich, lecz jakby
wydtuzal si¢ w dal wraz z rzeka, czyniac z przeprawy przez nia rodzaj nie konczacej si¢
wedrowki wraz z jej pradem. Atrakcja ta zaczeta Sciggac thumy okolicznych whoscian, ktorzy
usitowali wytlumaczy¢ budowniczym, ze chyba zwariowali, na co glowny inzynier,
odpowiedzialny za budowe, odpowiadal, ze on ma do wyboru albo wykona¢ bez—sensowny
most wedtug planu, za co dostanie swa pensje¢, a moze nawet 1 nagrode za sumiennos¢, albo
skorygowa¢ go na wiasng reke, omijajac plan, za co pojdzie do wigzienia. Jesli za$ rzeka nie
zgadza si¢ z planem, to jest to sprawa centralnego urzedu planowania w stolicy, a nie jego, 1
on si¢ o to z nikim ktéci¢ nie bedzie. Chtopi poszli dokads na skarge, w ktorej wyniku na
miejsce budowy przyjechata komisja urzegdu planowania. Jak to zawsze jednak bywa z
komisjami, przyjechata ona gdy most stat juz gotowy i zgodnie z planem Komisja lojalnie
stwierdzita niebywaty skandal, wtadze bezpieczenstwa aresztowaly inzynierow, a takze, przy
okazji, kilku chtopow z lokalnej rady narodowej, tych ostatnich pod zarzutem, ze pozwolili
wariatom badz sabotazystom budowa¢ most na ojczystej rzece, drogiej sercu kazdego
patrioty. Komisja zalecita takze generalna korektur¢ mostu i rewizje planow Wkrotce wige
przybyta nowa ekipa budowlana, ktéra w oparciu o nowe plany, osiggneta tyle, ze nadata
przebudowanemu mostowi ksztalt paragrafu, czyniac zen osobliwo$¢ na §wiatowa miar¢ Na
domiar zlego, na skutek niewlasciwego stosowania przedzialu zaplanowanych uprzednio
surowcow, w moscie o tak niezwyktym ksztalcie wystapily nieprzewidziane komplikacje.
Migdzy innymi przewody elektryczne ulegly powiktaniom, co sprawia, ze most jest pod
naoiecfem 1 ktokolwiek nan wchodzi,, pada porazony pradem. Najprostszym wyjsciem bytoby
zatem most ten rozebraé¢, zlikwidowac¢, zbombardowaé, unicestwi¢ — lecz wlasnie to
rozwiazanie nie wchodzi w rachube. Most byt w planie — w §wietym 1 nienaruszalnym
planie, w ostatecznym tabernaculum komunistycznego pojecia sukcesu, osiagnigcia,
dokonania, ulepszania §wiata. Kariery, posady, a nawet zwykta wolno$¢ osobista zbyt wielu
ludzi — od niskiego szczebla owej okolicy az do najwyzszych stanowisk w polskiej
gospodarce — zalezaly od tego aby most stal. Wigc most stoi. Znalazto si¢ nawet rozwigzanie
dla nieprzewidzianych trudnosci. Okazalo sie, ze w planie owego regionu przewidziana jest
specjalna pomoc lekarska dla obiektow znajdujacych si¢ pod niebezpiecznym napigciem
elektrycznym. Przy moscie postawiono wiec karetke pogotowia, ktéra dyzuruje tam dzien i
noc. Ktokolwiek wkracza na most 1 ulega porazeniu, jest od razu 1 sprawnie odwozony do
szpitala. Co stanowi jasne 1 zrozumiate zwyciestwo Planu nad cztowiekiem.



JAK KUPOWAC

Zasada numer jeden wszelkiego kupowania jest, ze kupuje si¢ nic to co si¢ potrzebuje ani
to co si¢ chce, lecz to co wtasnie teraz, juz, tuz obok 1 w tej chwili jest do kupienia.

Wedrowiec z krain od komunizmu dalekich przystaje ze zdumieniem w oku na widok
nastgpujacego obrazu: na ulicach ludnego miasta, posrod pigknej architektury kosciotow i
patacow, z ktorych kazdy jest chluba, europejskiego baroku i $wiadectwem wspaniatych
tradycji chrzescijanskiej cywilizacji, biegnie garstka ludzi o twarzach pelnych szczescia 1
uniesienia, obtadowana nargczami toaletowego papieru. Latwo jest w gronie tym ujawnié
powazne zréznicowanie, spoteczne Oto stary profesor, naukowiec i intelektualista, dZwiga
oburacz z trudem, lecz 1 z uSmiechem dumy, kilkanascie rolek. Oto krzepki robotnik o
nabrzmiatych muskutach ugina si¢ pod ogromng paka: najwidoczniej pomyslat nie tylko o
swojej rodzinie, lecz takze o sasiadach, przyjaciotach, a moze i swoich przetozonych w
fabryce, dla ktérych nie sposob jest wymysle¢ lepszego prezentu. Oto oficer wojsk
pancernych, niepomny na surowg godnos$¢ munduru, kroczy obwieszony rolkami papieru
toaletowego jak zdobytymi na polu chwaty orderami. Oto gospodyni domowa w kunsztowne;j
girlandzie na szyi, jakby wracata z wycieczki na Hawaje, za nig uczniowie 1 urzednicy, po
ktorych widaé, ze rzucili swe szkolne tawki 1 biurka w urzedach na wies¢, ze w okolicznym
sklepie pojawit si¢ papier toaletowy. Wedrowiec, zatascynowany podnieceniem ttumu, szuka
goraczkowo wyjasnienia tego zjawiska, pyta —. c6z ono znaczy? Czyzby podczas jego
podrozy, z dala od domu, TV 1 gazety, odkryto nowe whasciwosci papieru toaletowego, o
ktorych on jeszcze nie wie? Czyzby poranne wiadomosci radiowe podaty rewelacje o jego
nowym zastosowaniu? — Czy ujawniono w nim dotad nieznang a wazna witaming? Nie —
odpowiedz jest inna, lecz ani tatwa ani prosta Tych oto biegnacych ludzi spotkato niezwykte
wyroznienie. Los sprawil, ze znalezli si¢ w okolicy sklepu, do ktérego akurat przywieziono
transport toaletowego papieru Cykali cierpliwie, moze nawet godzinami, na jego
rozpakowanie 1 oddzielenie znaczne] jego cze$ci na prywatne potrzeby sprzedawcodw;
przeczekali czas, gdy sprzedawcy zmeczeni nadmiarem pracy, zawiesili swa dziatalnos¢ dla
zjedzenia obiadu, picia kawy, niekonczacych si¢ pogawedek ludzi, ktorym si¢ do niczego nie
spieszy. I doczekali si¢ rozpoczecia regularnej sprzedazy Po czym nakupili tyle ile tylko byli
w stanie unies¢ wihasnymi sitami Ci, ktorzy mieszkajg niedaleko, pobiegli po pomoc,
zawiadamiajac wszystkich po drodze o radosnej nowinie. Szczgscie spada na ludzi
nieoczekiwanie, stad entuzjazm w ich spojrzeniach, zas zdobycie papieru toaletowego zalicza
si¢ do najszczesliwszych okolicznosci zycia w komunizmie.

Dlaczego kraje komunistyczne, zdolne do produkeji elektrowni atomowych 1 pojazdow
kosmicznych, nie sa w stanie wyprodukowa¢ dostatecznej ilosci papieru toaletowego dla
swych mieszkancow, pozostaje zagadka, z ktorej rozwigzania zrezygnowaly juz naj$mielsze 1
najtezsze umysty epoki. M¢j komentarz w tej mierze ma wigc niewiele szans na rozjasnienie
mrokow. Sktonny jestem upatrywac ewentualno$¢ jej zrozumienia w metafizyce, aczkolwiek
jest to instrument zbyt modny ostatnio, aby by¢ przydatnym w rozjasnianiu .tajemnic bytu.
Stosunkowo najprostszym i powszechnie przyjetym wytlumaczeniem jest, ze w planowane]
gospodarce komunistycznej rzadzi zasada waznosci, a nie potrzeby. Papier toaletowy jest
ludziom potrzebny, nie jest jednak do$¢ wazny wedlug ekonomicznych teorii. Hierarchig
wazno$ci ustala za§ ciagle teoria, trudno si¢ wigc dziwi¢, ze mnoOstwo atrybutéw
najprostszego cztowieczenstwa nie osiaga odpowiedniego szczebla waznosci.

Przybysz z krajow komunistycznych na kapitalistyczny Zachod przechodzi, z kolet, przez
stan duchowego podniecenia, ktéry nazwa¢ mozna wstgpng obsesja pardwek. Dziwny 1
niewytlumaczalny fakt, ze na kazdym rogu ulicy otrzyma¢ mozna za niewielka optata goraca
parowke wydaje mu si¢ zjawiskiem z pogranicza czarne] magii lub osiagnigciem na miare



budowy Piramid. Czy znaczy to, ze w komunizmie nie znaja epokowego wynalazku paréwki?
Paréwki znane sa w komunizmie, tylko nigdy 1 nigdzie nie mozna ich dosta¢, zwlaszcza gdy
ma si¢ na nie ochotg, Gdy si¢ nie ma ochoty, lub gdy si¢ zapomnialo doszczetnie o ich
istnieniu — ksztatt ich nagle pojawia si¢ w oknie wystawowym jakiegos sklepu, dokad
wchodzi si¢ po to tylko, aby znalez¢é w nim skrgcony wielokrotnie ogonek do lady,
oznaczajacy cate godziny czekania zanim si¢ otrzyma pardwke. Od czasu do czasu wozki z
parowkami, jak btedne ogniki na bagnach, pojawiaja sie na ulicach komunistycznych miast,
lecz ich egzystencja nie ma nic wspolnego z jakakolwiek prawidtowoscia. Ich operatorzy
otrzymuja ze swego panstwowego przedsigbiorstwa sztywna pensj¢ 1 uniezaleznieni sg od
obrotu towarem, ich profit incentives sa minimalne, sprzedaz mato ich interesuje. To ostatnie
stwierdzenie nie odpowiada catej prawdzie, albowiem interesuje ich sprzedaz, ale nie
prawowitemu, spragnionemu parowek konsumentowi po urzedowej cenie. Wola oni sprzedaé
od reki caty codzienny przydzial nielegalnym przedsigbiorcom z czarnego rynku, co jest
przedsigwzigciem niebezpiecznym, lecz sowicie optacalnym, po czym urz¢gdowaé oparci
wygodnie o swe wozki przez przepisowe 8 godzin, z zalozonymi rgkami, informujac
glodnych — zgodnie z prawda — ze caly towar juz wyprzedany. W ten sposob amator
parowek odpowiedz taka otrzyma¢ moze z samego rana, natychmiast po pojawieniu sig¢
wozka w punkcie sprzedazy. Sprzedawca o czulszym sercu lub wrodzonej uprzejmosci
sktonny jest czasem powiadomi¢ rozczarowanego amatora gdzie moze otrzymac upragniony
parowke, co zazwyczaj jest bardzo daleko i po o wiele wyzszej od urzedowej cenie. Takie
manifestacje cztowieczenstwa zdarzaja, si¢ jednak rzadko, bowiem sprzedawca, o ile nie jest
kompletnym idiota, wie ze §wiat roi si¢ od prowokatorow, tajnych policjantow 1 inspektoréw
przedsigbiorstwa, ktdrego jest on duma i podporai od ktérego otrzymuje premie za sprawnie i
szybko sprzedawany towar. Zdarzaja si¢ jednak sprzedawcy nieskorumpowani, lecz rzetelni
cztonkowie partii komunistycznej, postuszni jej wezwaniom, lub choéby tylko ozywieni
duchem misji niesienia paroéwek tym, ktérzy ich potrzebuja. Wtedy wysitki ich krzyzowane sa
przez planowanie. Powiedzmy ze w planie przedsigbiorstwa rozprowadzajacego parowki
ustalony zostal punkt sprzedazy w okolicy wielkiej budowy, na ktorej pracujg tysiace
robotnikdw, albo przy przystanku autobusowym, na ktorym wysiadajg tysiace pracownikow.
Pomiedzy planem a jego realizacjq istnieje w komunizmie zawsze oszotamiajaca rozbieznos¢,
dochodzaca czasem, do wielu lat réznicy. Totez gdy sprzedawca przybywa ze swym
wozkiem, okazuje si¢, ze budowa dawno zostata ukonczona i juz si¢ wali, przystanek za$
dawno zostal przeniesiony gdzie indziej, wokoto rozciaga si¢ puste pole, zas najblizszego
przechodnia wida¢ na horyzoncie. Komunistycznemu sprzedawcy nie wolno jest jednak
opusci¢ posterunku, wobec tego stoi on tam przez petne 8 godzin,, nie sprzedajac ani jednej
parowki. Jego sugestie aby zmieni¢ lokacje przyjmowane sa zyczliwie przez jego
bezposrednich zwierzchnikow, lecz decyzja zmiany musi przej$¢ przez tyle instancji, planow,
uzgodnien 1 zwierzchnikow jego zwierzchnikéw, ze mijajq dtugie miesigce, w czasie ktorych
sprzedawca wraca codziennie z niesprzedanymi parowkami. Z braku odpowiednich urzadzen
chlodniczych wyrzuca si¢ je wiec na smietnik, gdzie okoliczne psy grymasza nad nimi z
przejedzenia.

Inne rozwigzanie problemu, lub tzw. pomystowa inicjatywa, nie wchodza w gr¢ albowiem
handel w komunizmie nie kieruje si¢ ani zasada zysku ani zasada obdarzenia glodnych
nadwyzka produkcyjna, lecz tzw. socjalistycznymi normami pracy, ktore wykluczaja
ponizanie godnosci ludzkiej przez filantropi¢, natomiast dbaja o to, aby najmniejszy slad
przedsigbiorczo$ci zwany oficjalnie korupcja, nie wcisnat si¢ w dusze proletariatu. Totez o ile
znieprawieni koledzy 1 oszusci nie poinformujg idealistycznego sprzedawce o tym, ze lepiej
sprzeda¢ z grubym zyskiem na czarnym rynku — zglodniali parowek ludzie nie maja szans na
ich zdobycie; o ile za§ sprzedawca wejdzie na drogg zta, przestepstwa i ryzyka, jego
materialne powodzenie wzrosnie, a jego potrzeba stuzby spotecznej zostanie zaspokojona. Co



prawda, panstwo komunistyczne uzna go za spekulanta ale ludzie beda mieli parowki. Na tle
tych danych nie trudno jest zrozumie¢ dlaczego przybysz z komunizmu, dostrzegajacy z okna
swego hotelu w Nowym Jorku wozek z parowkami na rogu ulicy, a przy nim sprzedawce
chetnego ulatwi¢ mu nabycie parowki o kazdej porze dnia 1 nocy — uwaza zjawisko to za
fata morgana, ztudzenie zmystow lub czarnoksigska sztuczke niewyttumaczalna rozumem 1
tylko inteligentny komunista, wierny swej wszechwyjasniajacej ideologii, wie ze wozki te
zostaty umyslnie postawione wokot jego okien w celach propagandowych, aby da¢ mu
tatszywy obraz Ameryki, za$ sprzedawcy sg agentami CIA.

Ogonek jest symbolem komunizmu, jak sierp i mtot, ale jest takze i jego najbardziej
immanentna wtasciwoscia, okreslajaca w nim ludzkie istnienie, czym ani sierp ani mtot nie
saq. Czlowiek w komunizmie spedza swe zycie w ogonku Tragizm ogonka zanalizowac
mozemy na przykladzie szynki. Kto§ — powiedzmy: komunistyczny Everyman — kto
wedruje przez sklep z wedlinami widzi, ze przy jednym ze stoisk sprzedaja szynke — pigkna
szynke, chudg 1 rozowa, szynke—marzenie, o jakiej ludzie w komunizmie $nig po nocach
Rzecz jasna, do stoiska z szynka ciagnie si¢ ogromny ogonek. Everyman wzdycha cigzko, wie
ze ogonek taki oznacza bardzo dlugie stanie, lecz szynka pachnie, wota, kusi, ngci. Rodzina
Everymana nie zaznata smaku szynki od wielu tygodni, moze miesi¢cy, zatem strata czasu,
zaniedbanie w pracy, czy pominigte wazne spotkanie nie wydaja si¢ ceng zbyt wygoérowany
za rozkosze szynki. Everyman staje wiec w ogonku 1 wolno, wolniutko posuwa si¢ do przodu.
W miar¢ jak si¢ posuwa, swiadomo$¢ jego — wypelniona mirazem szynki i wolg jej
zdobywania — zaczyna rejestrowaé pewne elementy sytuacji nie uwzglednione uprzednio
albo nieprzewidziane, jak wszystko co ulega przeobrazeniom w ludzkim esse zgodnie z
prawem Heraklita. Po pierwsze — szynka znika w przerazajacym tempie i szybka ocena
odlegtosci od szynki, skalkulowana wedtug jej ilosci, wydaje si¢ wskazywac¢ na to, ze gdy
Everyman dojdzie do lady, szynki juz nie bedzie. Dla kazdego kupujacego w sklepie
kapitalistycznym ewentualno$¢ taka wydaje si¢ absurdem, bo sklepy w kapitalizmie rzadko
kiedy nie s zdolne zaspokoi¢ ilosciowych potrzeb swoich klientow, a juz czystym
surrealizmem wydaje si¢ fakt aby moglo im nie wystarczy¢ szynki w czasie pokoju i bez
zywiotowe] katastrofy trzesienia ziemi w najblizszym sasiedztwie; ponadto jesli nawet z
niewiadomych 1 bezsensownych przyczyn zaistniatby stan takiego braku, klient przyszediby
po prostu nazajutrz i tarzal si¢ w monstrualnych zwatach szynki przytransportowane]
btyskawicznie przez sklep, ktéry wyczulby nagle i niespodziewane zapotrzebowanie na
szynke wsrod swoich klientéw. Ale w komunizmie, jak to Everyman wie, sklep otrzymuje
przydzial towaru zgodnie 2 planem, a nie z zapotrzebowaniem, totez gdy przydzial sie
wyczerpie, zadna sila nie jest w stanie zaspokoi¢ popytu. Zas przydziaty szynki, od czasu
zwyciestwa rewolucji, sq mikroskopijne 1 pozostaja w fatalnie odwrotnej proporcji do
zapewnien komunistycznej prasy o niebotycznej wyzszosci komunistyczne] gospodarki
rolniczo-hodowlanej nad gnijacy kapitalistyczng. Na tym jednak nie koncza sig
egzystencjalne klopoty Everymana: zblizajac si¢ do szynki popada on w rozterki wynikajace z
problematyki jakosci. Cudowna, migsista, rézowa szynka zmienia si¢ z kazda chwilg i z
kazdym przebytym przez Everymana jardem przestrzeni w tlusta, nieapetyczng, pelna zyt
szynke, jakze daleka od jej obrazu sprzed pot godziny, gdy zdecydowal si¢ on na zajecie
miejsca w ogonku. Oczywiscie, egzystencjalizm ma juz Everymana w swoich szponach i w
drodze wolnego wyboru moze on ogonek opusci¢, lecz wlasnie ten wybor wlasnego losu jest
sprawa najbardziej skomplikowang. Wplywaja nan bodzce i uwarunkowania z zewnatrz, jak
na przyktad nieustajaca dyskusja toczaca si¢ miedzy stojacymi w ogonku na temat réznych
zagadnien zwigzanych z szynka w aspekcie historii i chwili biezacej. Kto§ wystany na
rekonesans z polowy drogi przyniost wilasnie wiadomos¢, ze obok sprzedawczyni lezy
nastepny, $wiezy, nienapoczety pole¢ z zapasu przeznaczonego do dzisiejszej sprzedazy. Ta
informacja zmienia kardynalnie obliczenia. Jest szansa, ze ludzie przed Everymanem wykupig



brzydka i tlusta szynke, a na niego przypadnie Swiezo napoczgta i soczysta. Warto wiec staé
nastgpne pol godziny, chociaz jest to kalkulacja obosieczna, bo ludzie z przodu juz sig
buntuja, odmawiaja kupna i ktdeg si¢ ze sprzedawczynia, gtoszac swa gorycz i rozczarowanie
zawiedzionych 1 oszukanych. W istocie, w kapitalizmie kazdy klient wySmialby
sprzedawczynie, ktora zechciataby mu co$ takiego sprzeda¢ jako szynke, komunizm jednak
polega na dyscyplinie i dekrecie — tak wigc to co zostato oficjalnie przez panstwowy sklep
uznane za szynke, nie moze by¢ podane w watpliwos¢ przez kupujacego. Sprzedawczyni ma
wigc klientow w glebokiej pogardzie, kroi wstrgtng szynke z obojetnoscia greckie] mojry i
tylko mysli o tym jakby potem protestujacym zrobi¢ na zto$¢. Niemnie] optymistyczne
obliczenia Everymana zdajq si¢ by¢ tym razem sluszne, dobra gwiazda przy$wieca jego
zarliwym kombinacjom 1 osiaga on lad¢ whasnie gdy zta szynka konczy si¢ i ekspedientka
zrzuca nieprzydatne juz resztki z maszyny. Everyman czeka z zaufaniem az natozy ona nowa
i zacznie kroi¢, lecz to wlasnie nie nastgpuje. Ekspedientka o$wiadcza, ze nie ma wigcej
szynki, ze koniec z szynka na dzisiaj.

Wzburzony Everyman i thum za nim wskazuja na ogromny i nienapoczgty blok $wiezej
szynki, lecz ekspedientka méwi zimno, ze jest to przydzial na jutro i chowa jg pod lade.
Zaczynaja si¢ awantury, ludzie krzycza na sprzedawczynig, ta wymys$la ludziom, powoluje sie
na przepisy, walczy zajadle lecz z pogarda, pewna swej nienaruszalnos$ci. Jest pracownica,
panstwa na urzedzie, stoi za nia racja polityczna, autorytet wtadzy ludowej, potega
komunizmu, Marx, Lenin i plan sprzedazy. Zas Everyman i ludzie za nim sa podmiotem na z
gbry przegranej pozycji, o swe prawo do szynki muszg si¢ ktéci¢ z panstwowym sklepem,
czyli z panstwem, czyli z oficjalng doktryna spoteczna, czyli z Marxem i Leninem. Ponadto
sprzedawczyni ma swe powazne vested interests w nowe] szynce: musi zabra¢ jej najlepsza
warstwe dla siebie do domu, potem dla swej dalszej rodziny, ktora juz data jej pieniadze na to,
potem dla kierownika sklepu, bo trzeba by¢ dobrze z przelozonymi, 1 dla kolezanek z innych
dzialow, ktore w zamian dadza jej lepsze masto 1 niedostepne dla thumu owoce z importu.
Pograzony w klesce Everyman odchodzi z opuszczona glowa i1 obolalymi nogami.
Przechodzac obok stoiska z serem widzi, ze wlasnie napoczeto ogromna gomule sera, jakze
rzadkiego w tym sklepie, w tym miescie, w tym kraju. Juz formuje si¢ dtuga kolejka do sera.
Everyman waha si¢ goraczkowo w nowym egzystencjalnym niepokoju. Stanaé, czy nie?
Ogarnia go rozpacz, w domu rodzina chce jes¢. Chyba stanie.

Gdy — w ekonomice kapitalistycznej — nowy produkt pojawia si¢ na rynku, losy jego
tatwe sa na og6t do przewidzenia. Jesli jest wartoSciowy 1 zdobedzie powodzenie, dostarczany
bedzie na rynek w odpowiednich ilosciach do popytu nan i1 kazdy bedzie go mogt naby¢. Jesli
odniesie duzy sukces, jego producenci rzucg go wkrétce do sklepéw w nowych, ciagle
ulepszanych wersjach, podnoszac jego gatunek dla wzmozenia nim zainteresowania i
mnozenia zysku. Im lepszy produkt tym pewniejszym by¢ mozna, ze rynek zaopatrzony wen
bedzie w coraz wiekszych ilosciach, nikt nie musi si¢ $pieszy¢, dla kazdego starczy.
Koniecznos$¢ szybkiego zakupu nastgpuje wraz z brakiem powodzenia produktu: zostaje on
wtedy rzucony na sales, gdzie zostaje predko wykupiony dla swojej taniosci.

Diametralnie roézna technika dziala w komunizmie. Gdy nowy, poszukiwany produkt
znajdzie si¢ na rynku, a zainteresowany nim konsument dowie si¢ o tym fakcie w sposob
nadprzyrodzony — proroczy sen, szczgsliwe przeczucie, telefon w §rodku nocy — albowiem
reklama w sensie informacyjnym nie istnieje (albo ma whasciwosci literatury klasycznej, tzn.
informuje o zjawisku w kilka stuleci po jego usunieciu si¢ w cien historii) — wtedy nalezy
rzuci¢ wszystko 1 biec tam gdzie mozna go ewentualnie kupi¢. Natychmiastowos¢ akcji jest
warunkiem jej powodzenia 1 rozumiec ja nalezy dostownie. Uczniowie wybiegaja wtedy ze
szkot z podekscytowanymi nauczycielami na czele, policjant opuszcza regulowanie ruchu,
maszynista zatrzymuje lokomotywe 1 porzuca ja, chirurg zdziera z siebie fartuch podczas
operacji, a kobiety w bélach porodowych przestajq krzycze¢ i pytaja trzezwym glosem czy



nie mozna by czego$ zrobié, zeby 1 one mogty natychmiast stana¢ w ogonku. Rzecz jasna, tak
oczekiwany produkt znika ze sklepow wraz z jego pojawieniem si¢ tamze, a czasem jeszcze i
zanim tam dotrze, rozkradziony przez personel sklepowy dla celéw spekulacyjnych przed
publiczng sprzedaza. To co zostaje, rzucone zostaje na pastwe szturmujacego ttumu, réwniez
pelnego spekulantéw, czyhajacych na produkt dla dalszego, juz nielegalnego nim obrotu,
powiadomionych wczesniej 1 za odpowiednim wynagrodzeniem przez personel. Rzecz jasna,
juz wkrétce produkt ten znajdzie si¢ na czarnym rynku, gdzie na nabycie go pozwoli¢ sobie
beda mogli tylko bardzo nieliczni. Dla fanatyka legalnosci, ktéremu nie udato si¢ go od razu i
zgodnie z prawem zdoby¢, przestal on istnie¢ raz na zawsze, a to gtéwnie z dwodch powodow:

1) albo fabryka, ktora go wyprodukowala, przestanie go produkowac;

2) albo, jesli bedzie go produkowac nadal, produkt bedzie coraz gorszy, w stopniu
odwrotnie proporcjonalnym do swego sukcesu.

Ten przedziwny i nagly upadek czegos$ (przedmiot, instytucja spoteczna, ustuga), co
odniosto zastuzone powodzenie t sukces stanowi otchtanna zagadke komunistycznej
gospodarki. Jej wytlumaczenia szuka¢ nalezy w przepasciach ideologii 1 jej terminologii,
okreslajace] kazde zjawisko w kategoriach rozumowania wymyslonych przez sztab
bolszewickiej rewolucji w Rosji 50 lat temu, lecz ciagle uwazanego przez komunistéw za
najwlasciwszy sposob porozumiewania si¢ z rzadzonymi masami. W kapitalizmie, nowy
produkt szukajacy zbytu przy pomocy reklamy podkresla swa nowos$¢, innos¢, badz wyzszos¢
nad juz istniejacymi na rynku, badz odwotuje si¢ do swej uzytecznosci w utatwianiu zycia,
badz apeluje do intymnych potrzeb i snobizméw. W komunizmie, w ramach owe]
zastanawiajace] semantyki, kazda zwykta pasta do podtog, nowy srodek przeczyszczajacy czy
najzwyklejsza instalacja projekcyjna w nowo zbudowanym kinie sa okreslane w prasie, radio
i telewizji jako wspaniale zwycigstwo socjalizmu, gigantyczny krok naprzdd swiatowe]
rewolucji lub $miertelny cios w imperialistyczny spisek przeciw wiadzy, ludowej Tak pisza o
nich gazety, podkreslajac namigtnie, ze te dobra wyprodukowane zostaty przez Parti¢, dzieki
Partii, z pomoca Partii i dla Partii. W ciagu ostatnich 15 lat rezymy komunistyczne w Europie
wschodniej stonowaly nieco t¢ nomenklature 1 zezwolity na akcenty otrzezwiajacego
samokrytycyzmu. Znaczy to, ze nie pisze si¢ juz tam o muszlach klozetowych jako o triumfie
proletariatu, ale zbudowanie wigkszego od innych domu mieszkalnego, produkcja wind
szybkosciowych, czy spuszczenie na wode rybackiego trawlera ciagle uchodzi tam za
imponujace zwyciestwo czego$ nad czyms$. Ciagle tez jeszcze mozna tam wej$¢ do sklepu,
dajmy na to z guzikami, gdzie nie bedzie ani jednego guzika do kupienia, natomiast wszystkie
sciany obwieszone beda tablicami z wykresami statystycznymi, demonstrujacymi dane o 10—
krotnym wzroscie produkcji guzikow w stosunku do wskaznikow sprzed komunizmu. Zrodta
te] bombastyki tkwiag w entuzjazmie 1 frenezji rewolucyjnej zacofanych gospodarczo krajéw,
lecz ich kontynuacja przez 50 lat nie tylko spycha zycie w karykaturg, lecz daje takze
podstawy do katastrof i tortur psychicznych ludzi starajacych si¢ kupi¢ troche szynki czy
papier toaletowy. Jesli wypuszczenie na rynek jako tako dziatajace; loddéwki jest
olsniewajacym zwyciestwem ideologii, zas — jak to kazdemu wiadomo — ol$niewajacych
zwyciestw nie odnosi si¢ codziennie, przychodza one rzadko i musza starczy¢ na dtugo,
przeto niemozno$¢ powtorzenia zwyciestwa staje si¢ zrozumiala, usprawiedliwiona 1
wybaczalna. Fabryka, odnidstszy zwycigstwo swym produktem, zazywa jego stodyczy i
spoczywa na laurach, czyli nie produkuje, nie kontynuuje, nie ulepsza. Ideologia zaliczyta
sobie punkt,, zwyciezyta w lodowkach, 1 teraz maszeruje ku nowym zwycigstwom na pelnych
przysztej chwaty polach bitew o mydto do golenia, traktory, suwaki do spddnic, rowery i
fasolke w puszce. Komunistyczna Kuba nazywa zwykly zbiér trzciny cukrowej zwycigestwem,
za$ je] przywodcy skarza sig, ze nie moga zebra¢ odpowiedniej ilosci zniw dla pokrycia
swych zapotrzebowan; przed komunizmem nikt nie mowit na Kubie o zwyciestwie w walce
ze trzcing cukrowa, zbiory zas$ daleko przewyzszaly potrzeby. Stylizacja osiagnigcia



gospodarczego czy produkcyjnego dokonania, na zwyciestwo moze mie¢ dalekosi¢zne i
glebokie perspektywy. Zwyciestwa odnoszone sg nad czyms, wt imi¢ czegos, przy pomocy
czego$, lub wbrew czemus$ Pomijajac imbecylowaty betkot o rewolucji 1 imperializmie w
zestawieniu z szynka 1 papierem toaletowym, a takze idiotyczne roszczenia komunizmu do
wyzszosci nad czymkolwiek, w terminologii ujawnia si¢ w pelni jalowos¢ dialektycznego
wysitku marksistéw. Czego naprawde chca? Co probuja? Czy nie chodzi im czasem o probe
przetamania i przeobrazenia natury ludzkiej, ale w oparciu o falszywe przestanki moralne i
psychologiczne? Ich eksperyment zzera egzystencje catych spoleczenstw, unicestwia zywoty i
losy milionéw jednostek ludzkich, im dtuzej trwa, tym wigcej przynosi klesk 1 rozczarowan,
wbrew trabom grzmigcym o triumfach i zwycigstwach. Klasycy i1 teoretycy postawili teze, ze
w zmienionych warunkach spotecznych zakwitng idealizm i altruizm, natura ludzka
przeksztalci si¢ w instrument dobra 1 sprawiedliwosci. Warunki zostaly zmienione, lecz natura
ludzka nie zmienita si¢ we wskazanym i zaplanowanym kierunku, co gorsza za§ — nic nie
wskazuje na to, ze zacznie si¢ zmienia¢ w nadchodzacej przysztosci. Jeszcze nigdy w historii
ludzkiego rodzaju warunki spoteczne nie skumulowaty tylu najgorszych cech natury ludzkiej
— tyle wzajemnej nienawis$ci, zorganizowanej zbrodni, skondensowanego przymusu i
morderczej obojetnosci cztowieka dla cztowieka, jak to tatwo jest zaobserwowaé w
komunizmie Jeszcze nigdy zasada homo homini lupus nie siggneta tak gteboko we wspdlnote
ludzka i nie dotarta do wzajemnego stosunku cztowieka sprzedajacego szynke z cztowiekiem
chcacym kupi¢ szynke¢ W doszczetnie zmaterializowanym, antyidealistycznym 1
odczlowieczonym (wedlug komunistow) kapitalizmie amerykanskim, stynnym ze swego
pogardliwego pomiatania (wedtug komunistéw) czlowiekiem pracy, praca ludzka stata sie
najkosztowniejszym dobrem gospodarczo—spotecznym. Rezultatem jest to, ze kazdy kto chce
kupi¢ szynke otrzyma kazda jej ilo$¢ z uprzejmym usmiechem sprzedawcy, papier toaletowy
jest niegodnym uwagi szczegdlem codziennos$ci, budowanie ogromnych doméw, mostow,
statkow nazywa si¢ zwykta dziatalnoscia gospodarcza. W komunizmie, ktory wznidst w swej
literaturze filozoficznej 1 pigknej gigantyczny pomnik pojeciu pracy i kanonizowat prace jako
najwyzsza warto§¢ — praca ludzka stala sie najtansza, najmniej pozywna, najbardzie]
frustrujaca strona ludzkiej egzystencji W komunizmie praca nie jest optacana, lecz
motywowana, za$ motywacje pochodza z lichej, odczlowieczonej, tandetnej, nikomu nie
potrzebnej pseudoewangelii politycznej. Praca w komunizmie nie ma trwalej, konkretnej,
zachgcajace] ceny — ma tylko uzasadnienia, ktore nikogo nie obchodza, a wszystkich
draznia. Kubanski wodz komunistyczny usituje zaptaci¢ Kubanczykom za ich prace
zwyciestwem, 1 tu wilasnie ukazuje si¢ osobliwe rozszczepienie sensu tego stowa: dla
kubanskiego robotnika rolnego jest ono zwyklym oszustwem, jego zdrowa natura ludzka
opiera si¢ sprzedawaniu swego potu za ne¢dzne grosze politycznej, propagandy. Dla
kubanskiego wodza zas$ stowo to oznacza zapowiedziany przez klasykow i prorokow triumf
nad natura cztowieka, ktéra w konca, kiedys, zmuszona zostanie do pracy w zamian za stowa.

Jak dotad jednak nic nie wskazuje na to zwycigstwo, nie ma najmniejszej jego zapowiedzi
w komunizmie,, ktéry znamy. Przeciwnie — trzezwe 1 nieuprzedzone oko poucza nas, ze
ludzka natura nie zmienita si¢ w nim, ani nie zmienia — a jesli juz tak, to na gorsze. Na
calym $wiecie, w krajach niekomunistycznych, mtodzi utopistyczni lewicowcy wierza, ze gdy
dojda do wladzy 1 uwolnia swe spoleczenstwa od kapitalistycznego zysku — czyli zmienig
warunki — spoleczenstwa te zaczng produkowac dla samej mitosci produkcji i ludzie
otrzymajg bezpieczniejsze samochody, lepsze malarstwo, higieniczniejsza kietbase. llez
pokolen przed nimi wierzylo w to samo! Komunizm, w ciagu 50 lat swego istnienia, wykazat
ze dzieje si¢ wrecz przeciwnie.

Akt kupna 1 sprzedazy, czyli akt wymiany, jest stary jak ludzkos¢: jego sens polega na
wzajemnym uzgodnieniu réwnowartosci ofiarowanych sobie wzajemnie dobr. Ta
podstawowa zasada ulega catkowitemu rozktadowi w komunizmie. Cena produktu w



komunizmie nie ma nic wspolnego z jego wartoscia, jest wylacznie symbolem w rozliczeniu
ogolnogospodarczych planow. W ten sposob akt handlowej wymiany traci swe ekonomiczne
uzasadnienie 1 przesuwa si¢ do innej kategorii. Staje si¢ aktem moralnym.

Transmutacje te najtatwiej jest przesledzi¢ na przyktadzie kupowania spodni. Zalézmy, ze
Everyman znajduje si¢ akurat w potrzebie nabycia spodni 1 w tym celu udaje si¢ do sklepu.
Wchodzac, zauwazy pewne ilosci spodni na potkach i na wieszakach. Zblizywszy si¢ do nich
stwierdzi, ze wszystkie pary spodni w zasiegu jego reki i wzroku sa w identycznie tym
samym kolorze, kroju 1 rozmiarze — o dziesie¢ numerow za duze albo za male dla niego.
Zgodnie z rozsadkiem, zwrdci si¢ do stojacego obojetnie pod S$ciang lub gwarzacego
beztrosko z kolega sprzedawcy z prosba o informacje 1 wskazowki. Sprzedawca
najprawdopodobniej w ogodle na jego pytanie nie odpowie, a jesli odpowie, to tylko aby
szorstko Everymana powiadomi¢, ze innych spodni nie ma, klient za§ moze wziaé te jakie sa,
albo poj$¢ sobie do cholery. Zdarzy sie, ze zdegustowany niepowodzeniami Everyman
przeciwstawi si¢ rownie szorstko sprzedawcy. Ten jakby tylko na to czekal — z nieklamany
satysfakcja obrzuci on Everymana stekiem wyzwisk, mszczac na nim wszystkie swoje, z kolei
niepowodzenia; na kimze bowiem moze on lepiej ulzy¢ sobie 1 skwitowaé gorycze swej
cigzkiej 1 zle ptatnej pracy, jak nie na swojej zonie 1 swoich klientach. Nie jest on
zainteresowany w sprzedawaniu, swa marna pensj¢ otrzyma zawsze, 0 swojg premi¢ od
sprzedazy, czyli tzw. bodziec ekonomiczny, troszczy si¢ niewiele ze wzgledu na jego
minimalnos$¢, jest pracownikiem panstwowego sklepu, ktory nie zostanie zlikwidowany nawet
jak nie sprzeda ani jednej pary spodni w ciggu catego Planu Pigcioletniego. Ponadto — co
moze jest najistotniejsze — ma on zupelng racj¢: innych spodni po prostu nie ma, a jesli
nawet sa, to muszg czeka¢ swojej kolejki dopdki biezacy zapas nie zostanie sprzedany, aby
nie maci¢ klientom w glowie tym co w zdeprawowanym kapitalizmie nazywa si¢ wyborem.
Rzecz jasna, Everyman wychodzi bez spodni. Aczkolwiek moze nastapi¢ rzecz nastgpujaca:
sprzedawca poczuje przyplyw idealizmu, ocknie si¢ w nim che¢¢ stuzby wlasnemu narodowi,
badz zatli si¢ w nim nagla sympatia osobista dla Everymana lub zwykte ludzkie wspdtczucie
na widok jego rozpaczy. Wtedy uda si¢ na zaplecze sklepu i przyniesie interesujaca parg
spodni odpowiadajacych skromnym wymogom Everymana. Fakt, ze jedna nogawka okaze si¢
krotsza 1 wezsza od drugiej jest juz bez znaczenia. Everyman zobowiazany takim dowodem
cztowieczenstwa nie bedzie grymasit. Everyman ptaci, otrzymuje spodnie niemal nie nadajace
si¢ do noszenia, ale dusze jego wypetnia uczucie blogosci. Nabyt spodnie i zetknal sie z
Czlowiekiem, ktory go zrozumiat i wyciagnat do niego reke aby mu pomoc w jego niedoli.
Cztowiek za$ moze wytrzymaé komunizm, komunistyczny sklep i handel, i komunistyczng
meke kupowania, jesli wsrod tych mrokéw blySnie mu czasem nikly plomyk
czlowieczenstwa.



JAK BYC OSZUKIWANYM PRZEZ PANSTWO

Tytut niniejszego rozdzialu sformutowany jest mato precyzyjnie. Oszukiwanie obywateli
przez panstwo jest tak stare jak samo istnienie instytucji panstwa, nie ma w tym nic nowego 1
komunistyczne panstwo nie ma bynajmniej monopolu na dziatalnos¢ tego typu. Rzecz w tym,
ze w tradycji panstwowosci lezy oszustwo na wielka skale: obywateli oklamuje sig, co
nazywa si¢ oficjalnie informacja, lub kontaktem z masami narodu, inne panstwa wprowadza
si¢ w btad, co znane jest pod nazwa polityki zagranicznej badz dyplomacji, co stabsze narody
zmusza si¢ brutalnie do kupowania lub sprzedawania po szalbierczych cenach, co zwie sig
takze ozywiong wymiana handlowg lub wolnoscia morz. Panstwo komunistyczne, o ile ma po
temu warunki, stosuje identycznie te same metody w gromadzeniu i konserwowaniu wtasnej
potegi panstwowej, mnozac jedynie ich brutalno$¢ przez totalitarny system zasad
ideologicznych stanowigcych podstawe jego dziatan. Nowoscia w jego praktykach jest
natomiast notoryczna sklonno$¢ do okradania swych obywateli, i to nawet najubozszych, z
sum minimalnych, groszowych, ktorych powstydzitby sie co przyzwoitszy zlodziej
kieszonkowy. O ile mozemy sobie mniej lub wigcej stusznie wyobrazi¢ obrabowanie jakiego$
kraju z bogatych zt6z naftowych przez potezna demokracje zachodnig, to przeciez nawet
amerykanska International Revenue Service, znana ze swej drobiazgowe] zachtannosci, nie
dostarcza przyktadow zabierania obywatelom gwaltem pienigdzy jakie si¢ jej nie naleza i do
rutyny zaliczy¢ mozna fakty zwrotu pienigdzy, ktdére wplacone zostaty przez pomytke. Jesli
opowiedzie¢ mieszkancowi komunizmu, ze w Ameryce mozna si¢ sprzecza¢ z wladzami
podatkowymi o sume¢ do zaptacenia, a takze wykaza¢ owym wladzom, ze w czym$ nie majq
racji, mieszkaniec zawola karetk¢ pogotowia dla odwiezienia opowiadajacego do szpitala
wariatow. Albowiem wie on, ze w komunizmie, o ile wladze podatkowe zazadaja i zainkasuja
od niego dwa razy tyle ile w rzeczywisto$ci winien jest zaptaci¢, zostanie on zmuszony zaraz
potem do zaptacenia prawidtowej sumy, ukarany grzywng za wprowadzenie wladz w btad,
podczas gdy pierwszych wplaconych pienigdzy nie ujrzy on juz nigdy w zyciu. Jesli za$
zechce dochodzi¢ swej stusznosci na drodze prawnej, pojdzie do wigzienia za oszczercza
propagande przeciw wtadzy ludowej 1 jej urzedom podatkowym.

Oszukancze manipulacje podatkowe wobec wilasnych obywateli wydaja sie¢ jednak
operacjami na wielkg skale w porownaniu z innymi zrédtami dochodu komunistycznego
panstwa. Kazdy cztowiek w komunizmie wie, ze najlepszy poziom ustug otrzymaé mozna
wylacznie zaraz po uruchomieniu czy otwarciu nowego przedsigbiorstwa 1 jest on $cisle
ograniczony czasem. Znaczy to, ze na przyklad dobre positki otrzymaé mozna w nowo
otwarte] restauracji jedynie przez kilka wstepnych dni jej istnienia. Otwarcie zostato, rzecz
jasna, przedstawione w prasie jako niebywate zwycigstwo socjalizmu, a podawane w niej
zupy 1 kotlety uznane zostaly za triumf marksizmu, biorac pod uwage ich rozmiar w stosunku
do niskosci ich ceny. Ten stan rzeczy odpowiada prawdzie przez tydzien, po czym kotlet w tej
samej cenie okaze si¢ o jedna trzecia mniejszy. Jak to si¢ dzieje? Nader prosto —
kierownictwo restauracji widzac, ze nie daje ona zaplanowanego dochodu, co moze fatalnie
wptyna¢ na dalsza karier¢ kierownictwa, zwraca si¢ do swych zwierzchnich wladz w
panstwowym koncernie, do ktérego nalezy restauracja, z propozycja ograniczenia ilosci migsa
w pojedynczym daniu. Odpowiedz otrzymuje z reguly pozytywna, bowiem koncern walczy z
trudnosciami w zdobyciu dostatecznej ilosci migsa od wiecznie niedomagajacego
ministerstwa rolnictwa. O zmianie ceny nikt nie wspomina, byloby to nietaktem wobec
ustalonego raz na zawsze ogolnopanstwowego planu gospodarczego, w ktorym restauracja
figuruje na swoim miejscu W ten sposob konsument zostaje lekko okradziony na kilka
centow. Ale panstwo ma wspolnikow, z ktérymi musi si¢ dzieli¢. Jest nim w pierwszym
rzedzie kucharz, ktory nie mogac wyzy¢€ z pensji musi wykroi¢ dla siebie cos z kotleta, ale nie



moze tego uczyni¢ dos¢ efektywnie o ile nie odpali cos$ dyrektorowi Tak wiec panstwo, aby
okras¢ konsumenta z jednej trzeciej kotleta, musi si¢ zgodzi¢, ze dwaj jego wspolnicy zabiorg
jedna trzecia — 1 tak konsument, po miesiacu, ptaci t¢ sama cene za polowe tego samego
kotleta, ktory jeszcze tak niedawno byt chlubg restauracji 1 socjalizmu.

Pomystowos¢ komunistycznego panstwa w dziedzinie wyrywania nedznych groszy z
kieszeni swych poddanych jest zdumiewajaca. Na jednym z odleglych przedmiesé¢
Budapesztu konczyta si¢ linia autobusowa. Droga do srodmiescia byta dluga 1 ucigzliwa, nic
wigc dziwnego, ze mieszkancy przedmiescia ze wzruszeniem ujrzeli pewnego ranka, obok
normalnego autobusu, autobus z napisem , Express”, obwieszony licznymi transparentami
gloszacymi, ze w rocznice Rewolucji Pazdziernikowej 1 w dowod dbatosci o zdrowie
mieszkancow panstwowe przedsigbiorstwo transportowe wprowadza t¢ oto epokowa
innowacje. ,,Express” miat taczy¢ bezposrednio przedmiescie ze $rodmiesciem, bez ani
jednego przystanku po drodze, skracajac czas przejazdu o polowe. W zamian za to oplata za
przejazd miata by¢ czterokrotnie wyzsza, ale tez 1 jego wyposazenie bylo lepsze niz zwyklego
autobusu, podtoga czysciejsza i siedzenia wygodniejsze. Wielu ludzi przyjeto to usprawnienie
t entuzjazmem, ale wielu, biedniejszych, wiedzac ze jedyna rzecza jakie] w gospodarce
planowe] zaplanowac nie mozna jest budzet ubogiej rodziny, korzystalo nadal z ustug
gorszego 1 wolniejszego autobusu. Po pewnym czasie zauwazyli oni, ze liczba tanszych
autobusOéw zmniejsza si¢ 1 odchodza, one coraz rzadziej z koncowego przystanku, podczas
gdy liczba drozszych 1 luksusowych powigksza sig¢. Utrudnito to im zycie w pewnej mierze,
ale prawdziwe klopoty zaczety si¢ dopiero, gdy pewnego ranka przeczytali na przystanku
obwieszczenie, ze tanszy autobus zostaje zlikwidowany catkowicie, zas liczba drozszych
ulegnie zwigkszeniu, tak ze wypelnia one potrzeby spoteczenstwa. Co si¢ tez stato,
pozostawiajac ubozszym pasazerom, jako jedyna, mozliwo$¢ uniknigcia zbyt kosztownej
optaty dtugi, pieszy marsz do odleglego przystanku tramwajowego. Przez kilka tygodni
autobus , Express” funkcjonowat zgodnie ze swoim regulaminem, dopdki pewnego dnia jego
uzytkownicy nie przeczytali nowego obwieszczenia, gloszacego ze ze wzgledu na rosnace
potrzeby ludnos$ci zostaje wprowadzony jeden przystanek na jego trasie, pomigdzy
przedmiesciem a s$rédmiesciem. Po niejakim czasie przystankow tych bylo wiece), a
niebawem, zgodnie z potrzebami ludzi pracy po drodze, przystawal juz na kazdym z
przystankéw, na ktorych przystawal uprzednio tanszy autobus. Wkrotce tez siedzenia jego
podarly sie, podloga zrobita si¢ coraz brudniejsza, napis ,, Express” znikt. Jedyna rzecza, jaka
nie wrocita do dawnego stanu rzeczy byla cena przejazdu. Ktos napisat w tej sprawie list do
redakcji miejscowe] gazety. Odpowiedziano mu artykutem wstgpnym, w ktorym pigtnowano
jego postawe drobnomieszczanskiego egoizmu 1 wygodnictwa oraz oskarzono go o brak
klasowej solidarnosci z tymi wszystkimi, ktorzy tez chca jecha¢ do pracy dla chwaty
komunizmu. O cenie nie wspomniano.

Ojcowie Zakonu, ktorzy wymyslili socjalizm 1 komunizm w imi¢ najswietniejszych
pryncypiow etycznych, zdumieliby si¢ bardzo, a moze nawet glgboko zasmucili, gdyby
stwierdzili, ze najpotezniejsza dzwignig stosunkdéw migdzyludzkich w spoteczenstwie przez
nich wykoncypowanym jest prastara, prymitywna, niemal jaskiniowa zasada ,,ja tobie — ty
mnie”.

W Rosji, zaraz po rewolucji, karano $miercia za probe sprzedazy dwoch jajek na wolnym
rynku: mimo to instytucja bazaru przetrwata, nic jej nie zdotalo unicestwié, ani obozy
koncentracyjne, ani nawet brak towaru do handlowania. W okresie bezdennej nedzy
pierwszego Planu Piecioletniego w ZSRR jedna para butow mogta zmieni¢ kilkudziesigciu
wtascicieli — odbywato si¢ to zawsze na obskurnych placykach za miastem, gdzie ludzie,
wbrew wszelkim przesladowaniom, oddawali si¢ wrodzonemu instynktowi wzajemne]
wymiany. Po niejakim czasie komuni$ci doszediszy do wniosku, ze instynktu tego nie
wykorzenia z dusz ludzkich, postanowili sie go nauczyC. Sukces przeszedt wszystkie



oczekiwania 1 juz wkrotce panstwo komunistyczne stato si¢ Szachrajem—Gigantem na skale
nieznang w historii oszustwa, matactwa, szalbierstwa. Jedynym w dziej ach, z ktorym nie
mozna si¢ sprzeczac, ani targowac, ani zawota¢ policji na pomoc gdy obrabuje, oszuka,
okradnie. W krajach Europy wschodniej kwitnie instytucja , komisu”, czyli przedsiebiorstwa
panstwowego zajmujacego si¢ skupem artykutow luksusowych, bizuterii, daréw z zagranicy
od krewnych, tak poszukiwanych w niedozywionych i nieodzianych spoleczenstwach, po
czym sprzedawania ich konsumentom jakby na wolnym rynku zorganizowanym 1
kontrolowanym przez to samo panstwo, ktore wolny rynek bezlitos$nie tgpi. Rzecz jasna, te
panstwowe przedsiebiorstwa wyciskajq ostatni pot i grosz zarowno ze sprzedajacego im, jak 1
tego ktory od nich kupuje. Wyzysk obojga dochodzi do maksimum, lichwiarstwo
panstwowych urzednikow osiaga rozmiary wobec ktérych Shylock zarumienitby sie ze
wstydu. I komu si¢ tu poskarzy¢? Gdy ktos wprowadza si¢ do nowego domu, w ktorym nie
dziala instalacja hydrauliczna, ale ktory zostal wybudowany przez panstwo i jest wlasnoscia
panstwa, jego ewentualny protest musi by¢ odpowiednio ostrozny: sprawa o zepsuta
kanalizacje w klozecie jest migdzy nim a rzadem, ustrojem, teorig marksizmu.

Zasada ,,ty mnie — ja tobie” rozciaga si¢ daleko i szeroko. Mieszkaniec komunizmu stoi w
niemym zdumieniu wobec tak niewytlumaczalnego zjawiska jak , Welfare State” w
demokratycznym kapitalizmie, gdzie ludziom daje si¢ rdézne rzeczy w zamian za nic, albo
gdzie stypendia, fundacje i donacje ofiarowane sa profesorom, pisarzom i1 studentom
proklamujacym otwarcie cheé zniszczenia tych, ktorzy im je daja. Gdy kto$s w komunizmie
chce czego$ od panstwa, w zamian da¢ musi przynajmniej bezgraniczne uwielbienie i $lepe
postuszenstwo. Stosunkowo najbardziej zblizyt si¢ do kapitalizmu pewien polski premier:
mianowicie sprzedaje samochody. Brzmi to do$¢ nieprawdopodobnie, aby premier duzego
komunistycznego panstwa zajmowat si¢ sprzedaza samochoddw, ale tak jest. W Polsce
odbywajq si¢ co roku prestizowe targi miedzynarodowe, ktérych zasadq jest, ze wystawione
na nich eksponaty pozostaja po targach do dyspozycji rzadu polskiego. W ten sposob zostaje
w Polsce corocznie troch¢ samochodéw dobrych marek zachodnich, ktore w kraju
komunistycznym stanowig szczyt marzen najwyzej postawionych osobistosci, luminarzy
nauki, tytanow literatury 1 sztuki. Wobec tego premier je sprzedaje. Oczywiscie, jego ceny sg
spekulancko wyzsze od cen oficjalnych, a samochody majgq braki i1 defekty trudne do
naprawienia — kto jednak bedzie si¢ targowat z premierem, albo reklamowat cokolwiek?



CO TO JEST PRACA SPOLECZNA

To wszystko co powinno by¢ zrobione wokol czlowieka i dla czlowieka za pieniadze
wptacone przez niego w formie podatkéw na rzecz panstwa — a co zrobione nie jest 1
wymaga zrobienia — komunis$ci nazywaja czynem spotecznym, lub praca spoteczna. Znaczy
to, ze o ile dopiero co oddana do uzytku dzielnica mieszkaniowa zaczyna si¢ rozpadaé —
sciany si¢ rysuja, instalacje—nie dziataja, bruk uliczny pe¢ka, wszedzie leza zwaly $mieci,
woda nie dochodzi na pigtra — mieszkancy tej dzielnicy, ktorzy uprzednio zaptacili za
mieszkania, oraz ktorzy ptaca podatki na utrzymanie ulic i zakladéw uzytecznosci publiczne;,
wzywani sa do naprawy tej katastrofy w ramach akcji spolecznej. Zaznaczy¢ przy tym trzeba,
ze praca spoleczna jest zupelnie bezplatna, honorowa i dobrowolna, nikt do niej nie jest
zmuszony, ale niestawienie si¢ w okreslonym czasie w okreslonym miejscu pociaga za soba
mndstwo przykrosci 1 daje tzw. aspoteczna, czyli zta, opini¢. Praca spoteczna nie odbywa sie
nigdy w imi¢ naprawy, uporzadkowania, czy usprawnienia czegos, lecz zawsze w imig
urodzin Lenina, $mierci Lenina, na rzecz $wiatowego pokoju, lub w imi¢ solidarnosci z
bojownikami Wietkongu. To wszystko wiec, co gdzie indziej wykonuje skromnie
wynagradzany fachowiec w sposob rzeczowy i skuteczny, w komunizmie starajq si¢ dokonac
ludzie nie majacy o danej pracy zielonego pojgcia, zmeczeni catodniowg praca we wlasnym
zawodzie 1 nienawidzacy si¢ wzajemnie za swe niezasluzone upokorzenia i marnowane
chwile zycia:

Jedyna, pociecha jest to, ze kazdy czyn spoteczny ma w sobie cechy niezamierzonego
samobojstwa. Pouczajaca w tym wzgledzie jest nast¢pujaca historia. Na otwarcie nowej linii
lotniczej w Polsce przybyta liczna ekipa komunistycznych dygnitarzy. Wsiedli oni do
nowiutkiego, slicznie pomalowanego samolotu i wzbili si¢ w przestworza. Po kilku minutach
lotu drzwiczki od kabiny pilotow otworzyly si¢ i1 ukazal si¢ w nich rozpromieniony
mlodzieniec w koszuli Komunistycznego Zwigzku Mtodziezy, ktory oswiadczyl ze
wzruszeniem: , Towarzysze! Ten lot jest wielkim $wigtem naszych panstwowych linii
lotniczych. Inaugurujemy nowg lini¢, ktora potaczy miasta i wzniesie dumnie sztandar
socjalizmu na podniebnych szlakach! Dodatkowym zwycigstwem naszej miodej brygady
lotnikéw—komunistow jest fakt, ze samolot, ktérym lecimy przeznaczony byl na ztom. Nie
nadaje si¢ on juz do uzytku od dlugich lat, lecz my, mtodzi komunisci, postanowiliSmy
wyremontowa¢ go w ramach czynu spotecznego, w godzinach wolnych od pracy. Nasze
kierownictwo wyrazato watpliwosci czy nam to si¢ uda, ale nasza ptomienna wola pokonata
wszelkie trudnos$ci 1 wahania kierownictwa ...”

Mtody komunista nie ukonczyt przemoéwienia. W kabinie zapanowata panika. Rozni
ministrowie, wrod lamentoéw 1 okrzykow grozy, zazadali natychmiastowego ladowania. Linia
nie zostala zainaugurowana tym lotem. Podobno wielu dygnitarzy zmarnowalo potem swe
kariery na skutek ich niewytlumaczalnej rezerwy wobec idei pracy spotecznej.



O METAFIZYCE I ETYCE NA CO DZIEN

Dlaczego istnieje zto na $wiecie? Nieliczni filozofowie, jak rowniez i1 ludzie prosci,
zadawali sobie 1 innym to pytanie. Liczni apologeci 1 egzegeci licznych religii zawsze dawali
wykretne odpowiedzi. Jedna z popularniejszych byta teza, ze bez zta nie bytoby dobra. Dobro
poznajemy poprzez zto, za$ nadmiar dobra obraca si¢ na ogot w zto. Niektorzy twierdza tez,
ze nadmiar zta obraca si¢ w koncu w dobro, lecz na to jest mniej dowoddw 1 nikt nie jest tego
zbyt pewien.

Komunizm rozswietlit wiele mrokéw w tej dziedzinie i wniost nieco niezachwianej prawdy
i nienaruszalnych aksjomatoéw tam gdzie dotad dominowata chwiejnos¢ relatywizmu. Jednego
jestesmy pewni w komunizmie: bez wzgledu na to ile produkuje on zta — zto to nigdy nie
przechodzi w dobro Pewien pieski dziennikarz skonkretyzowal niegdys ptynnos¢ filozofii w
te] mierze mowiac: ,,Czasami mam wrazenie, ze nasz rzad istnieje tylko po to aby nam
utrudnia¢ zycie”. Ta prosta na ogot obserwacja kryje w sobie godne szacunku glebie.

Brak wolnosci i sprawiedliwosci, dwa najbardziej rzucajace si¢ w oczy elementy zycia w
komunizmie, nie stanowig tam jednak gléwnych determinant losu cztowieka. Los ten jest
okreslony przez brak mozliwosci rozwoju cztowieka jako jednostki w spoteczenstwie, oraz
mozliwosci rozwoju jego czlowieczenstwa w nim samym. Bez tych dwoch komponent swego
losu homo nie potrafi ani tworzy¢, ani pcha¢ naprzod ani siebie, ani swego spoteczenstwa —
jak tu wiec mowi¢ o przemysle, literaturze i szkolnictwie. Czy mozna obejs¢ jakos¢
nieludzkos¢ tego uktadu? Wszak wiemy z historii rodzaju ludzkiego, ze czlowiek potrafit
wyswobadzaé si¢ z kazdych pet lub chociazby przechytrzy¢ najgorszego ciemigzyciela.
Komunizm, najnowoczesniejsze z jarzm, wchlonawszy w siebie doswiadczenia stuleci, jest na
to przygotowany. Rozwdj jednostki jest ewentualnie dobrem wynajmowanym jednostce pod
najsurowsza kontrola. I to za straszliwa ceng, za ceng stuzalczosci, upokorzen i ponizen
wobec ktérych bizantynsko—feudalne wzory sadyzmu wladzy wydaja si¢ komiczna
ekspresyjnoscig niemego filmu. Stuzalczo$¢ wobec doktryny, reprezentowanej przez
dyrektora panstwowego urzedu czy partyjnego dygnitarza kryje w sobie rozpacze 1 upadki
nieznane fizycznym ponizeniom wobec przemocy. Deptanie godnosci ludzkiej to co$ innego
niz zupelny zanik godnos$ci w poddaniu si¢ ideologii dla zdobycia prawa do rozwoju,
Zachodni komunista czy rewolucjonista nie jest w stanie tego zrozumiel, ze pPOryw
zamieniony w codzienno$¢, zrodzi¢ moze tylko tyranig, ktorej jedynym srodkiem wiadzy jest
famanie charakterow, stoi to w kardynalnej sprzecznosci z jego wyobrazeniami o $wiecie
postrewolucyjnym, o ktoéry walczy. Lecz nie tu miejsce na rozwazania o réznicach pomigdzy
wyobrazeniem a sprawdzalnoscia. Sens upodlenia ludzkiego w komunizmie nieroztaczny jest
od bezdennosci bezprawia, przedstawianego jako prawo na co dzien 1 w kazdej tkance zycia
— od centrum wtadzy po sklep z ogérkami. Tyranie wschodu, feudalizm 1 stare autokracje
uzywaly bezprawia w szczegolnych wypadkach wigkszej wagi, a ze skrupulatng
wytwornoscia nalegaty na rzady prawa w sprawach drobnych. Dlatego, mimo ich zbrodni i
okrucienstw, mozna w nich bylo zy¢, a nawet rozwija¢ si¢ jak jednostka ksztattujaca swe
wlasne cztowieczenstwo. Przeciwstawiajac si¢ im, czlowiek wzbogacal si¢. Walczac z
komunizmem, cztowiek redukuje si¢ do aktow szalenstwa i rozpaczy.

Stad — zycie w komunizmie jest pieklem, ale nie dla wszystkich. Jest piektem dla ludzi
dobrej woli. Dla uczciwych. Dla rozsadnych. Dla chcacych pracowac z pozytkiem dla siebie 1
dla innych. Dla przedsigbiorczych. Dla tych, ktérzy chca cos zrobi¢ lepiej, wydajniej, tadnie;j.
Dla tych, ktorzy chea rozwijac, wzbogaca¢, pomnaza¢. Dla wrazliwych. Dla prostolinijnych i
skromnych. Natomiast dobrze prosperuja w komunizmie glupcy nie dostrzegajacy wilasnej
marnosci 1 $mieszno$ci. Doskonale powodzi si¢ stuzalcom, oportunistom 1 konformistom;
wiedzie im si¢ tym lepiej, ze z czystym rumienieni moga nic robi¢ nic, albowiem 1 tak nie



sadza, ze nalezy co$ robi¢ w zamian za serwilizm — czujq si¢ zwolnieni z wszelkiej
odpowiedzialnosci co wzmaga ich znakomite samopoczucie.

Brak poczucia odpowiedzialnosci jest najogoOlniej biorac, warunkiem powodzenia w
komunizmie: im bardziej kto$ jest nieodpowiedzialny 1 umie nieodpowiedzialnoscia
manipulowac, tym wigksza zrobi kariere. Wspaniale powodzi si¢ tchorzom i leniom, ktérzy
nie robiac niczego nie narazajq si¢ na bledy, a nie popelniajac btedow otrzymujg nagrody za
inercj¢. Ale prawdziwym rajem jest komunizm dla oszustow, naciagaczy, niebieskich ptakow
i hochsztaplerow: o ile mniej musza si¢ wysila¢ niz w kapitalizmie aby zdobywa¢ tupy —
wystarczy glosi¢ tylko, ze si¢ jest wiernym, oddanym komunista by otrzyma¢ bogactwa 1
zaszczyty.

Cztery miliardy ludzi na ziemi kaza nam widzie¢ wiele rzeczy inaczej, niz dotad.
Zmieniaja si¢ pod tym cigzarem pojecia dobra i zta. Ingerencja panstwa w zycie jednostki,
planowanie spoteczne i gospodarcze i priorytet interesu zbiorowosci inaczej wygladaja w tej
perspektywie. Komunizm proponuje je od dawna — i trudno si¢ z nim w tym wzgledzie nie
zgodzi¢ — ale nie potrafi je oczysci¢ z przemocy 1 zepsucia. Jakby dotknigciem swym
zamienial je w klamstwo 1 krzywde. Ci, ktorzy powotuja si¢ na nieudolnos$¢ gospodarcza i
organizacyjng komunizmu jako na dowod jego nizszosci, popelniaja blad. Wierze, iz przy
wszystkich swych klgskach 1 caltym swym obskurantyzmie komunizm zapewni w koncu
wszystkim swym mieszkancom talerze, a nawet da kazdemu domek z ogrédkiem, cho¢ w
lichym gatunku. Paczkowanie wspolczesne) technologii 1 §rodkdéw wytworczych juz sig o to
postara, nawet kneblowane 1 partaczone przez doktryne. Nedza i1 dobrobyt przestaly by¢
czerwonym 1 czarnym rulety, w ktéra gra dzisiejszy $wiat. Ale co z tego? Dobrobyt nie
zlikwiduje metafizyki krzywdy w komunizmie, nie da sprawiedliwos$ci jednostkowej ani
spolecznej, nie stworzy perspektyw rozwoju jednostce, inaczej, niz za cen¢ moralnych
koncesji — czyli nie zlikwiduje immanentnego zta ustroju.

Rozbestwione klamstwo jakim komunizm wypelnil swoj Swiat i zainfekowal nasz Swiat
anuluje wszelkie normy rozsadku. Nikt, kto sktonny jest walczy¢ o godnos¢ wiasna i1 chce
pozosta¢ w zgodzie z wlasnym sumieniem, nie zgodzi si¢ na to, zeby nazywac dzien noca,
ciemnote kultura, zbrodnig¢ przyzwoitoscia, brak towaréw obfitoscig towardéw, niewole
wolnoscia — na mocy dekretu komunistycznych wladcéw. , Poprzez ktamstwo komunizm
staje si¢ wszechobecny, przeobraza si¢ we wlasciwo$¢ bytu, partnera istnienia, element
panteistyczny, z ktorym nawet $cinanie paznokci ma co$ wspolnego. Groza kryjaca si¢ w tym
stanie rzeczy jest nie do pojecia dla ludzi demokratycznego Zachodu.

Czy, zyjac w komunizmie, mozna wiec kiedykolwiek osiagna¢ réwnowage ducha — cel
cztowieka rozumnego i dobrej woli? Chyba tak, ale tylko za cene moralnej kapitulacji. Na
przyktad: akceptujac zlo i niesprawiedliwos$¢ jako immanentny element bytu. Komunisci
rozwigzujq to zagadnienie z podejrzang tatwoscia. Obecna niesprawiedliwo$¢ — mowi? —
jesli istnieje, to stuzy przysztej sprawiedliwosci, ktore; nadejscie jest nieuchronne, gwarantuje
je nasza stuszna i niepodwazalna teoria. Pewien polski filozof za§ zauwaza: ,,Okropnos¢ 1
korupcja bedaca owocem doktryny roszczacej sobie catkowita i nieomylng wiedze o
przysztosci, przekracza najsmielsze przewidywania. Z doktryny tej wynika bowiem, ze
moralnym problemem jednostki nie jest bynajmniej przyktadanie do wydarzen historycznych
wtasnej miary sprawiedliwosci, ale dostosowywanie wtasnego poczucia sprawiedliwosci do
nakazow koniecznosci historyczne] — uosobionej w praktyce przez partig, jej kierownictwo 1
je] biezace czyny”. Wiara komunisty w przyszla sprawiedliwo$¢ moze by¢ znamieniem
uczciwoscl 1 idealizmu, ale jak to wytlumaczy¢ staruszce—emerytce, ktora otrzymawszy
przesytke ze starymi ubraniami od krewnych z kapitalistyczne] zagranicy, zostaje
opodatkowana przez panstwo jako spekulant 1 wrog ludu. Jak to wytlumaczy¢
rzemieslnikowi, ktéry jest specjalista od rzadkiego rodzaju protez, na ktore czekaja Hani
chorzy jak na zbawienie, a ktéremu panstwo — nie zajmujace si¢ produkcjq takich protez —



zabrania ich wyrobu 1 sprzedazy, oskarzajac go o chel restauracji kapitalizmu. I jak to
wreszcie wytlumaczy¢ chorym czekajacym na protezy, ktorych komunistyczne panstwo nie
potrafi im dostarczy¢.

Wiele zostato napisane na temat komunizmu jako religii nienawisci. Zarzut ten jest istotny,
lecz czgsto sptycany. Proklamacja nienawisci nie jest sama w sobie kwalifikacjqg moralng —
dobry chrzescijanin tez nienawidzit grzechu 1 wszelkie rownania etyczne sa w tym wzgledzie
mozliwe. Rzecz w tym, ze komunizm podnosi nienawis¢ do rangi mitosci, nie wartosciuje
odrebnie tych uczué, identyfikuje ich walor dla zdrowia moralnego cztowieka, rdéznicujac
jedynie ich kolor, kierunek, symbolike. Kochajac proletariat i partie, dobry komunista
zobowiazany jest do nienawidzenia tych wszystkich, ktérzy nie kochaja proletariatu 1 partii —
taka jest ostateczna logika moralnych dyspozycji i rzadzacych nimi uczu¢. W koncu wrogiem
zaslugujacym na nienawis¢ staje si¢ kazdy inny, ktorego trzeba zniweczy¢ po to aby samemu
istnie¢. W aspekcie rozwoju rodzaju ludzkiego jest to regres do najprymitywniejszych kodéw
etycznych. W praktyce codziennosci daje to efekt komiczny, przeobraza si¢ w ponura
groteske Najbardziej kurczowym wysitkiem komunistow jest proba wmowienia calemu
swiatu, a takze 1 sobie samym, jednoznacznosci interesow partii, panstwa i spoleczenstwa.
Tymczasem zycie na kazdym kroku ujawnia trdjstronna, przepastng rozbieznos$¢ tych
interesow. Ktokolwiek zyje w komunizmie ma $wiadomos$¢ meki jaka towarzyszy kazdej
prébie pojednawczosci czy uzgodnienia tego co sam chce czy zamierza, z tym co od niego
wymaga partia i panstwo. Rezultatem jest wieczna potowiczno$¢ wszystkiego, niemoznosc
pogodzenia si¢ z tym co cztowieka otacza. W demokratycznym kapitalizmie wystarczy azeby
interesy jednostki nie kolidowaly z interesami spoteczenstwa czy innych jednostek, aby
zostawi¢ cztowieka w spokoju 1 pozwoli¢ mu robi¢ co uwaza za stosowne. W komunizmie
malarz, ktory chce namalowa¢ obraz, musi wzia¢ pod uwage czym jego obraz bedzie dla
partii, rzadu, panstwa, zwiazkéw zawodowych, dzieci szkolnych, nadchodzace] rocznicy
narodzin Lenina, oraz ministerstwa przemyslu — o ile chce namalowa¢ hute — za$
ministerstwa rolnictwa, o ile ma zamiar namalowa¢ truskawke. Kazdy tez nosi w sobie
instynktowne przeswiadczenie, ze cokolwiek by si¢ w komunizmie zmienilo, czy jaki
humanitarny socjalizm z ludzka twarza nie zastapitby obecnego, totalitarnego komunizmu —
ta —wtasciwos¢ zrealizowanego spolecznie marksizmu pozostanie determinacja zycia w nim.
Komunizm zawsze bedzie dazyt 1 domagat sie tego samego mandatu od rzeczywistosci, zas
jakakolwiek probe oporu nazwie wrogoscia 1 wezwie swych zwolennikow do nienawidzenia
jej. Stad filozofia wladzy w komunizmie jest prosta: zaktada ona, ze kazdy w panstwie ma co$
do ukrycia i pierwsza zasada rzadzenia jest wykrywanie tego co ukrywajacy chcg ukry¢. Ogot
podniesiony do absolutu sprawia, ze jako warto$¢ najwyzsza ma prawo do wszystkiego. A
poniewaz ogOl jest prawem historii reprezentowany przez parti¢, trudno si¢ wigc oprzeé
podejrzeniu, ze XX-wieczny przywddca komunistyczny uwaza, ze ma pelne prawo do
kazdego strzepu mysli, uczuc i biologicznego bytu swych poddanych.

Studia nad alienacjag w komunizmie utrudnione sg przez pewng niescisto$¢, ogdlnie
uwazang za apogeum mysli teoretycznego marksizmu i powszechnie powazana wszedzie
gdzie indziej jako wspaniaty dorobek ducha badan europejskiej cywilizacji. Dla kogos, kto
przezyl komunizm 1 patrzy nan z perspektywy lat siedemdziesiatych naszego stulecia,
podstawowa teza Marxa o walce klas wydaje si¢ jakim$ nieporozumieniem. Nie ma w naszym
obrazie $wiata czego$ takiego jak walka klas, natomiast jest walka poszczegolnych ludzi
wystepujacych w imieniu klas. Same klasy spoteczne posiadajg jeszcze niezupetnie zbadang
zdolnos¢ wzajemnego wspdlzycia, wzajemnego przenikania si¢, wzajemnej imitacji 1
przybierania wzajemnie swych najgorszych cech. Cztowiek wyalienowany w komunizmie
jest jednoczesnie cztowiekiem wessanym, oplecionym bez reszty przez funkcje i serwituty,
ktore — paradoksalnie — przesadzaja jego wyobcowanie Jest gnojony przez nadmiar
uspotecznienia i1 ciagle czeka na swojego Katke, ktory ukazatby jak w komunizmie zabija



relacja, a nie nieuchwytno$¢ relacji. Sam fakt pochwycenia cztowieka w tryby maszyny nie
przesadza wtadzy nad jego dusza. Obserwator z Zachodu nie moze poja¢ dlaczego cztowiek
w uchwycie tak stalowych zaleznosci 1 zwiazkow spotecznych tak mato si¢ nimi interesuje.
Za$ ludzi w komunizmie nie obchodzi nic poza ich bezposrednig strefy odczuwania 1
oddzialywania, bowiem nic poza kataklizmem na miare historii nie moze zmieni¢ ich losu,
poprawi¢ go. Na wszelkie pogorszenia sa znieczuleni, ich jedyng bronia jest rezygnacja. Duza
ich wigkszo$¢ zle zyczy wlasnemu krajowi 1 spoleczenstwu, cieszy si¢ w ukryciu z jego
niepowodzen 1 klesk, teskni do katastrof jak wojny, zatamania gospodarcze, klgski
zywiotowe, wyznajac zasada, ze im gorzej, tym lepiej, albo kojac w ten sposéb wiasne
rozgoryczenia 1 rozpacze. Na Zachodzie inflacja, powodz, nieurodzaj, katastrofa lotnicza —
lub odwrotnie: nowy rewelacyjny produkt, sukces medycyny — jako$ dotyczy wszystkich. W
komunizmie klgska spoteczna uderza w wielu, ale nie dotyczy nikogo, zaden za$, nawet
najbardziej spektakularny’ sukces nie przynosi nikomu korzysci.

Komunizm przyszedt do ludzkosci z propozycja, ze jesli odda mu ona wladzg nad soba, on
dajej lepsze zycie. W krajach, gdzie t¢ wladzg otrzymal, ludzie zyja gorzej niz kiedykolwiek
w historii tych krajow. Poczucie gorszego zycia jest tam lak dojmujace, ze jest gtowng
przyczyny samobojstw. Zachdd nie jest w stanie pojac tego typu polaryzacji, jest bezradny
wobec jej przejawow. Zagadnienie gorszosci etycznej, tak wyrazne dla ludzi stamtad, gmatwa
si¢ w oczach Zachodu beznadziejnie 1 prowadzi Zachdéd ku sadom wzbudzajacym tam
melancholijng rozpacz. Jesli dwoch poetdéw uderza w nute krytycyzmu w swych poematach,
ale tylko jeden z nich siedzi za to w wigzieniu, znaczy to, ze tylko jeden z nich jest
porzadnym czlowiekiem, drugi zas zwykla kanalia. Dla Zachodu obaj sa bojownikami o
wolnos¢ tworcza — i to proste nieporozumienie stanowi o bolesnej stabosci Zachodu wobec
komunizmu.



KOMUNIZM — HITLERYZM — KROTKIE STUDIUM KOMPARATYWNE

Snucie refleksji na ten temat uwazane jest na ogét za wulgarne, za co$§ czego si¢ nie robi.
Dlaczego? Tego nikt wlasciwie dobrze nie wie. Jest to terror konwencji. Zbyt wielu
przyzwoitych pézniej ludzi deklarowato sie kiedys w zyciu jako komunisci. Ci jednak, ktorzy
przezyli jedno 1 drugie, nie wyrazajac swej zgody, ani checi udziatu, ani w jednym, ani w
drugim, nie znaja si¢ na takich subtelnosciach. W. Europie wschodniej jest ich miliony 1
uswiecona przez intelektualistow reguta, ze komunizm 1 hitleryzm to NIE to samo jako$ do
nich nie trafia. Bowiem mys$lac bez wstydliwosci, bezlitosnie i az do konca az nazbyt tatwo
jest stwierdzi¢ ich jednakowos¢.

Komunizm — taki jakim go znamy — jest wynalazca, teoretykiem, praktykiem,
inzynierem i technologiem zbrodni o jakich hitleryzm — taki jakim go zdotalismy gruntownie
pozna¢ — moze 1 marzyl, ale nie starczyto mu na nie sit. Zbrodniczo$¢ hitleryzmu polegata na
planowym mordowaniu tudzi w przerazajacych ilosciach, w przerazajace sposoby 1
przerazajaca szybkosciag. W ostatecznym rozrachunku bylo to jednak tylko mordowanie.
Przystowek tylko jest w tym wypadku kwintesencja okrucienstwa, a jednak kryje si¢ w nim
wyjasnienie. Niezmywalny grzech mordowania wsrdd tortur, z zagipsowanymi ustami, w
mece duszenia gazem cyklonem, pozostanie na zawsze z hitleryzmem 1 z tymi, ktorzy w jego
imi¢ mordowali Przeklenstwo ludzi naszego stulecia nigdy nie oderwie si¢ od nazwy,
symbolow 1 nazwisk z nig zwiazanych, az po ostatnie westchnienie tych, ktorzy przezyli 1 raz
jeszcze przeklng owych zbrodniarzy i ich zbrodnie. Hitleryzm mordowal tepo, krwawo,
nurzajac si¢ w rozdartych wnetrznosciach, badz antyseptycznie, bezmys$lnie, nowoczesnie,
zawsze z maniackim usmiechem sadysty, lecz takze i kretyna, bestialskiego prostaka i chama,
przebierajacego si¢ w nienagannos$¢ paradnych munduréw 1 chirurgiczne akcesoria
cywilizacji. Te za$, cho¢by najwspanialsze, nie zastapig jednak geniusza zta, nie stworza go z
niczego tam gdzie go nie ma. Nawet w sceneriach najponetniejszych ze swych mitologii
hitleryzm pozostawal zawsze 1 tylko precyzyjnie pomyslang, zorganizowang i wyposazona,
jatka; unicestwial w imi¢ kryteriow nikczemnych, lecz przejrzyscie prostych — za to, ze si¢
byto Zyciem, Polakiem czy partyzantem. Ale mordujac i depczac na $mier¢ cale narody i
miliony oddzielnych ludzi, nie zabieral im rzeczy moze nie najwazniejszej, lecz jedynej jaka
im w owe] eschatologicznej chwili pozostawata — nie zabieral im godnosci $mierci,
klarownej jasnos$ci wtasnej ofiary z wlasnego zycia zabieranego wtasnie przez historig, przez
czyja$ ponura moc, przez bestialstwo innych, ztych ludzi. W hitleryzmie mozna byto umiera¢
godnie, nawet z duma, nie zapierajac .si¢ samego siebie, jesli kto§ umiat, nie gubiac duszy
(Jak mawiaja Rosjanie, nawet materialisci), nie tracac siebie — czyli tej ostatniej czasteczki
czlowieczenstwa, ktorej iskierka tli si¢ na dnie najstraszliwsze] nawet rozpaczy. Hitleryzm
miazdzyt ciata i paralizowal $miertelng trwoga serca, nurzat stabych w gnoju ich wtasnej
stabosci, wydzieral im meczarniami uczciwos$¢ 1 honor, ale gdy kto$ mial dos¢ sity aby
obroni¢ swe czlowieczenstwo, hitleryzm stawat sie¢ zwierzg¢co nieporadny wobec lego co w
cztowieku silniejsze od biologu. Mogt tylko miazdzy¢ dalej, az do rozplynigcia si¢ materii,
nie mégl ani nie umial unicestwia¢ poje¢ i postaw moralnych. Rozstrzeliwani, katowani,
wieszani, duszeni, zakopywani zywcem umierali potwornie, lecz wielu z nich trzymato
zapewne w sobie, az po skurcz ostateczny, jakas §wiadomos¢, ze co$ uratowali, ze umieraja 1
wiedza dlaczego, ze nie przegrali, ze ich bezsilny teraz, w tej chwili, gniew, klatwa 1
nienawi$¢ majq jakis czysty, oslepiajacy sens.

Gwaltowna $smier¢ z rgki drugiego czlowieka jest zapewne zawsze 1 wszedzie taka sama w
swej ohydnej psychofizycznej esencji, wydaje mi sie jednak, ze $mier¢ Zyda—komunisty,
wydanego przez sowieckie NKWD w rece Gestapo, jest najstraszliwszg ze Smierci. Jest
wydarciem cztowieka z jego wtasnego istnienia bez pozostawienia mu strzepu $wiadomosci



sensu tegoz istnienia. Hitlerowcy nazywali bandytami i1 zabijali ludzi, ktorzy im si¢ opierali,
ale nie umieli ich obedrze¢ z uczu¢ tych, ktérzy pozostawali przy zyciu. Komunis$ci potrafili 1
to — umieli zabra¢ ludziom wszystko, nawet ich identyczno$¢, nawet ich cien jak w owej
staroniemieckiej bajce, nawet ich przeszto$¢ 1 przysztos¢. Hitleryzm umial wyhodowaé
dzungle zycia, w ktérej nie mozna byto ufa¢ ulicom, domom, a nade wszystko drugiemu
cztowiekowi. Komunizm poszedt o krok dalej w wielu kierunkach: nawozac glebe zycia
mys$lami Lenina 1 Stalina rozsiat wokol cztowieka gaszcz, w ktdérym nie mogt on juz zaufaé
nawet samemu sobie, a ponadto ksztattom, kolorom, zapachom, powietrzu. Komunizm
uczynil samo zycie swoim narzg¢dziem ucisku, produktem swego systemu, czyli samego
siebie. Potrafit zwigza¢ kata z ofiara wspotzalezno$cia tak otchtannych, wzajemnych upodlen,
ze az wszystko roztopito si¢ w niewypowiedziane] mazi, a cztowiek wplynal na koszmarng
rafe, na ktore] zgina¢ musi jako cztowiek, zas odrodzi¢ si¢ moze juz tylko jako cos innego. Co
— tego nie wiem. Moze jako subkolko w fantasmagorycznej nadmaszynie, moze jako
sprzaczka u buta superwszechwtadcy podistnienia, ktérym w koncu stanie si¢ jakies
robaczywe, wielonozne Politbiuro. Jesli komunizm i hitleryzm sa $miertelnymi parchami
XX-wiecznej ludzkosci, to tym co je rozni jest wylacznie technika zzerania tkanki
organizmdw, metoda procesu wrzodzenia 1 przesycania gnilng ropa materii zyda. Hitleryzm
zrobitt wiele dla zadeptywania istoty ludzkiej, ale niestety nie umie] pochwali¢ si¢ takimi
dokonaniami jakie opisane zostaly w; ksiazkach tych, ktorzy uciekli spod komunizmu lub
chocby zdotali przekazac §wiatu o nim swoja wiedzg. Hitleryzm mordowal za ksztatt nosa 1 to
stwarzato przymus walki az do konca, bez mozliwos$ci porozumienia si¢, az do wykorzeniania
zta za kazda ceng¢ jaka ludzko$¢ musiataby zaptaci¢. Komunizm stwarza POZORY
mozliwych porozumien z cztowiekiem, po czym cztowieka, ktory uwierzyl, juz bezbronnego,
unicestwia za to co w nim dobre, za niezalezno$¢ mysli, za poczucie godnosci, za sprzeciw
ktamstwu. Pomoc blizniemu w komunizmie to taki sam wybor moralny jak za Hitlera — kara
za odruch miedzyludzkiej solidarnosci jest nieunikniona. Tylko czasem czeka si¢ na nia
latami 1 dlatego §wiat jej nie zauwaza.



CO TO ZNACZY: CHCIEC DOBRZE

Jest to kategoria moralna stworzona nie przez komunizm, lecz przez zycie w komunizmie.
Uzyta w czasie przesztym — on chcial dobrze — zmienia si¢ w norm¢ moralnej oceny
cztowieka, jego zycia, jego czynow.

Zycie w komunizmie polega na nieustannej walce z kim$ glupszym i gorszym, kto ma
mozliwos¢ decyzji o wszystkim co cztowiek chce zrobi¢ 1 kim chce by¢. Kazdy wie, ze
wynik tej walki jest czysta metafizyka: nikt nie jest w stanie obliczy¢, przewidzied,
zaplanowa¢, oceniC ani jej przebiegu ani je) rezultatow. Stad Kierunek i jakos¢ tej walki
ustawia ja jako w hierarchii warto$ci etycznych i znaczenia moralnego. Na horyzoncie
problematyki moralnej cztowieka XX wieku pojawia si¢ raz jeszcze intencja jako na pot
anielska, a na poty demoniczna, przestanka mysli, uczu¢ 1 dziatan — czyli psychomoralna
kategoria, o ktorej mysleliSmy, ze pogrzebana zostala wraz z literatura wiktorianska. W
ogolnej niemoznosci dokonania czegokolwiek pozytywnego, stusznego, madrego,,
pozytecznego dla siebie 1 spoteczenstwa — sama intencja zaczyna liczy¢ si¢ jako warto$¢
integralna i autonomiczna. Czyli co$ za co mozna juz ceni¢ cztowieka.

Prawdopodobnie zastosowano ja po raz pierwszy do samego Marxa i Engelsa, kiedy
okazato si¢ jaka przepas¢ otwiera si¢ pomigdzy tym czego chcieli, a pomigdzy tym co w imig
ich checi zmajstrowano. ,,On chce dobrze” — mowiono o Leninie, gdy mozna bylo sobie my¢
rece we krwi wokdt kwater gldéwnych, sowieckiej policji politycznej w Moskwie 1 w
Leningradzie. To samo mowili oglupiali z fanatyzmu intelektuali$ci w latach trzydziestych o
Stalinie, gdy ten dorzynal swoich najdrozszych giermkdw, ktorzy przedtem z jego rozkazu
zarzynali innych giermkéw. Wycienczone wojng i hitlerowska okupacja spoteczefnstwa
Europy wschodniej chcialy wierzy¢ w dobra, wole kogokolwiek 1 z poczatku sklonne byly
da¢ kredyt komunistom 1 ich syrenim $piewom o nowym raju na ziemi jaki wtadza ich
przyniesie tym krajom. Juz wkrotce okazato si¢, ze po prostu nie sposob jest dojs¢ do tego czy
komunisci chca dobrze czy Zle, ale faktem bijacym w oczy kazdego jest, ze czegokolwiek by
nie chcieli, rezultat jest fatalny. Politycy na urzedach odznaczaja si¢ specyficzng
dlugowiecznoscia w komunizmie, albowiem o ich karierze decyduja nie ich obiektywne
dokonania lecz taska partii: polityk moze powodowaé katastrofe za katastrofa i rujnowaé
najbardziej kwitnace dziedziny powierzone jego pieczy, o ile partia uwaza go za wiernego
syna nigdy nic mu si¢ nie stanie i jego awanse bedg zapewnione. Rekordy dlugowiecznosci
pobit jednak polski premier, ktory spetniat t¢ funkcje przeszto 20 lat. Cieszyl si¢ on nawet
pewna popularnosciag w spoteczenstwie dzigki niezwykle perfidnej taktyce propagandowej:
jego totumfaccy, ktérym zapewniat on lukratywne posady, glosili wszedzie jak bardzo dobrze
on chce dlaludu i jak mu inni koledzy—komunisci, rzadzacy Polska, nie pozwalaja robi¢ tego
co on chce. W odpowiedzi styszeli czgsto, ze dekada za dekada mija i mimo, ze on chce
dobrze, jest coraz gorzej. Na co z kolei odpowiadali, ze bez niego byloby o wiele gorze;,
czego — rzecz jasna — sprawdzi¢ nie mozna, bo Polska od 20 lat nie byla bez niego i tylko
wiedziala, jak jest z nim. Inni komunistyczni m¢zowie stanu fundujg wielkie kariery na tzw.
.mruganiu okiem do Spoteczenstwa czy do ewentualnych poplecznikow w tonie partii, ktore
to mruganie jest jakoby dowodem na to, ze oni juz wiedza co zrobi¢ zeby bylo dobrze 1
natychmiast to uczynig jak tylko beda mogli, wobec czego trzeba ich poprze¢, podtrzymac,
utatwi¢ im droge do wiadzy. Technika mrugania okiem prowadzi czasem w autentyczne
tragedie.

Czasem komunistyczny polityk chce naprawde dobrze, chce ztagodzi¢ cenzure, rzucié
wigce] towardow konsumpcyjnych na rynek, rozluzni¢ uchwyt policji politycznej. Wdaje sig
wtedy w targi z nadzorcami z ramienia ortodoksji, lub po prostu z Rosjanami, bez ktérych
zgody nic w krajach satelickich nie nastapi. Jesli w owych zacieklych walkach uzyska jakies$



minimum koncesji, wtedy zwraca si¢ do swego spoteczenstwa z propozycja: zaprzestancie
domagania si¢ wiecej, cieszcie si¢ tym co$smy uzyskali, bo zdobycie tego nie bylo tatwe i
wypruliSmy z siebie ostatnie sily zeby cho¢ to dosta¢. Czes¢ spoteczenstwa powie wtedy, ze
facet chce dobrze 1 bedzie miata racje, cze$¢ zas powie, ze facet cheiat dobrze, ale si¢ zatamat
i sprzedal — 1 tez jako$ bedzie miala racje, albowiem obrona minimum przy pomocy
wszelkich §rodkow — a wigc represji, policji, przymusu itd. — jest kapitulacjg wobec
nieustepliwosci generalnych nadzorcow czystosci komunizmu. I tak oto mamy tragedie tego
ktéry chciat dobrze. Karol Marx, zgodnie z tym co sam myslal o swym dziele, wystapit
dzielem tym w obronie cztowieka dlawionego przez uklad spoleczny. Po czym w imi¢ Marxa
inni ludzie zmontowali co$ co uczynito czlowieka tak bezbronnym jak nigdy dotad w
dziejach. I to nie tylko wobec przemocy obtednych, biurokratycznych struktur, lecz takze
wobec ludzkiej szmattawosci 1 chytrosci, przy ktorych naduzycia kapitalistycznego
lesseferyzmu” wydajq si¢ zyczliwa, prostacka sielanka. System wartosci 1 mechanizm
przeznaczen premiuje w komunizmie matos¢ i podtosé, 1 wynosi je pod réznymi postaciami
powodzenia, w stopniu nieznanym innym epokom. Kazdy kto w nim zyje wie, ze system jest
zty, zgnity 1 deprawuje ludzi, ktérzy w nim stajq si¢ zli. Zaraza ztem kazdego kto go dotknie
— a kazdy niemal go dotyka w tej czy innej formie — dobrzy za$ musza, zgina¢ w jego
trybach. Kazdy tam wie, ze komunizm to ludzko$¢ oszukana i ze to co glosity o nim
pokolenia marzycieli, ideologow 1 pisarzy, zanim oblokt si¢ w ksztalt, bylo zwyklym
naduzyciem dobrej wiary publicznosci. Jego czciciele przyrzekali, ze bedzie prawda,
przyniost za$ uswigcenie ktamstwa w niespotykanym dotad wymiarze Zapewniali, ze bedzie
sprawiedliwoscia, a stal si¢ gigantycznym inkubatorem wielkich 1 malych krzywd.
Obwieszczali, ze przyniesie prawdziwa wolnos¢, a przyniost najdoskonalej skonstruowang
niewol¢ kazdego przejawu zycia 1 kazdej komorki spoteczne; w stopniu nieznanym
najstarszym tyraniom. Snuli publiczne marzenia wreszcie o tym, jak uszlachetni on
wyzwolonego z wigzow eksploatacji cztowieka, a komunizm upodlit cztowieka i uwiktat we
wtadztwo ghupoty, niskich instynktow, ptaskosci, przyziemnos$ci i we wzajemne wyniszczanie
o nieznanych przedtem cechach wyrafinowania. Trudno si¢ dziwi¢ zatem, ze intencja w tym
swiecie staje si¢ rzadkim skarbem i1 synonimem cnoty.

Odmet moralnych putapek w komunizmie sprawia, ze ten ktory chce dobrze, aby zapewni¢
sobie minimum skutecznosci dziatania, musi dlugo 1 wydajnie czynic zle. Jest to jedyna droga
do zdobycia dostatecznego autorytetu, w ktorego zbroi mozna przystapi¢ do siania dobra.
Autorytet taki jest narzedziem dwuznacznym: moze oznacza¢ niezachwiany wierno$¢ partii z
pobudek idealistycznych, moze tez oznacza¢ bezgraniczna gotowos¢ do kazdego swinstwa na
zlecenie partii — ocena moralna samego autorytetu jest bez znaczenia, liczy si¢ tylko jego
skutecznos¢. W praktyce jednak dzieje si¢ nastgpujaco: dla zdobycia naleznego autorytetu do
czynienia dobra zar6wno idealista jak i1 cyniczny pragmatyk musza nagromadzi¢ w dziataniu
swoim tyle zla, ze formula on chce dobrze, w imi¢ ktorej cztowiek rusza do walki, gubi si¢
gdzie$ po drodze 1 zaciera, wprzggniety zas w rutyne zycia amator dobra staje si¢ na reszte
swej egzystencji potulnym egzekutorem komunistyczne] przemocy i bezprawia. Niemniej
jednak postawa, ktéra mozemy okresli¢c jako talleyrandyzm, jest wzorem postgpowania
moralnego przyciagajacym wielu myslacych tudzi dobrej woli w komunizmie.

Przypomnijmy pokrotce co to jest talleyrandyzm. Nazwa ta wywodzi si¢ z historii zycia 1
uczynkow pana de Talleyrand, francuskiego arystokraty i dyplomaty, ktory stuzyt po kolei
Burbonom, Rewolucji Francuskiej, Dyrektoriatowi, Napoleonowi, oraz znowu Burbonom —
popelniajac wszelkie nikczemnosci 1 bezecenstwa na zlecenie kazdego kolejnego wtadcy,
wynlka] ace z wptywowej pozycji politycznej 1 admlnlstracy]ne] ktéra by1a przez caly ten czas
jego udziatem. Jednocze$nie, pytany o swe sumienie i samopoczucie, pan de Talleyrand
zawsze o$wiadczal, ze ma si¢ za cztowieka cnotliwego 1 przyzwoitego ponad wszelka miarg,
albowiem cate swoje zycie sluzy tylko i wylacznie Francji, a nie jej wltadcom, nie



zapominajac o poprawnosci zasad 1 pryncypiow najogolniej pojetego cztowieczenstwa. Jego
wspoétczesni ponadto zaswiadczaja, ze zawsze odznaczatl sie $wiezg cera, doskonalym
trawieniem 1 pogodna rownowaga ducha wiasciwg ludziom przekonanym niezachwianie o
swej uczciwosci 1 zadne poczucie winy nie miato nigdy do niego dostepu. Od Talleyrandéw,
albo raczej mniej lub wiecej udatnych jego imitatorow, roi si¢ w komunizmie, co sprawia, ze
czasami o ludziach, ktorzy na oko sa najzupelniej jednakowi w swym profilu egzystencjalnym
— jednakowa przynaleznos¢ partyjna, jednakowe tajdactwa popelniane w jej imig, jednakowa
glupota i jednakowa, sprzedajnos¢ — moéwi—sig bardzo réznie, az do $miesznych polaryzacji
opinii Jest to po prostu wynikiem owego dziwnego zaplecza zycia spotecznego, gdzie licza
si¢ tylko intencje 1 to czy jeden z nich chce, lub choc¢by kiedys$ chciat dobrze i1 dal tego dowdd,
drugiemu za$ nigdy serce nie drgnelo w sposob tak widoczny, by blizni mogli drgnigcie takie
odnotowa¢. W zachodniej demokracji odczynnik polityczno—moralny funkcjonuje od swieta,
przy specjalnych okazjach, 1 nikt nie bedzie glosowatl na polityka w wyborach tylko dlatego,
ze zatatwit on w banku pozyczke dla zbankrutowanego kupca, ktéry dzigki tej pozyczce
odrodzil sie finansowo i1 stangt na nogi. W komunizmie lakmus ten dziata na co dzien,
codziennie ujawnia nowy wybor 1 nowg koniecznos¢ wartoSciowania, w kazdej sprawie i w
kazdej okolicznosci inaczej, zawsze w perspektywie obyczajowe] etyki 1 w odniesieniu do
interesow innych ludzi. Stad ogrom ambiwalencji 1 catkowita nieprzydatnos¢ zbiorczych
etykietek. Ten jest dobry, kto jest dobry dzis, tu, teraz 1 w konkretnej sprawie. Polityk, ktory
pomoze inwalidzie wojennemu w zdobyciu koncesji na kiosk z gazetami, o czym wies¢
rozejdzie si¢ szeroko, zdobywa w spoteczenstwie popularnos¢ i stawe tego co chce dobrze.
Jego czyn jest brzemienny w skutki, czasem takze i dla niego, albowiem jego wrogowie,
pracujac nad jego zguba., zawsze sa w stanie zarzuci¢ mu, ze inwalida stracil noge w
antykomunistycznej partyzantce, stracajac w ten sposob inwalide 1 jego dobroczynce na dno
upadku, z drugiej strony wies¢ o dobrym czynie polityka nigdy nie rozejdzie si¢ dostatecznie
szeroko, azeby zebral on ze swej popularmosci nadzwyczajne korzysci w  skali
ogolnonarodowej, dlatego choc¢by, ze sam polityk nie jest sktonny przesadnie reklamowac
swo] czyn, bedac $wiadomym ewentualnych intryg i niebezpieczenstw. Wystarczy, ze tu i
owdzie mowic si¢ bedzie o nim dobrze, a polityk w komunizmie nie odpowiada za swoj
program — z natury rzeczy dogmatycznie sztywny — tylko za swoja przyzwoitos¢ na co
dzien, ktéra jest jego jedynym atutem i tytutem w oczach spoteczenstwa. Ten dziwaczny
paradoks zauwazalny jest najlepiej w atmosferze wyborczej. Wybory stanowia w komunizmie
farse, lecz nie pozbawiong szerszych znaczen. Gtosuje si¢ tylko 1 wytacznie na jedna liste
wyborcza, ztozong z pigciu lub szesciu nazwisk w kazdym okregu wyborczym. Nazwiska te
naleza do ludzi nalezacych do partii lub takich, ktorzy nie naleza, lecz ktorych wiernos¢ 1
postuszenstwo sa poza wszelkim podejrzeniem. Wyborca nie ma wigc zadnego wyboru, a
jego prawo skreslenia kazdego nazwiska jakie chce, nigdy nie wptynie na zmiang ekipy, ktora
zawsze zostanie wybrana do zasiadania w organach jakoby ustawodawczych. Niemniej ci,
ktérzy pragna w nich zasiasc, wyglaszaja przemowienia wyborcze 1 co sprytniejsi wiedza o
tym, ze gtosujacy wyborca kieruje sie w tym akcie wyborczym nadzieja, iz wybrany poset nie
bedzie realizowal tego co glosi w swym programie wyborczym Co znaczy, ze jest
dostatecznie przyzwoity, aby programu, ktory glosi, nie wciela¢c w zycie. Perspektywy
talleyrandyzmu sa wigc bezkresne, aczkolwiek zwulgaryzowane, i na dobra sprawe kazdy
sekretarz powiatowy partii chrzczacy swe dziecko w kosciele, uwaza si¢ w komunizmie za
Talleyranda.

Komunistyczna psychologia, w ktore] Freud, Adler 1 Jung sa zgodnie zakazani, ma na
swym koncie powazne osiagnigcia, catkiem nieznane na Zachodzie. Na przyktad: bardzo
drobiazgowo zbadata korelacje pomiedzy czynem, stowem a mysla u tzw. prawdziwego
cztowieka. Prawdziwy cztowiek oznacza w tym wypadku jednostke ludzka, ktérej sposob
myslenia, zachowania, impulsy i reakcje zgodne sa z tym czego partia komunistyczna od



niego si¢ spodziewa. Okazato si¢ bowiem, ze prawda o cztowieku nie pozostaje w spoistym i
logicznym zwiazku z jego czynami, stowami i mys$lami, a te, ponadto nie pozostajg w
odpowiedzialnej zalezno$ci wzgledem siebie wzajemnie. To, ze prawdy o czlowieku nie
mdwig jego czyny, udowodnil juz catkiem sumiennie Dostojewski, a takze wielu pisarzy po
nim Takze prawdy tej nie ujawniajq stowa, albowiem wiadomo, ze dziatacz polityczny
przemawia z otulonej czerwonym sztandarem trybuny, nie wierzac ani w ¢wier¢ stowa tego
co sam mowi. Natomiast okoliczno$¢, ze mozna popelni¢ mnostwo najbardziej karygodnych
tajdactw, lecz jesli popelniajac je myS$lato sie o nich, ze sa one lajdactwami, albo
komunikowato si¢ swe watpliwosci szeptem na ucho zaufanym przyjaciolom — ta
okolicznos$¢ sprawie, ze tajdactwa nie sa juz tajdactwami. Itu dochodzimy do innego aspektu
wyniesienia intencji na piedestal cnoty. W obowiazujacych warunkach okolicznos$¢, ze ktos
chce dobrze przeobraza si¢ w moralna zastuge, jest to jednak zastuga sliska i niebezpieczna
dla wszystkich. Wystarczy bowiem, ze kto$ chcial dobrze, ale mu nie wyszto, ,,wobec tego
popelnit czyn nikczemny, ale... W dekalogu moralnym praktyki zycia w komunizmie
znajdzie on rozgrzeszenie: sam fakt, ze myslal o tym, ze popelnia swinstwo, ze byt jego
swiadomy, sprawia iz grzech si¢ nie liczy. Nie ma mozliwosci walki ze ztem, miliony ludzi
zyja popelniajac zto nie§wiadomie, jako slepe narzedzia” systemu, stad fakt §wiadomosci 1
oceny zk jako zla jest juz cnota. Nawet ten nurt w tradycyjnej moralistyce chrzescijanskiej,
ktéry sktonny byt rozgrzesza¢ nieswiadomos¢ (... on nie wiedziat co robi...), w ostupieniu
przyjatby teze, ze kto$ jest niewinny, poniewaz miat petna Swiadomos¢ 1 dobrze wiedziat co
robi, a nawet w przyplywie nad$wiadomosci rozprawial o swych zwatpieniach 1
sceptycyzmach ze znajomymi przy wodce. Na nieszczescie, te zasady moralne przeniknety
gleboko do spoteczenstw rzadzonych przez komunistow i1 najgorsze kanalie i oportunisci
wznosza na nich gmachy wihasnych karier oraz rézne konstrukcje destylacyjne do dyfuzji
wlasnych nikczemnosci i matactw.

Chyba najbardziej patetyczna 1 dorazng manifestacj¢ zasady ,,on chce dobrze” przyszto mi
oglada¢ kiedy$ w Zagrzebiu, w Jugostawii. Gléwna ulica kroczyt dumnie 1 zadzierzyscie
pochdéd prawidlowo zorganizowanej mtodziezy komunistyczne] w czerwonych krawatach, z
czerwonymi sztandarami. W morzu transparentdw i posrdd nieustajaco wznoszonych
okrzykoéw: ,Pokoj! Pokdy! Castro! Tito!” Wszyscy trzymali si¢ za rece, za ramiona,
obejmowali w p6t, demonstrujac owq fatszywa, sztuczng braterskos¢ na pokaz, ostentacyjna
mitos¢ wszystkich dla wszystkich, tepe szczescie skandowania sloganow. Sposrod
publicznosci na trotuarze wynurzyt si¢ radosnie pijak ogarniety przyptywem wszechludzkiej
czutosci. Byt to stary, ubogo ubrany, wymigty calonocnym piciem alkoholik, lecz stopien
jego uczuciowego zaangazowania w uniesienie chwila nie ulegatl zadnej watpliwosci, byt
wzruszajaco szczery. Pijak tez chcial brata¢ sig, solidaryzowac, wzia¢ udziat — jednym
stowem ,chcial dobrze”. Krzyczal glosniej od innych, domagal si¢ pokoju i zwyciestwa,
popierat i dawal z siebie wszystko. Dwoch krzepkich mtodziencéw w czerwonych krawatach
wyrwato go brutalnie z szeregdow 1 odepchneto, az zatoczyt sig¢ i upadt na bruk. Po czym
usiadl na krawezniku trotuaru, ukryl twarz w dioniach 1 zaptakat.



JAK KOCHAC

Mitos¢ jest jedynym sposrod pierwiastkowych elementow bytu, wobec ktorego komunizm
jest bezradny Na samym poczatku, zaraz po rewolucji, pojawialy si¢ gtosy o mitosci jako o
relikcie burzuazyjne] cywilizacji, ich bezsilna absurdalno$¢ kwalifikowala je jednak
wylacznie do panopticum rewolucyjnego zelanctwa. Sprawa jednak nie jest tak, prosta jakby
si¢. wydawatlo 1 nie sposéb jej zby¢ argumentem nonsensownos$ci. Komunizm jest
swiatopogladem monistycznym, w ktoérym nie ma miejsca na rownorzednos¢: istnieje tylko
zasada nadrzedna 1 wszystko nalezy si¢ jej Jesli nawet rozsadek mowi komuniscie, ze
cztowiekowi trzeba zostawi¢ w nim samym miejsce do kochania innych ludzi — kobiety,
rodzicow, dziecka — to w komuniscie idealnym, skonstruowanym wedtug przepisu na
komunistyczny absolut, co$ si¢ buntuje przeciw takiemu rozwiazaniu Partia jest najwyzszg
dawczynia wszelkiego dobra, totez wszelkie uczucia naleza do partii. A przynajmniej
uczucie bezwarunkowej wiernosci 1 bezgranicznego zaufania. Stad juz tylko krok do mitosci 1
w przekonaniu absolutnego komunisty partia powinna by¢ kochana ponad wszystko, 1 nie
maja prawa istnienia wigzy uczuciowe inne niz mito$¢ do partii. Absolutnych komunistow lub
takich komunistéw, ktorzy proklamuja swoj absolut dla doraznych korzysci, jest wiecej niz by
si¢ komukolwiek wydawato, zas najwiecej ich w policji politycznej, organizacji kaptanskiej,
ktorej zadaniem jest podtrzymywanie §wigtego ognia mitosci dla partii w duszach obywateli.

Nalezy tu poczyni¢ wazkie rozroznienie. Mitos$¢ chrzescijanska zaktadata mitos¢ do Boga,
ktora napawa ludzi mitoscia, do ludzi, do blizniego, ktérego nalezy kocha¢, aby zrealizowad
krolestwo Boze na ziemi — czyli w perspektywie swej miala mitos¢ drugiego czlowieka
dlatego, ze jest czlowiekiem. Mito$¢ jaka glosili w latach szes¢dziesiatych neoutopisci na
Zachodzie, aczkolwiek wynikajaca z chaotycznej hierarchii wartosci, konkretyzuje jeszcze
bardziej swoj cel 1 sens: jest walorem samym w sobie, nalezy kocha¢ dla samego kochania i to
wszystko bez wyboru: ludzi, koty, niebo, kwiaty, muzyke. W porownaniu z tymi zasadami
mitosci postulat komunizmu jest przerazajaco bezosobowy. Komunizm nakazuje wytacznie
mito$¢ wiary 1 ideologii, jego katechizm nic nie wspomina o ludziach. Co wazne nie uznaje
on ani za ludzi, ani tym mniej za bliznich tych, ktorzy go nie wyznaja; komunista akceptuje
tylko takich samych jak on — innych nalezy zniszczy¢.

Kocha¢ winno si¢ parti¢, produkcje, porzadek ustanowiony przez komunistow, a takze
przywodcdw zmartych 1 usanktyfikowanych. W stosunku do zywych uczucia majg by¢
normowane przez biezacg polityke partii. Kogo nalezy kocha¢, o tym decyduje partia, tak
samo jak o tym kogo nalezy nienawidzi¢. Rzecz charakterystyczna, ale gdy chodzi o
nienawis$¢ jej symbolami s zawsze ludzie, a nie idee. Nienawidzi¢ nalezy imperialistow,
trockistow, socjaldemokratow, szpiegdw, kapitalistow, liberalow, przedmiotem nienawisci
winien by¢ przede wszystkim papiez, a nie katolicka anty—postgpowosc. Stalin, ktory
identyfikowal si¢ z partia, wymagal dla siebie mitosci. Instruktor szkolnej organizacji
komunistycznej, ktory domagat si¢ od jej cztonkow aby donosili o czym rodzice méwiag w
domu, dodawal: ,Przeciez kochacie Stalina bardziej niz ojca i matke...” 1 rzadko kiedy
ustyszat zaprzeczenie. Se¢dzia §ledczy w erze stalinowskich proceséw, chcac wymode na
badanym i torturowanym denuncjacj¢ ukochanej zony, pytat: ,, Céz to, kochasz ja wigcej niz
Stalina?” 1 bardzo by si¢ zdziwit gdyby ustyszat odpowiedz twierdzaca. Zachwiatoby to jakos
jego swiatopogladem, nawet gdyby byl cynicznym zbirem.

Uczucie w komunizmie jest schronieniem. Jest jedyna wartoscia istnienia, ktérej nie
okresla uwarunkowanie i1 otoczenie, ktorej gatunek wynika wytacznie z cech indywidualnych
cztowieka. Milo$¢ mezczyzny 1 kobiety w komunizmie moze by¢ tak pigkna i tak obfitujaca w
brzydkie udrgki, jak wszedzie gdzie indziej. Jej pigkno jednak realizuje si¢ wbrew
komunizmowi, czyli pomimo ogdlnej szaro$ci, niewygod, szykan codziennosci — czasami



wrecz je upigkszajac 1 zdobiac wspomnieniem. Natomiast jej brzydoty 1 udreki czestokro€ sa
rezultatem komunizmu, wynikaja z ogolnej nedzy, niemozliwosci zdobycia ludzkich
warunkow bytu, gniezdzenia si¢ w jednopokojowych mieszkaniach dla calej rodziny,
zupelnym braku oddzielnosci, intymnosci, prywatnosci — czyli takich warunkow, w ktorych
mitos¢ wiednie 1 nie ma prawa do rozwoju. W takim uktadzie, uczucia pochodne od mitosci
ulegaja dziwnym przeobrazeniom i przyznac trzeba, ze na tym polu komunizm poszczyci¢ si¢
moze osobliwymi osiagnigciami. Znana byla w Warszawie sprawa pewnego pisarza, ktory
zdobyt stawe, wysokie naktady swoich ksiazek, a nawet uznanie swych —kolegdéw pisarzy.
Niezaleznie od tych wspaniatosci 1 darow zycia, pisarz 6w mial mtoda, pelng wdzieku 1
rozlicznych talentow zong, oraz pigkne mieszkanie z oddzielna sypialnia, przedmiot zazdrosci
znajomych 1 przyjaciol, najdobitniejszy dowdd jego powodzenia i doskonatych stosunkéw z
wladzami partyjnymi. A zona miata kochanka. Kochanek miatl to wszystko, czego brakowato
pisarzowi, a mianowicie mtodos¢, urode 1 niepozyta site, nie posiadal za$ jego zdolnosci
zarobkowania ani stosunkow. Byt on takze czltowiekiem milym, spokojnym 1 zyczliwym,
dalekim od checi robienia jakiejkolwiek przykrosci pisarzowi } sklonnym do wszelkich
kompromiséw, ze zas pisarzowi chodzito bardzo o ukrycie owej skazy na obrazie szczgscia,
przeto wraz z jego zona, a swoja kochanka, unikal wszelkich ostentacji i w ten sposob
wszyscy troje zyli w zgodzie 1 harmonii, cieszac si¢ wiasng dyskrecja, aczkolwiek cata
Warszawa nie miata zadnych watpliwosci co do natury taczacych ich stosunkow wzajemnych,
tak ze po pewnym czasie wszystkim znudzito si¢ nawet plotkowanie na ich temat. Nie bytoby
w tym nic nadzwyczajnego, zycie i literatura znaja sytuacje takie od czasow pisma klinowego
we wczesnym Sumerze, gdyby nie to, ze pisarz narazit si¢ jakos wladzom komunistycznym 1
te, w imi¢ ukarania krnabrnosci, uznaly ze pisarz zajmuje zbyt wielka przestrzen mieszkalna i
postanowity dokwaterowaé mu obca osobe, czyli zabra¢ mu sypialnie. Zona pisarza udata sie
przeto do urzedu kwaterunkowego, gdzie oswiadczyta ze w sypialni owej juz kto$ mieszka i
zazadata oficjalnego przydzialu dla owego ,lokatora”. I odtad mieszkali we troje w owym
mieszkaniu, gwatcac co prawda tradycyjne pojecie honoru i zazdrosci, lecz cieszac sie
ogoOlnym uznaniem i szacunkiem w zamian za nieugigta postawe w walce z komunistycznym
bezprawiem.



CO TO JEST URZAD

Urzad jest to owo miejsce w panstwie komunistycznym, w ktorym petent jest absolutnie
pewien, ze nie otrzyma tego po co przyszedt i co mu si¢ stusznie, albo zgodnie z prawem,
nalezy. Wielkie dzieto Franza Kafki 1 jego wklad tak w literature wspotczesna, jak w naszg
wiedze o §wiecie 1 zyciu, jest o komunistycznym urzedzie. Wizjonerstwo Kafki potwierdza
codzienna praktyka zycia w komunizmie na kazdym kroku. Jesli ktos$ czegos$ nie otrzymuje od
urzedu, zaczyna szuka¢ w samym sobie winy lub btedu — nawet bedac niewinnym jak
noworodek i skrupulatnym jak maszyna do liczenia — albowiem komunistyczny urzad bytuje
poza wing i btedem.

Skargi na biurokracje, ktore styszy si¢ w Swiecie zachodnim, maja swoje liczne
uzasadnienia i odzwierciedlaja gltebokie zaniepokojenie postepujaca naprzod reglamentacia,
funkcji administracyjnych 1 ich depersonalizacja. Skargi te jednak przypominajq
niezadowolenie ze ztej pogody Biurokracja jest nieunikniong konsekwencja ciagle
postepujacego naprzdd, komplikujacego si¢ zycia spotecznego 1 organizacji spotecznych. Im
wiecej nas bedzie na ziemi, tym wiece] trzeba bedzie urzeddéw do sortowania i klasyfikowania
zagadnien wynikajacych z naszej liczby. Kluczem do obtaskawienia potwora biurokracji 1
zmuszenia go do stuzenia cztowiekowi jest wewnetrzna dyrektywa moralna, w imi¢ ktorej
biurokracja rozwija si¢. Amerykanska biurokracja jak dotad odpowiada na listy, czyli ze
reaguje na impulsy z zewnatrz — 1 to przesadza o jej zdrowiu mimo przerostow
dehumanizacji 1 komputeryzacji. Je] wyzszos¢ nad biurokracjgq zachodnioeuropejska, a wige
takze demokratyczng 1 liberalna, polega na powszechnym przekonaniu, ze jej urzedy nie sa
wymierzone przeciw ludziom Mimo wszelkich jej brakow i1 uciazliwosci, ktorych jest ona
zrodtem, nikt nie sadzi, ze celem jej istnienia jest szkodzenie obywatelom, przeciwnie, ludzie
ciagle wierza? ze uzasadnieniem jej istnienia jest ogélny pozytek, przeznaczeniem zas jej jest
utatwia¢ zycie, mimo wszelkich glupstw 1 niedotgstwa jakie demonstruje na kazdym kroku.
Ta wiara udziela si¢ samej biurokracji i nastrojom panujacym w tonie jej urzedoéw, co tagodzi
jej stosunek do obywatela i petenta. Francuz czy Niemiec nie ma juz tego niezachwianego
przekonania, ze jego urzad nie istnieje zasadniczo przeciw niemu: w krajach tych trwa
tradycja autonomii urz¢du; uzasadnieniem jego istnienia jest on sam w sobie, a bez
koniecznosci stuzenia ludziom, czy utatwiania im zyda Zachodnioeuropejski urzad jestidea t
celem jego jest stuzba ideom, takim jak porzadek, organizacja, prawidtowy podzial tego co
winno by¢ dzielone, dozor nad prawidlowym funkcjonowaniem tego co powinno
funkcjonowac Jest to jednak ciagle postawa niezwykle humanistyczna w poroOwnaniu ze
stanowiskiem urzedu w krajach komunistycznych i z pozycja jaka zajmuje on w swiadomosci
mieszkancow tych krajow.

W komunizmie panuje powszechne przekonanie, ze zadaniem urzedu jest Slepe i
bezmyslne niszczenie kazdego, kto wejdzie z nim w kontakt, w zasigg jego dziatania
Fundamentalne przyczyny obcowania z urzgdem jak: potrzeba, koniecznos¢, logika danej
sprawy nie maja (u najmniejszego zastosowania. Wyobraznia ludowa, szukajac poréwnan do
roli urzgdu w zyciu mas, si¢ga najchetniej do pradawnych w kazdym folklorze legend o
nienasyconym smoku domagajacym si¢ nieustannych ofiar 1 ktérego nikt nie mogt zabié. Jest
to metafora niezwykle tratha, albowiem latwo si¢ jest przekona¢ przy blizszym wgladzie, ze
biurokracja komunistyczna zyje z cierpien swych petentow, ich krzywda jest jej
krwiobiegiem, jej napgdem dziatania, jej racjq istnienia. Petent skrzywdzony pisze odwotlanie,
protest, skarge, dla ktorej rozpatrzenia potrzebni sa nowi urzednicy, nowe biura, nowe
gmachy, nowa wtadza nad losem petenta — i w ten sposob urzad—Frankenstein, czy urzad —
$mierciono$na, zepsuta maszyna rozrasta si¢ jak straszliwy grzyb. Kazda idea zrodzona nie z
bezposredniej potrzeby, lecz sztucznie wykoncypowana w urzedzie, biurokratyzuje sie



fatalnie, zapomina¢ za$ nie nalezy, ze sam komunizm jest jednym wielkim urzedem,
inkubatorem idei zrodzonych przy biurku, a nie zrodzonych przez zycie. Nie darmo, a moze
symbolicznie, naczelny osrodek i egzekutywa rzadow komunistycznych nazywa si¢ Polit—
biurem. Wtasno$¢ prywatna 1 kapitalizm powstaty na polach, warsztatach, w sklepach 1 w
fabrykach. Komunizm ujrzal $wiatlo dzienne na papierze, nic wigc dziwnego, ze prawo
Parkinsona przybiera w komunizmie cechy filmowej kreskowki. Kapitalizm zhumanizowat
si¢ od czasu gdy odkryl, ze samoograniczenie nie niszczy go, lecz ujawnia w nim nieznane
dotad zalety. Powstaje w ten sposob Welfare State, instyrucje skazona przez nieuchronno$¢
biurokratyzacji, ale antybiurokratyczna istota kapitalizmu nie zanika, nie ulega likwidaci,
komunizm wie dobrze, ze samoograniczanie oznacza dla niego uwiad i $mier¢, stad skazany
jest tylko na $lepy ped do przodu, unicestwianie wszystkiego po drodze i1 rozrastanie sig¢
biurokracji jak raka w organizmie.

Kanibalizm komunistycznego urzedu najtatwiej jest przesledzi¢ w owej dziedzinie, gdzie
cztowiek dzisiejszy staje si¢ istota zaszeregowana. W demokracji urzedy przeznaczone do
wydania zaswiadczen — metryka urodzenia, prawo jazdy, paszport zagraniczny — istniejq
zgodnie z logika swego bytu w celu wydawania takich dokumentow. Rozliczne przeszkody i
uciazliwosci mogg w nich towarzyszy¢ petentowi z racji samej biurokracji, ale nikt nie neguje
w nich ich whasciwego przeznaczenia. W komunizmie urzedy te istniejg po to, aby temu kto
zaswiadczenia potrzebuje, nie wydac go. Porzadek rozumowania odwraca si¢ automatycznie:
skoro cztowiek czego$ potrzebuje 1 to co$ nalezy mu si¢ zgodnie z prawem, nalezy mu fego
nie da¢. Uzasadnienia dla tej pragmatyki sg liczne, wymienmy tylko najwazniejsze:

1) unicestwienie, gniecenie, gnojenie, redukowanie obywateli do stanu bezwolnej miazgi
buduje w §wiadomosci tak indywidualnej, jak i spotecznej, specyficzng mistyke urzedu, co
wtadze komunistyczne popieraja i uwazajq za wartos¢ dydaktyczna, wychowujaca cztowieka
komunizmu we wtasciwy sposob 1 we wlasciwym kierunku; pozostawiony wobec tajemniczej
niepokonalnosci urzgdu cztowiek uswiadamia sobie wlasng nicos$¢ 1 juz si¢ nie buntuje —a o
to tylko chodzi;

2) wraz z wystapieniem cztowieka o co§ i nie daniem mu tego, mimo ze zgodnie z
praworzadnos$cig powinien to otrzymac, zaczyna si¢ tak zwana jego sprawa; zaktada si¢ jego
teczke, wpltywaja do teczki papiery i pisma, zaswiadczenia, potwierdzenia, dokumenty —
urzad zaczyna zy¢ faktem istnienia cztowieka i jego sprawy; podatek w komunizmie nie” ma
na celu gromadzenia pienigdzy, bo pieniadz nie ma zadnej wartosci 1 rzad moze go sobie
wydrukowac tyle ile zechce, nie kontrolowany ani rynkiem, ani prawami ekonomii; ale ten
sam podatek niezaptacony jest sprawa przeciw cztowiekowi, prawdziwym za$ ideatem
komunizmu jest mie¢ sprawe przeciw kazdemu ze swych poddanych, bo w ten sposéb ma ich
bez reszty w swej] wiladzy; niezaptacony rachunek, za elektrycznos$¢ nie jest po prostu
niezaptaconym rachunkiem, lecz elementem ewentualnego procesu sadowego, w ktorym
prokurator dowodzac nikczemnosci politycznej oskarzonego zawsze moze powolac si¢ na
jego brudne machinacje w obrabowywaniu panstwa stanowiacego wlasnos¢ robotnikow 1
chlopéw;

3) wreszcie — last but no least — odmowa tego co si¢ cztowiekowi urzedowo nalezy rodzi
w nim czg¢sto chec kupienia tego czego dosta¢ nie mozna za darmo i zgodnie z prawem,;
urzednicy za$ tez musza z czegos zy¢; sprawia to, ze korupcja, tapownictwo 1 przekupstwo w
komunizmie osiagngto rozmiary wobec ktorych republiki potudniowoamerykanskie wydaja
si¢ oazami purytanizmu i krysztatowe] czystosci obyczajéw; wladze komunistyczne patrza na
to przez palce, gdyz w swym nieustajacym zmaganiu z cztowiekiem 1 cztowieczenstwem
wolg mie¢ urzad 1 jego grozng potege po swojej stronie; ich blad polega na tym, ze
przekupnos$¢ jest w koncu jakas manifestacjg cztowieczenstwa, ale na to juz nie ma rady i jak
zawsze ze wszystkim co ludzkie, tak 1 w tym wypadku znajdujemy sie w blednym kole.



Czyli ze w ramach urzedu, potwora apokaliptycznego, ostatnia nadzieja cztowieka sa
stosunki z drugim czlowiekiem. Litos¢ 1 stabo$¢, snobizm i cheé zysku przychodza
cztowiekowi z pomoca. Bezbronny wobec $lepej zadzy ujarzmiania 1 upokarzania go — a
wobec ponizen jakie stosuje urzad komunistyczny zawodza wszelkie pojecia prawa i
bezprawia, zasad 1 samowoli — jedyng obrona czlowieka sa pulapki cztowieczenstwa.
Dygnitarz za$, wtadca urzedu, wobec ktérego obowigzuje pochlebcze ktamstwo 1 pokorne
przytakniecie na wszystko, a niemozliwa jest obrona twierdzen koper—nikanskich jesli on
tego dnia uwaza, ze stonce obraca si¢ wokot ziemi, jest czesto tak nikczemny, ze mozna go
nazwa¢ cztowiekiem.



JAK BYC PLAYBOYEM

W swoim czasie krazyla po Warszawie nastepujaca opowie$¢: na politechnice
warszawskie] przeprowadzane byly doswiadczenia technologiczne wymagajace duzego
zapasu bardzo cienkiej gumy. Liczne starania aby konieczny material uzyska¢ z
niezglebionych odmetow komunistycznego przemystu spetzty na niczym i jeden z profesoréw
wpadl na pomyst, azeby po prostu zakupi¢ dostateczng ilo$¢ prezerwatyw z importu, Ktore
wtasnie znajdowaly si¢ w panstwowych aptekach. Jego asystent udal si¢ przeto do
najwigksze] w miescie apteki 1 zazadat prezerwatyw Sprzedawca spytat ile ich sobie zyczy.
Asystent rzekt, ze tyle ile tylko mozna naby¢. Lekko zdziwiony sprzedawca przynidst pake
liczacq kilka tysigcy sztuk, asystent zaptacit 1 zazadal rachunku. Sprzedawca zapytat na kogo
ma by¢ rachunek wystawiony, asystent odpart ze na Politechnike Warszawska. ,,0, aha... —
rzekt sprzedawca z gtebokim zrozumieniem. — Znaczy si¢ jest wielki bal na politechnice w
nadchodzaca sobote?”.

Whiosek sprzedawcy oznaczalby przeto, ze zdaje on sobie Sprawe z otchtani rozpusty w
jakiej zyje spoteczenstwo. Zachodzi wigc pytanie: czy rozwiazto$¢ ptciowa jest istotna cecha
spoteczenstw komunistycznych? A takze czy rozni si¢ ona zasadniczo od wolnosci obyczajow
panujacej aktualnie ca Zachodzie?

Odpowiedz na pytania te nie jest prosta. Wydaje sie, ze rozluzZnienie obyczajéw, nazywane
przez jego ideologdw wyzwalaniem si¢ czlowieka z wigzdéw falszywej moralnosci badz
konwenansu i niewatpliwie stanowiace wynik postepujacego naprzod réwnouprawnienia plci,
stanowi zjawisko ogolnoswiatowe, na miare¢ epoki. Wydaje si¢ jednak rowniez, ze
naseksualizowanie obyczajow w obu cywilizacjach, tak zachodniej jak i komunistycznej, ma
w kazdej z nich r6zne motywacje i cechy charakterystyczne. Na Zachodzie wiaze si¢ $cisle z
gleboka rewolucja pojed, jest pochodna wstrzasow i przemian moralno—spotecznych, wynika
z radykalnych wyobrazen o losie jednostki ludzkiej w dzisiejszym $wiecie. Jak zawsze w
rozwiazaniach polegajacych na umasowieniu zagadnienia, ofiarg padaja jakie§ wartosci 1 nie
ulega watpliwosci, ze naczelna cecha upowszechnienia zycia seksualnego na Zachodzie jest
jego dewaluacja, rozpad jego uswigconych przez wieki i przez ograniczenia waloréw, jego
upowszednienie 1 tanio$¢. Jest co§ paradoksalnego w fakcie, ze wiasnie kapitalistyczny
Zachod zastosowal do problematyki ptciowe) kryterium moralno—spoteczne, podczas gdy
komunizm, §wiatopoglad zbudowany na uwarunkowaniach spotecznych, przezywa inflacje
seksualng w oparciu o przestanke hedonistyczng. Na Zachodzie zalewowi seksualizmu
towarzyszy racjonalizacja, niekonczaca si¢ dialektyka, nudnawe dyskusje na temat otwartosci,
szczero$ci, psychoanalizy, neo—niewinnos$ci dos$¢ teoretycznie wykoncypowanej. W
komunizmie seks jest ucieczka, jedynym dostepnym skrawkiem epikureizmu, jedyna
prawdziwg a zarazem ogolnie dostepna urodg zycia, autentycznym wdzigkiem istnienia,
nieklamang wartos$cia. Jest jedyna rownorzednoscia z Zachodem wreszcie, albowiem uroda
dziewczat 1 talent erotyczny sa to elementy nie podlegajace komunistycznej reglamentacji i
komunistycznemu partactwu w gospodarce. O ile wszystko jest w komunizmie tak bardzo, tak
dramatycznie gorsze niz w kapitalizmie, to ta jedna strona zycia 1 wlasciwos¢ uzywania zycia
wymyka si¢ ogolnej stagnacji, szarosci 1 klesce.

Nie nalezy jednak owej szarosci 1 gorszosci nie doceniac. Gorsze mydto, gorsze kosmetyki,
gorsza bielizna daja w sumie atmosfere, w ktore] wszystko, nawet mitosne uniesienie, staje
si¢ niechlujne 1 wytarte. Nieludzkie przemgczenie pracg dla minimum utrzymania usuwa z
cztowieka wszystkie” checi poza checia wypoczynku. Nedza lub poéinedza, czyli stan
chronicznej wegetacji, w ktorej pod koniec miesiaca, przed otrzymaniem pensji, nie ma juz z
czego zy¢, sprzyja prostytucji i potprostytucji. Prostytucja jest oficjalnie zakazana, ale miasta
komunistyczne lepiej sa zaopatrzone w ten artykut, niz wiele stynnych ze swych tradycji w tej



dziedzinie metropolii. Zawodowa prostytucja mimo ze nielegalna, widoczna jest na kazdym
kroku, jej oblicze czysto fizyczne jest przerazajace, wiek, wyglad 1 ogdlny stan
komunistycznych cor Koryntu budzi przerazenie w trzezwych obywatelach, i trzeba stanu
niezwyklego zaslepienia zmystow by korzysta¢ z ich ustug. Nie jest to jednak wcale
‘konieczne, albowiem komunistyczne miasta petne sa dziewczat reprezentujacych specyficzna
mieszanke obyczajowo—moralna, w ktore] komunistyczna retoryka o emancypacji, faktyczna
niezalezno$¢ zawodowa, wszechprzenikajaca aura przyzwolenia i dreczaca chec ucieczki z
jednopokojowego mieszkania dzielonego najczesciej z liczna rodzing — skladajq si¢ na
tatwos¢, przystepnosé, okazje. Kazdy cudzoziemiec z Zachodu wie jak niewiele z akcesoriow
tzw. dobrego zycia nalezy zainwestowal w przelotna, tatwo nawiazang znajomos$¢, by
otrzymac¢ co$ co w kapitalizmie kosztowatoby respektywnie o wiele wigce;j.

Schemat obyczajowo—moralny, jakze wyeksploatowany przez dziewigtnastowieczny
realizm 1 naturalizm w literaturze, w ktorym nikczemny kapitalista, posiadacz ziemski, burzuj
i koltun, oblesny i gruby, uwodzi i znieprawia mtoda, §liczng dziewczyne, dziecko ludu,
bynajmniej nie znikt z obrazu zycia tych krajow. Kapitaliste 1 burzuja zastapit dyrektor
fabryki, naczelnik biura, sekretarz partyjny. Dziecko ludu pozostalo, a nawet ulegto
znacznemu pomnozeniu statystycznemu: naduzytg stuzaca, guwernantke czy uboga krewng
zluzowal w funkcjach caty zenski personel fabryki lub biura. Nie darmo w krajach
komunistycznych krazy powiedzenie, ze stosunek plciowy jest najpierwotniejsza forma
ucisku czlowieka przez czlowieka. Status seksualno—spoteczny sekretarki dyrektora nie
rézni si¢ niczym od jej statusu w kapitalizmie. Oczywiscie, jak wszedzie gdzie indziej tak 1 w
komunizmie znana jest stratyfikacja zawodowa: sa zawody tradycyjnie bardziej
naseksualizowane 1 bedace naturalnym terytorium mezczyzny—playboya i kobiety ciekawej
wszystkich stron zycia. Teatr, film, uzdrowiska wypoczynkowo—wakacyjne s z natury rzeczy
srodowiskami 1 otoczeniami o barwniejszym charakterze 1 tatwiej jest by¢ playboyem bedac
np. aktorem niz gorikiem.

Oficjalny stosunek komunizmu do zabawy, uzycia, alkoholu jest chytry, ostrozny i
ambiwalentny. Najbardziej eksponowane sa hierarchie cnot, ktore wzbudzityby uznanie nawet
W najpoprawniejszym mieszczanskim pozytywiscie ubieglego stulecia. Seks w dekalogu
komunistycznych wartosci jest sprawg rodziny i1 reprodukeji, jest manifestacja gltebokich
uczu¢ Traktowany inaczej staje si¢ zrodlem nieprzyzwoitosci i niskich instynktow, odrywa
cztowieka 1 obywatela od jego celow spolecznych, od pracy dla panstwa 1 kolektywu. Cata
libertynska literatura rewolucjonistow i socjalistéw z przetomu wieku, jakze zasluzona w
przygotowaniu przewrotu i w walce o wtadze, zostala wyrzucona na $miecie po zdobyciu
wladzy. Prawdziwi 1 wolni mezczyzni 1 prawdziwe 1 wolne kobiety rosyjskiej literatury
proletariackiej z okresu rewolucji przeobrazili si¢ w partyjnych katechetéw i partyjne
gospodynie domowe. Ale od czasu do czasu, w momentach zalaman i kryzysow wtadze
partyjne rozluzniajg uchwyt i z trybun akademii czy mityngdéw gloszg pozytek wypicia
kieliszka 1 godziwej rozrywki. Nazywa si¢ to kursem na czlowieka lub humanizowaniem
rzeczywistosci. Glos ludu ma jednak inne okreslenie dla tego rodzaju wskazdéwek
ideologicznych: méwi sig, ze o ile niegdys$ synonimem uzycia byta kobieta, wino i $piew, o
tyle teraz, zgodnie z zaleceniem tego czy innego przywddcey partii, w wolnych chwilach”
kazdego obowiazuje woddka, dupa 1 harmonia. Trywialnos¢ tego ideologicznego nakazu
manifestuje si¢ najlepiej w pijackiej] czkawce i w powiedzeniu ,kazdy jest przeciez
cztowiekiem”, proklamowanym =z trybun politycznych 1 bedacym dialektycznie
kanonizowanym usprawiedliwieniem czkawki. To niezwykle odkrywcze spostrzezenie jest
oficjalng formulq partyjnego epikureizmu.

Drobnomieszczanski  purytanizm 1 bigoteria komunistyczna znalazta swego
najpotezniejszego sojusznika w biedzie i lichosci bytu. Daty w koncu sytuacje, w ktérej podaz
fizyczne] mitosci jest jedyna nadprodukcja komunizmu i pada ofiarag karygodnego



marnotrawstwa. Pytaniem numer jeden kazdego zainteresowanego uprawianiem milosci w
komunizmie jest: gdzie? Meldujac si¢ w hotelach komunistycznych, kazdy jest zobowiazany
do przedstawienia dowodu osobistego. W” licznych wypadkach recepcje hotelowe zadaja
przedstawienia $wiadectwa §lubu zanim zamelduja parg, ktéra wydaje im si¢ nie taka jak
trzeba. Hotele Rosji Sowieckiej posuwaja swa gorliwos¢ inwigilacji az do nadzorcow, ktorzy
rezyduja na kazdym pigtrze. Oczywiscie, ta siatka ochronna przed grzechem ma swoje luki;
pozycja, wpltywy 1 pieniadze sq Zawsze w stanie ja uelastyczni¢. Dla ludzi dbatych o swa
opini¢, co rowna si¢ w komunizmie dbatosci o karierg, stanowi jednak przeszkode sliska,
ktora nalezy omijac, a nie forsowac. Jak? To proste, trzeba zna¢ kogos kto ma mieszkanie
czasami puste.

Ta strona zycia w komunizmie ciagle jeszcze czeka na swojego Flauberta i
Dostojewskiego, a takze na swego Maupassanta i swojego Feydeau. Jej mechanizm 1
komplikacje sa w stanie wypelni¢ zycie bez reszty. Puste mieszkanie w komunizmie nalezy
najczesciej do osoby samotnej i jest tylko wtedy puste, gdy jego gospodarza nie ma w domu.
Czyli kiedy jest w pracy. Oznacza to takie organizowanie zycia seksualnego, ze jego upojenia
dokonywac¢ si¢ musza w czasie gdy reszta kraju tetni goragczkowym procesem produkeii.
Misterna ztozonos$¢ 1 cuda, synchronizacji tych koniecznosci sa nie do przekazania w tym
studium. Jak si¢ to robi, ze najpierw bierze si¢ klucz od wypozyczajacego, w jego biurze, tak
zeby nie wzbudzi¢ niczyich podejrzen w ciasnym, wypetnionym biurkami pokoju; nastepnie
jedzie si¢ po dziewczyne, ktora musi akurat na te godzing uzyskaé¢ zwolnienie z pracy,
nastgpnie zawozi si¢ jg tam gdzie serce ciagnie ich oboje, po czym powtarza si¢ wszystko od
poczatku w celu zwrotu klucza — na wyjasnienie takich zagadek bytu trzeba wielkiej
literatury. Zaznaczy¢ trzeba, ze komunikacja w tych krajach przypomina swa szybkoscia i
sprawnoscig tramwaje konne z poczatkéw wieku w Nowym Jorku, 1 caly ten cykl, o ile nie
ma si¢ wlasnego samochodu, jest tortura. A o ile ma si¢ whlasny samochod, problem
rozwiazuje si¢ niemal samoczynnie, jako ze komunistyczne metropolie majg suburbi¢ w
stanie embrionalnym 1 koncza si¢ w pewnym miejscu w sposob jasny i zdecydowany. Przed
spragnionymi samotnos$ci ciagng si¢ wiec pola i lasy, obdarzone licznymi zaletami i jedna
wada: ze uzywane by¢ moga tylko przy sprzyjajacej pogodzie. W wypadku za$ ztej pogody
dom, peten wtasnej zony 1 whasnych dzieci.

Powiktania losu bedace efektem odstgpowania mieszkan zaimponowalyby nawet
Sofoklesowi. W jednej ze stolic wschodnioeuropejskich zdarzyla si¢ dziwna historia, pelna
nieoczekiwanych rekompensat 1 ekspiacji. Policja polityczna w tym miescie korzystata z
ustug specjalisty od elektronowych aparatow podstuchowych, ktory odznaczal sie wysoka
préba ideowa 1 fanatycznym oddaniem partii. Kiedys$ otrzymal on zlecenie zainstalowania
podstuchu w mieszkaniu cztowieka, ktory ocalil mu zycie podczas wojny. Krotki konflikt
sumienia rozstrzygnigety zostal przez specjalist¢ na rzecz niezachwianej wiernosci
komunizmowi 1 zadanie zostalo wykonane. Podstuchiwany byt spokojnym kawalerem 1 od
czasu do czasu wypozyczal swoje mieszkanie przyjacielowi, ktory spétkowal w nim z zona
specjalisty. Tasma, ktora dostata si¢ w rece eksperta, petna byla ich mitlosnych dialogow i
westchnien. Rzecz jasna, ulegla zniszczeniu, ktérego to czynu specjalista nie potrafit
wytlumaczy¢ swym przetozonym. Zostal wigc oskarzony o wspoélnictwo z podstuchiwanym,
ktéremu zarzucono jakie§ glebokie antypatie w stosunku do komunistycznego systemu i
rzadu. Konca sprawy nie znam, lecz gdyby wziat si¢ do niej Eurypides, wydaje mi sig, ze
jeszcze w tysigc lat pozniej dzieci uczylyby sie o nie w szkotach.



POLICJA CZYLI SUMIENIE

Prawo miato zawsze dwa oblicza: jedno chroniace dany porzadek rzeczy, drugie chroniace
cztowieka przed ztem, gwaltem, przestgpstwem. Policja zostata ustanowiona dla ochrony
prawa. Od poczatku swego istnienia byla instytucja dwuznaczna i nigdy nie byto dobrze
wiadomo czego broni gorliwiej: porzadku czy cztowieka. Komunizm rozstrzygnat, raz na
zawsze ten dylemat W komunizmie cztowiek nic policji nie obchodzi, po prostu dla niej nie
istnieje. Jej jedynym zadaniem jest ochrona porzadku, czyli systemu wladzy. W ten sposob
instytucja przeznaczona do pilnowania ludzi przed zlem przeobrazita si¢ w instytucje
pilnujaca zta przed ludzmi. Obronca zmienil si¢ w nadzorce.

Komunizm nazywany jest ustrojem policyjnym, a panstwo komunistyczne panstwem
policyjnym. Sa to terminy mato precyzyjne w sensie ogolnospolecznym, mylace zasade
totalizmu polityczno—spotecznego z zasadg policyjnosci. Blizszym prawdy jest si¢ okreslajac
komunizm jako rzeczywistos¢, w ktorej policja gra role sumienia. Sumienie, od czasu gdy
ludzie zaczeli o nim rozprawiaé, ciagle pozostaje najbardziej sliska i zawodna bronia, w walce
cztowieka z jego wilasna niedoskonatoscia Chrzescijanstwo usitowalo uczyni¢ z sumienia
instrument naprawy §wiata o pierwszorzednym znaczeniu: nie bardzo si¢ to udato i mato kto
dzi$ dyskutuje zagadnienia sumienia pod katem rozstrzygnig¢¢ moralnych. Komunizm w swej
poczatkowej fazie istnienia usitowal reaktywowaé sumienie pod nazwa $wiadomosci
klasowej. Widzac jednak, ze nic dobrego mu z tego nie przychodzi i wladza jego jest réwnie
niepewna posrod ludzi o rozbudzonej swiadomosci klasowej jak wsrod tych co nie maja o niej
zielonego pojecia, wpadt na pomyst epokowy. Zabral sumienie jednostce ludzkiej, zbudowat
dlan ogromne, ponure gmachy wyposazone we wszystko co wspotczesna technika oferuje do
torturowania, ¢wiartowania, wiwisekcji  psychicznej 1 fizycznej czlowieka, do
najefektywniejszego 1 masowego unicestwiania go wreszcie, wychowal 1 zorganizowat
ogromng armi¢ do obstugi tych zaktadow i umiescit w nich sumienie. Odtad nazywato si¢ ono
sumieniem proletariackim, spotecznym lub nawet ogolnoludzkim — zaleznie od okolicznosci
— 1 surowo obowiazywato wszystkich. Odpadty indywidualne wahania i konflikty, spowiedz
przestata by¢ igraszkami z intymnoS$cia 1 stala si¢ wlasnoscig kolektywu. Policja —
polityczna, tajna, jawna, mundurowa, porzadkowa, kryminalna i drogowa — poczatkowo
pojmowana jako obrona rewolucji i jej zdobyczy przed jej wrogami, stata si¢ odtad specjalisty
od technologii sumienia. Czyli straznikiem wartosci tak pokracznej, iz jej prawdziwe oblicze
nie jest znane nikomu, nawet jej panom i wladcom.

Ta ultymatywna i niezglebiona brzydota pojgcia i instytucji sprawia, ze obrosta ona
legendarno$cia petng sprzecznosci. Rozgoraczkowani literaci, zwlaszcza antykomunistyczni,
lub ci, ktérzy cierpieli z rak komunizmu, widza w niej tajemnicza potege demonicznego
geniuszu, zorganizowang 1 rzadzong przez obsesyjnych scholastykéw zta o umystach
filozofow 1 o biatych, wyplel@gnowanych rekach, ktorych rozkosza jest torturowanie
ludzkosci. Prokomunistyczni apologeci 1 panegirySci widza w niej arcytwor logiki w
operowaniu problemami, trudna sluzbe spoleczna sprawowana przez ludzi o
wysublimowanym poczuciu honoru 1 poswigcenia. Ludzie ci uosabiajg tak najwyzszy geniusz
dobra, ze az nie wahaja si¢ unurza¢ swych rak we krwi i — by¢ moze — w okazyjnej
krzywdzie, zwane] wyrokiem historii. Lud rzadzony przez komunistow widzi w nich
skretynialych imbecyli 1 z uporem twierdzi, ze jedyna kwalifikacja dla sluzby w
komunistycznej policji jest absolutna te¢pota. Rozmawiatem raz z pewnym przyzwoitym,
starym tramwajarzem, ktéry miat trzech synow: jeden z nich byt mechanikiem, drugi
studiowal medycyne, a trzeci zostal milicjantem, czyli zwyklym policjantem porzadkowym.
,Panie — mowil stary tramwajarz — jak go pytatem, dlaczego chce i1§¢ do milicji, odpart:
,,Widzi tato, ja lubig towi¢ ryby. A po co sie meczy¢. Jak jestem w mundurze to id¢ gdzie



towig ryby, mowig ze tu lowi¢ nie wolno i1 zabieram im co ztowili”. Panie, toz to az strach
stucha¢... Zupelny idiota...”

Oczywiscie, prawda lezy gdzie§ po srodku. Po 50 latach komunizm wychowat rodzaj
ludzki zwany tam pracownikiem— bezpieczenstwa. Na nizszych szczeblach jest to w istocie
stwor zmechanizowany, wdrozony do automatycznego odbierania rozkazu i wykonywania go
bez najmniejszego udziatu funkcji psychicznych. Niezliczone dowcipy kraza na jego temat.
Przyktady:

Komisja poborowa egzaminuje kandydatow.

Pytanie: lle jest dwa razy dwa?

Odpowiedz: Trzy.

Pytanie: lle jest dwa razy dwa?

Odpowiedz: Pigc.

Wynik egzaminu: Przyjety. Umyst otwarty 1 sktonny do poszukiwan.

Pytanie: lle jest dwa razy dwa?

Odpowiedz: Pigc.

Pytanie: lle jest dwa razy dwa?

Odpowiedz: Pigc.

Wynik egzaminu: Przyjety. Odznacza si¢ duza sitg charakteru.

Pytanie: lle jest dwa razy dwa?

Odpowiedz: Cztery.

Pytanie: lle jest dwa razy dwa?

Odpowiedz: Cztery.

Wynik egzaminu: Nie przyja¢. Uparty 1 przemadrzaty.

Albo: wszedzie na $wiecie policjanci chodza w patrolach dwuosobowych; w komunizmie
patrole takie sa zawsze trzyosobowe. Powod: albowiem jeden milicjant umie czyta¢, drugi
umie pisac, a jesli juz dwoch intelektualistow jest razem, to ktos musi ich pilnowac zeby sie
nie zbuntowali.

Wyzsze eszelony policji, czyli policja polityczna, czyli stuzba bezpieczenstwa, umie —
rzecz jasna — dobrze czytac 1 pisa¢, a nawet postugiwac si¢ najbardziej skomplikowanymi
technikami organizacyjnymi 1 technologicznymi, ktore czynia z niej jedyna sprawnie
funkcjonujaca dziedzing zyda w komunizmie. W rzeczywistosci, w ktorej dogmatyzm,
niedolestwo 1 nieche¢ wszystkich do wszystkiego zrodzity surrealistyczny chaos, jest to
jedyna gataz zycia panstwowego i spotecznego funkcjonujaca na zasadach wspétczesnych 1
koherentnych prawidlowosci. Jest to przede wszystkim gataz funkcjonujaca wydajnie,
celowo, zgodnie z powzigtymi uprzednio zalozeniami, oparta o solidnie 1 bezblednie
zbudowane schematy teoretyczne jakby wypracowane w najlepszych, amerykanskich
instytutach do nauki organizacji i efektywnosci. Obserwatorom z zewnatrz, lub ofiarom
policji politycznej moze si¢ czasem wydawacl, ze niektore z ich akcji czy pociagnieé sg
dzielem przypadku, bataganu, niedopatrzenia lub pomylki. Jest to wrazenie z gruntu biedne.
We weczesnych latach dwudziestych kilka najtezszych mozgow rosyjskiej rewolucji
opracowalo plan policji politycznej, ktory az do dzis$ jest najdoskonalszym — gdy chodzi o
pomystowos¢, funkcjonalnos¢ 1 przydatnos¢ — produktem komunizmu. Wszelkie
wlasciwosci epoki, wiecznej ludzkiej duszy, zawsze tego samego uczucia strachu i etniczno—
geograficznych cech spoteczenstwa rosyjskiego =zostaly skrupulatnie rozwazone i
zsyntetyzowane w dzielo monumentalne, nie majace odpowiednika w historii innych
cywilizacji na tej planecie. Jego trwatos¢, zdolnosci adaptacyjne do nowych, a moze i
wszelkich warunkow narodowo—spotecznych i1 ciagle wzbogacana utylitarno$¢ nadaty mu
znamiona fundamentalizmu.

Roézne dziedziny zycia wykazujgq rézne odchylenia od rosyjskiej normy w imperium
sowieckim 1 w krajach komunistycznych poza nim, jedynie policja polityczna jest wszedzie



identycznie tak samo skonstruowana i dziata w oparciu o te same zasady — tak w Chinach,
jak 1 w Jugostawii 1 na Kubie — aczkolwiek zasigg i charakter jej dziatan zmienia si¢ zaleznie
od zabarwienia politycznego miejsca 1 chwili. Ta solidnos¢ i racjonalnos¢ catej struktury
sprawia, ze tym co jakosciowo wyroznia policjanta z reszty spoteczenstwa w komunizmie, to
sensownos¢ jego zycia 1 pracy. Policjant jest w komunizmie jedynym cztowiekiem
normalnym, zdrowym psychicznie, dziatajacym w oparciu o jasne, precyzyjne, logiczne i
tatwo zrozumiate przestanki i normy moralne. Daje mu to poczucie sensu wtasnego zycia i
dokonan, a zatem rownowage ducha i poczucie niemarnowania czasu, czyli wlasnego
istnienia — a wig¢c zabiera oden najbardziej dreczaca obsesj¢ cztowieka w komunizmie. Obce
mu sg kompleksy i frustracje, zas czujac si¢ wyalienowanym ze spoteczenstwa ttumaczy to
sobie slusznoscia obranej przez siebie drogi i swych ideatdéw, o ile je posiada. Policjant jest
tym rzadkim cztowiekiem pomiedzy Wiadywostokiem a Laba, ktory rano rzesko zrywa si¢ na
nogi, goli si¢ pogwizdujac radosnie, cieszy si¢ stoncem 1 pogoda i ochoczo mknie do pracy,
gdzie wie, ze czeka go satysfakcja prawdziwe] produktywnosci i1 sprawnego dziatania,
majacego zawsze przyczyne 1 skutek, poczatek 1 koniec. Jak wiadomo, §wigta panstwowe 1
rocznice wielkich mezow komunizmu czy historycznych wydarzen §wiecone sg przy pomocy
tzw. wzmozonych czyndéw spotecznych, a wiec murarze ktadgq wigcej cegiel na godzing bez
dodatkowej zaptaty, dokerzy wytadowujq wigcej towarow, rolnicy dluzej kosza, doja 1 sieja.
Policjanci tez biora udziat w radosnym 1 wzmozonym wysitku catego spoteczenstwa i znane
sa — aczkolwiek nigdzie nie publikowane — historie, gdy personel sledczy zobowigzywat si¢
do dodatkowego torturowania badanych dla uczczenia dnia 1 maja lub personel wigzienny
organizowat zupelnie specjalne stanie godzinami na mrozie catlych kolumn wigzniow dla
uczczenia urodzin Lenina. llez prostodusznosci i1 jednolitosci psychicznej, bez najmniejszych
peknied 1 niepokojoéw, potrzeba dla tak genialnie krzepkiej interpretacji poje¢ dobra, pozytku 1
obowiazku! Totez jedyny zal do zycia jaki policjant czu¢ moze w komunizmie pochodzi stad
chyba, ze jego wysitek i petna inwencji wiernos¢ nie sa kwitowane odpowiednim rozglosem i
nalezna publicity.

Rola policji jako sumienia mozliwa jest tylko wtedy, gdy pewne cechy istnienia,
uksztaltowane przez 5.000 lat judeo—chrzescijanskiej cywilizacji, jak na przyktad personalizm
i indywidualizm lub prawo cztowieka do siebie samego, czy idea czlowieka jako
autonomiczne] catosci psychofizycznej, skazane sa na anihilacj¢. Odwieczna relacja
pomiedzy jawnoscig a tym co niewypowiedzialne 1 do czego czlowiek ma wytaczne i
nienaruszalne prawo wilasnos$ci, musi ulec catkowitemu rozkladowi by spetni¢ warunek
poddanstwa, jaki wymaga policja dazaca do objecia roli sumienia Wszystko co wiemy o
wolnej woli jednostki ludzkiej i jej atrybucie nieustannego wyboru nie zdaje si¢ juz na nic w
zyciu. Pewnos$¢ 1 otwartos¢ jakimi je chee policja sa w praktyce niewykonalne 1 nieosiagalne,
nawet przez najdoskonalszy 1 najprecyzyjniejszy aparat inwigilacji, stad — od czasu do czasu
— koniecznos¢ fabrykowania jawnosci 1 szczerosci w zeznaniach ofiar policji. Fabrykacje te
zazwyczaj uderzaja swa prymitywnoscig 1 wulgarng pogarda dla inteligencji spoteczenstwa,
na uzytek ktorego sa preparowane. Tu tkwi pewna stabos¢ catego cudownego aparatu i policja
jest Swiadoma swej niemoznosci osiagnigcia absolutu tak jawnosci jak i doskonatosci. Wobec
tego walczy juz nie o stan rzeczy, lecz o potrzebg stanu rzeczy, nie o ideat, lecz o swe prawo
do walki o ideal. Jednym stowem, o atmosfer¢ posrod ktorej bedzie ona mogla zadac
wszystkiego, podczas gdy wszyscy, cate spoteczenstwo, zgodzg si¢ ze tak powinno byc¢.

Walce tej najlepiej stuzy takie zatrucie atmosfery spotecznej, ze kazdy akt honoru,
przyzwoitosci, odwagi przekonan, heroizmu 1 nieprzekupnos$ci przedstawiony jest wrecz
odwrotnie, jako kapitulacja, nikczemnos¢, dwulicowos¢, konformizm, tchorzostwo,
sprzedajnos$¢. Stwarza to sytuacje w ktorej im kto$ ostrzej walczy o swa niezaleznos¢,
uczciwos¢ 1 godnosc tym tatwiej popada w podejrzenie posrod ‘swego wlasnego otoczenia.
Im otwarciej kto$ glosi swoj sprzeciw, tym tatwiej posadzi¢ go o wspotprace z policja.



Czestokro¢ zrodlem plotek o czlowieku jest sama policja 1 w tym przejawia sie najlepiej
obwdd zamknigty totalizmu, wszystko ttumaczy si¢ tak tatwo samo przez siebie. Wszystko
staje si¢ podejrzane, nawet sama podejrzliwos¢. W takiej atmosferze mozna uku¢ najbardziej
nieprzytomne ktamstwo, nic nie wymaga uzasadnien innych poza jednym uzasadnieniem.
Ludzie na Zachodzie dziwia si¢, ze komunistyczni przywodcy uzywaja tak malo
wiarogodnych oskarzen w rozgrywkach migdzy soba: Trocki — szpieg Gestapo, lub Tito —
agent Intelligence Service, lecz zyjac tam nikomu nie przychodzi do gtowy, ze wiarogodnos¢
moze by¢ jakimkolwiek czynnikiem w trojstronnym stosunku panstwo — spoteczenstwo —
cztowiek. Chyba najlepiej ilustruje ten stan rzeczy znany dowcip warszawski: w celi
wiezienne] pojawia si¢ nowy wiezien, obecni pytaja jaki dostat wyrok.

— Dziesigc lat — mowi nowy.

— Zaco?

— Zanic.

— Klamiesz. Za nic u nas daja najwyzej piec lat.

Oczywiscie policja jest nieomylna i1 ten rodzaj deifikacji uzyskuje przez rézne drobne
chwyty, nader innowacyjne wobec starych tradycji cywilizacji zachodniej. Na og6t jesteSmy
przyzwyczajeni przez dlugie 1 bogate dzieje tych spraw, ze bezkarnos¢ jest udzialem
moznych, podczas gdy maly ptaci za naduzycia swych wielkich przetozonych. W
komunizmie jest odwrotnie. Wielcy ging od czasu do czasu w zaciekltych walkach na szczycie
o wladze, mozni przepadaja za grzech nadgorliwosci lub za niedociagnigcia, ktore moga by¢
tolerowane w gornictwie i w dyplomacji, lecz nigdy w bezpieczenstwie. Natomiast mali
siepacze ciesza si¢ zupelng bezkarnoscig bez wzgledu na pomytke, okrucienstwo 1 naduzycie
wladzy jakie popelnigq. Ta solidarno$¢ najbardziej ordynarnych zbirow sprawia, ze
spoleczenstwo pozostaje w stanie nieustajace] hipnozy jak koliber wobec weza, metafizyka
bezsilnosci przenika kazda komorke spoleczna 1 kazdego czlowieka z oddzielna
Praworzadnos$¢ naduzyta nigdy nie jest naprawiona, nikt nie ma szans na kwestionowanie
niesprawiedliwosci, czlowiek zabity przez pomyltke przez funkcjonariusza bezpieczenstwa
jest po prostu czltowiekiem zabitym bez zadnego dalszego ciagu, a jesli rodzina wniesie
skarge, dowie sig¢, ze zabity byt agentem CIA — nawet gdyby byt gluchy, niemy 1 bez obu
n6g od urodzenia, czy umart w wieku lat szesciu. Ten za$, ktory zabit otrzyma order za
czujno$¢ w walce z wrogami ludu, albowiem zelazna zasada, ze naduzywac praworzadnosci
nalezy przy pomocy ciagle intensywniejszego jej naduzycia Nie ma takiego stanu jak
niewinno$¢ — glosi podstawowa zasada filozofii komunistycznej policji — kazdy cztowiek
jest czegos$ winien 1 my o tym wiemy Niewinne i czyste sg tylko idee, jak na przyktad idea
ochrony komunizmu przed jego wrogami, my za$ jestesmy straznikami tej niewinnosci 1
posiadamy jedyna, charyzmatyczna, ezoteryczna wiedze jak owej czystosci broni¢, wiedzg
niepodzielng, podlegajaca kontroli tych tylko, ktérym stuzymy. Prosciej wyktada te
dialektyke znany dowcip o psie, ktory uciekt z Czechostowacji do Niemiec Zachodnich, gdzie
spotkat psa, ktory go spytat dlaczego opuscit ojczyzne.

— Bo tam morduja kroliki — odparl czeski pies.

— Ale przeciez ty jestes pies.

— Ba... ale jak ja tego dowiode? Oni wiedza lepie;j.

Wiedza o tym jak sublimowa¢ strach, jaka dysponuje komunistyczna policja, jest
nieskonczona Mozna na przyklad by¢ aresztowanym bez aresztowania. Kto$ dostaje
wezwanie do stawienia si¢ w biurach policji w celu zlozenia zeznan jako swiadek wypadku
samochodowego. Oczywiscie, przychodzi punktualnie, przy wejsciu do gmachu otrzymuje
przepustke, po czym udaje si¢ do pokoju, w ktorym ma si¢ stawi¢. Siedzacy w nim
funkcjonariusz bierze od niego przepustke i kaze mu zaczekac na korytarzu. Na korytarzu stoi
tawka Cztowiek siada na tawce. I czeka. Czeka pot godziny, czeka godzing. Puka do drzwi
pokoju, w ktérym miat ztozy¢ parominutowe zeznanie. Gdy je otwiera, widzi ze zdumieniem,



ze za biurkiem siedzi inny funkcjonariusz, ktéry pyta go czego sobie zyczy. Czlowiek
wyjasnia. Ten drugi mowi uprzejmie, ze kolega musial wyj$¢ w waznej sprawie, ale zaraz
wroci, zeby si¢ nie niepokoi¢ 1 spokojnie czekaé. Cztowiek wraca na swa tawke. Mija znowu
godzina. Wypalit wszystkie papierosy jakie mial ze soba. Cztowiek puka ponownie do drzwi.
Nie ma zadnej odpowiedzi. Gdy naciska klamke, okazuje sie, ze drzwi sa zamknigte.
Czlowieka ogarnia panika. Nie moze opusci¢ gmachu bo nie ma przepustki. Nigdzie nie ma
telefonu, azeby zadzwoni¢ do domu czy do miejsca pracy. Siada wigc na tawce, skulony, i
czeka. Dregcza go straszliwe mysli, wyobrazenia, przywidzenia Wie, ze czeka go przykros¢ w
miejscu pracy, gdzie powiedzial, ze wychodzi tylko na krotki czas aby zlozy¢ zeznania w
policji: posadza go o wagary 1 moze wyrzuca. W ciagu nastgpnych dwoch godzin pojawia sie
pierwszy funkcjonariusz. Przeprasza za zwloke. Wprowadza do pokoju, sadza na krzesle.
Zeznania w sprawie wypadku zajmuja dziesie¢ minut. Czlowiek mowi zajakliwie, ze chciatby
jakie$ zaswiadczenie dla swego miejsca pracy, gdzie spedzit sze$¢ godzin w ciggu dnia pracy.
Funkcjonariusz méwi, ze to zaden problem i1 daje mu odpowiedni druk. Po czym dodaje:
,»Aha, przy okazji, przyszto mi na mysl, ze interesujg nas pewne rzeczy zwigzane z panskim
miejscem pracy 1 bylibySmy bardzo ciekawi co pan o tym sadzi. Moze by nas pan odwiedzit
od czasu do czasu...” Usmiecha si¢ milo 1 wrgcza mu przepustke uprawniajaca do
opuszczenia gmachu.

Ten prosciutki scenariusz stanowi tatwe, wstepne ¢wiczenie w podrgczniku pracownika
bezpieczenstwa. Uczac si¢ dalej dochodzi on do calego zapasu wiedzy o tym jak poczynaé
sobie ze spoleczenstwem 1 jednostka. W gruncie rzeczy nie jest to wiedza zbyt
skomplikowana 1 polega na podziale wszystkich ludzi na trzy kategorie — tych co siedza w
wiezieniach, obozach koncentracyjnych, miejscach odosobnienia, czy obozach pracy, 1 na
tych co juz w nich siedzieli, 1 na tych co bedaq w nich siedzie¢. Innych ludzi nie ma.



CO TO JEST KOMISJA

Jak $wiat Swiatem znane jest przystowie: co dwie glowy to nie jedna po to aby co$
wazkiego zadecydowac, kilku ludzi siadato do narady. Narada na ogdt miata duze znaczenie i
dotyczyta spraw waznych Monarchowie, wodzowie i prezydenci, o ile odznaczali si¢
madrosci? 1 umiarem, zasiggali rady innych. Decyzje podejmowano w sprawach pokoju 1
wojny, aktow wiladzy i sprawiedliwosci Natomiast akt ugotowania zupy lub problem jakie
nalezy nosi¢ buty pozostawiano na ogét decyzjom poszczegolnych obywateli.

W komunizmie wszystko decydowane jest kolegialnie, procz aktow wiladzy 1
sprawiedliwosci, ktére sg najczescie] wynikiem telefonicznej rozmowy dwodch ludzi lub co
najwyze] trzech. Natomiast sprawy zupy, butow, przepisow drogowych i opakowania na
cukierki decydowane sa przez liczne zgromadzenia, dochodzace do kilkunastu przedstawicieli
réznych resortow zycia publicznego, gospodarki, no i naturalnie wiadz partyjnych.
Zastanawiajace jest takze jak ta wspaniata kariera zbiorowej rady medrcow przyczynita sie do
kompletnego upadku i atrofii decyzji — czyli ostatecznego rezultatu narady. W niezliczonych
wypadkach transcendentalna tajemniczo$¢ 1 niezrozumiato$¢ tego co dzieje si¢ wokotlo
cztowieka w komunizmie tlumaczy si¢ wtasnie wszechwladza komisji, ktora nie moze nic 1
nie jest w stanie uczyni¢ cokolwiek. Wigze si¢ to w pierwszym rzedzie z problemem
odpowiedzialnosci.

Jak wyglada pojecie odpowiedzialnosci w komunizmie ilustruje z niezwykla precyzja
nastgpujaca historia. Na strzezone miejsce do parkowania samochodéw przed wielkim,
reprezentacyjnym hotelem w Warszawie zajechal pigkny, sportowy samochdd z Zachodu,
nalezacy do goscia hotelowego. Z hotelu wyszedt umundurowany pracownik hotelowy i
oswiadczyt gosciowi, ze tu parkowac nie mozna. Go$¢ przestawit woz o pot bloku dalej, a
gdy po pot godzinie wyszedt z hotelu, stwierdzil ze do wozu wlamano sie 1 zrabowano zen
cenne aparaty filmowe. Gos¢ pojechal na milicje, ztozyl meldunek, udat si¢ do warsztatu w
celu zreperowania szkod, po czym wrocit do hotelu i1 zajechat na hotelowy parking. Z hotelu
wyszedt ten sam pracownik 1 oswiadczyl, ze tu parkowac nie wolno. Gos¢ rzekt:

— Przeciez tu wyraznie pisze, ze jest to parking dla gosci hotelowych! Gdy parkowalem
dalej, zostalem obrabowany!

— No, widzi pan — us$miechnatl si¢ pracownik hotelu z duma. — W ten sposoéb to jest
pana sprawa. A gdyby pan parkowal tutaj, ja bylbym za to odpowiedzialny.

Identycznie ten sam nastro] umystow panuje na komisjach. Komisje decyduja o wszystkim,
a raczej nie decydujg o niczym. Zatozmy, ze fabryka margaryny wyprodukowata nowy
gatunek tego pozywnego tluszczu. Potrzebne jest opakowanie. Dyrekcja panstwowego
przedsigbiorstwa, do ktérego nalezy fabryka zwotuje wiec komisj¢. Przybywaja na nig
reprezentanci fabryki, danej galezi przemystu do ktérego nalezy fabryka, ministerstwa do
ktérego nalezy przemyst, zwiazku zawodowego do ktérego naleza robotnicy,
przedsigbiorstwa handlowego ktére bedzie sprzedawalo margaryng, zwigzku artystow—
plastykow, ktérego cztonkowie opakowanie namaluja, drukarni ktora je wykona,
komunistycznego zwigzku kobiet — bowiem margaryng uzywa si¢ do smazenia positkéw
rodzinnych, cenzury — bowiem opakowanie ma mie¢ napis a to wymaga kontroli, no 1
oczywiscie partii, bez ktorej nic oby¢ si¢ nie moze. Juz samo uzgodnienie czegokolwiek w tak
licznym gronie o tak sprzecznych interesach wzajemnych wydaje si¢ zupelna niemozliwoscia,
ale nie to jest najgorsze.

Najgorsze jest, ze gdy wszystko juz zblizy sie ku jakiemu$ konkretowi, kto§ powodowany
owym sensem odpowiedzialno$ci uksztattowanym przez zycie w komunizmie 1 opisanymi
poprzednio, nagle powie: ,,A ja to bym tego nie zatwierdzit...” Wtedy $miertelna cisza
pokrywa zgromadzenie i kazdy mysli sobie po cichu i goraczkowo: ,,On co$ musi, wiedziec!



Co$ musi by¢ w tym politycznie niepewnego. Ja tam si¢ nie bede wychylat 1 bit o nie
wiadomo co! Potem okaze si¢, ze zatwierdzitem co$ co jest nie takie jak nalezy ...” Zaczyna
si¢ glosowanie 1 kazdy glosuje przeciw projektom opakowania. Margaryna, nie bgdaca w
stanie si¢ opakowac, lezy przez kilka lat az si¢ zepsuje 1 zamiast na patelnie idzie na smar do
két wozdw konnych na wsi. Po czym turysci z Zachodu dziwia, sig¢, ze w komunizmie jest
wigcej koni niz traktorow.



CO TO JEST PASZPORT ZAGRANICZNY

Blisko 200 lat po rewolucji francuskiej i po konstytucji amerykanskiej, za$ ponad 50 lat po
rewolucji komunistycznej, ktorej jednym z wielkich celéw byta wolnos¢ wszystkich ludzi,
chlop rosyjski, do ktorego jakoby nalezy kraj 1 panstwo, jesli chce odwiedzi¢ brata w miesci©
odleglym o 50 mil musi otrzyma¢ przepustke od sekretarza kotchozu, w ktérym pracuje.
Przepustka ta, wydana przez miejscowe wiladze policyjne do dyspozycji wiadz kotchozu,
stanowi paszport bez ktorego chtop nie ma prawa poruszac si¢ poza obrebem wiasnego
obozu. Jesli zatrzymany w miescie nie potrafi wylegitymowac si¢ przepustka, grozi mu kara
wiezienia lub ob6z koncentracyjny. Przepustka taka czgsto nazywa si¢ delegacja stuzbowa dla
zakamuflowania jej natury. Jest to okoliczno$¢ mato znana zwolennikom komunizmu na
Zachodzie 1 warta blizszego wgladu, jest to takze ostatnia znana forma panszczyzny czy
poiniewolnictwa na kontynencie europejskim i zadne kamuflaze nie sq w stanie pokry¢
prawdy.

Nie wiem jak jest w Chinach, lecz nic takiego nie istnieje w krajach Europy wschodniej .
Kraje satelickie, a nawet komunisci w nich, patrza z pogarda na Rosj¢ 1 mndstwo jej praktyk, i
czuja, si¢ czesciag Europy. Nie ma mowy wiec, aby mieszkaniec tych krajow czul sig
skrepowany w swych checiach swobodnego poruszania si¢ po wtasnym kraju — moze jechac
dokad tylko zapragnie. Natomiast jesli chce wyjechaé poza granice swego kraju — to juz jest
co$ innego i tutaj otwiera si¢ pole do glgbokich 1 skomplikowawanych rozwazan.

Wiladze komunistycznego kraju sa z zasady przeciwne wyjazdom zagranice swych
obywateli, mieszkancow czy poddanych. Na calym §wiecie, gdy kto$ chce wyjecha¢ z kraju
swego urodzenia czy zamieszkania i nie popelnit zadnych przestgpstw przeciw prawom
danego kraju, udaje si¢ do odpowiedniego urzedu, gdzie za odpowiednia optatg uzyskuje
dokument zaswiadczajacy jego obywatelstwo i uprawniajacy go do udania si¢ w pozadanym
kierunku. W krajach komunistycznych o dokument taki, mimo ze prawnie nalezy si¢ on
kazdemu, trzeba sktada¢ specjalne podania i prosby, 1 tez si¢ go nie otrzymuje. Trzeba czekad
latami na odpowiedz w sprawie prosb, ktorej na ogot tez sie nie otrzymuje.

Sprobujmy przesledzi¢ sposdb rozumowania prowadzacy do takiego stanu rzeczy. W
najogodlniejszym zarysie komunistyczny wladca sadzi, ze ludziom nie wolno jest robi¢ to co
chca, czy na co maja ochote, lecz rzeczg ich jest siedzie¢ na miejscu, pracowac i chwali¢
wladce za to, ze im to umozliwia. Juz to przekonanie wystarcza do niewydawania paszportu
zagranicznego nikomu, co tatwo tez umotywowaé tzw. interesem panstwa ludowego.
Komunistyczny wladca uwaza ponadto komunizm za szczytowe osiaggniecie ludzkiego
rodzaju, totez gdy ktos fizycznie znajduje si¢ w komunizmie i chce zen wyjecha¢, mysl taka
wydaje si¢ wladcy najprzod nienaturalna, potem za$ godna potepienia. Oczywiscie, wladca
musi przyjacé, ze wyjezdza si¢ z kraju nie tylko dla jego opuszczenia, lecz takze 1 dla innych
przyczyn, oraz ze sa tez inne komunistyczne kraje, dokad kto§ moze chcie¢ si¢ udac, nie
opuszczajac tym samym komunizmu. Wiladca uwaza jednak, ze kazdy z jego poddanych
powinien najlepiej czu¢ si¢ we wlasnym kraju 1 pod jego whadza. Jesli kto$ tak nie czuje, co$
jest z nim nie w porzadku 1 lepiej na niego uwazac.

Nastgpny czlon rozumowania jest w niejakiej sprzecznosci z poprzednim. Wtadca, mimo
iz, uwaza komunizm za doskonatos$¢, woli zeby o nim nie mowi¢ na zewnatrz. Stusznie tez
zaklada, ze kto$ kto udaje si¢ poza komunizm nawet na krotki pobyt tylko, bedzie pytany i to
co ma on do powiedzenia wlasciwie nie nadaje si¢ do rozmdéw z obcymi. Moga zostac
nieodpowiednio poinformowani, albowiem tylko informacja samego wladcy nadaje si¢ do
rozprzestrzeniania poza komunizmem. Natomiast jest wiecej niz pewne, ze ten kto chce
opusci¢ komunizm na dobre, na pewno nie bedzie o nim glosi¢ samych pochwat. Lepiej
wobec tego zatrzymac¢ go sitg niz ryzykowac zla prase, albowiem mniejszym grzechem jest



unicestwia¢ ludzkie marzenia, zamiary 1 plany, a nawet uwigzi¢ cztowieka, lub miliony ludzi,
niz narazi¢ dobre imi¢ komunizmu na szwank. W pewnym sensie wladca ma zupelng racje.
Wiedza o komunizmie zaczyna si¢ wraz z tymi, ktorzy stamtad przyjezdzaja, nie za$ z tymi,
ktorzy tam jezdza azeby zobaczy¢ jak tam jest. Przed wojng wschodnia, a wigc graniczaca z
ZSRR, czes¢ Polski byla najubozsza, a zarazem najbardziej antykomunistyczna: w kazdej
wiosce kazdy miat krewnych po drugiej stronie granicy, ktorzy nagminnie uciekali do Polski,
1 ludzie wiedzieli jak tam jest.

Wreszcie — w kazdym kraju komunistycznym istnieje liczba ludzi chcacych po prostu
opusci¢ komunizm, raz na zawsze. Nie znaczy to ze ludzie ci sg przeciwnikami komunizmu
ale komunizm ich za takich uwaza. Otwartych przeciwnikow komunizm trzyma w
wiezieniach, wobec czego kazdy przeciwnik komunizmu stara si¢ ukryé to, ze jest
przeciwnikiem, nawet gdy sktada podanie o paszport zagraniczny. Lecz komunizm zamiast
roztrzasa¢ kto jest przeciwnikiem, a kto nie, §wiadom jak wielu ludzi go nie lubi, znalazt
rozwigzanie proste 1 genialne: po prostu zamkngl swe granice, czyniac nawet z
najpigkniejszego kraju wielkie wigzienie dla tych wszystkich, ktorzy chca zen wyjechac.
Kazdy kto zyl w kraju komunistycznym nie ma zadnych watpliwosci, ze przynajmniej jedna
trzecia jego mieszkancéw gotowa jest do natychmiastowego wyjazdu, gdyby im na to
zezwolono. Gdzie tylko istnieja mozliwosci ucieczki, ludzie po prostu uciekaja. Uciekinieréw
z komunizmu, na przestrzeni 50 lat jego istnienia, liczy¢ mozna miliony: z samych Niemiec
Wschodnich uciekto trzy 1 pdt miliona ludzi, czyli blisko jedna czwarta ludnosci. Zas
prawdziwa wiedza o komunizmie nie moze sobie pozwoli¢ na rozprzestrzenianie jej o sobie
Stad mury berlinskie, zaminowane granice, druty kolczaste ciagnace si¢ setki tysigcy
kilometrow, psy 1 gniazda karabinow maszynowych. W Polsce, w okresie umacniania wtadzy
komunistycznej, wolno si¢ byto kapa¢ tylko na specjalnie wydzielonych plazach nad Morzem
Baltyckim, inne byly zabronowane przez policj¢: miato to na celu utrudnienie ucieczek do
Szwecji, albowiem §lady stop na zabronowanym piasku pomagaty policji we wszczeciu
natychmiastowej pogoni jesli jaki$ smiatek zdecydowalby si¢ na ucieczke tratwa lub moze
wplaw. ..

W konsekwencji Rosja i Chiny, dwa najwigksze kraje komunizmu, sa spoteczenstwami
zamknietymi. Wyjezdzaja z nich ludzie jedynie w celach podtrzymywania kontaktow z reszta
oswiata, ktore w wieku XX sa nieuniknionym trybutem na rzecz ogoélnoludzkiej cywilizacji.
Sa to wytacznie ludzie godni zaufania, pracownicy dyplomacji lub handlu zagranicznego o
wyprébowanej wiernosci, marynarze, lotnicy, ludzie, ktérych trzeba od czasu do czasu gdzies
pokaza¢ dla celow propagandowych — jak pianisci, sportowcy, matematycy — oraz tajni
policjanci do ich pilnowania. Wyjezdzajacy zostawiajq z reguly swoje rodziny w kraju, co jest
najbardziej zasadniczym warunkiem wydania im paszportu zagranicznego, albowiem
komunistyczny wladca mimo swej nowoczesnosci ciagle sprawuje swa wtadze¢ w oparciu o
pradawne metody, jak w tym wypadku o wyprébowang metode zaktadnikow.

Inacze] wyglada zagadnienie od strony krajéw Europy wschodniej. Po niepokojach w
okresie poststalinowskim pierwsza Polska zdecydowata sie¢ na wydawanie paszportéw
ludziom pragnacym odwiedzi¢ swe rodziny zagranica. Pod koniec lat pigédziesiatych inne
kraje poszly za jej przyktadem. Rzecz jasna, bylo to jakby zaproszenie do exodusu.

Ogromny procent ludzi udajacych si¢ na Zachod badz dla wizyt u krewnych, badz dla
celow turystycznych, odmawial powrotu do swych ojczyzn komunistycznych, te jednak jakby
przestaly si¢ tym przejmowac. Bywalo, ze ze statkow wiozacych wycieczki z Rumunii do
Wioch uciekalo 80% wycieczkowiczow. Dlaczego rezymy Europy wschodniej uznaly za
stosowne odstapi¢ od jednego z najswietszych kanondéw wychowania spoteczenstwa w duchu
komunizmu, nie jest zbyt jasne. Mozna przypuszczaé, ze permanentne katastrofy
ekonomiczne kazg im patrze¢ na ewentualny ubytek ludnosci przychylnym okiem. By¢ moze
uwazaja one ten odplyw za czynnik roztadowywania politycznej wrogosci, dla ktérego warto



nawet ryzykowac uchylenie kurtyny i1 uszczerbki zagranicznej propagandy. Natomiast nowy
ten uktad zmienit zasadniczo rolg paszportu w zyciu mieszkancéw komunistycznej Europy
wschodniej. Policja polityczna, w ktorej gestii lezy wydawanie go lub odmawianie, doszta do
wniosku, ze w zmodyfikowanych warunkach stanowi on potezng bron przeciw ludziom, ich
prawom 1 ich psychicznej rownowadze. Odtad przestal on by¢ konstytucyjnie
gwarantowanym dokumentem, stal si¢ za$ przedmiotem nagrody lub kary. Wygladato 1o juz
inaczej niz za stalinizmu, masowos$¢ obrotu byla nieporéwnanie wigksza, lecz dziwnym
trafem najtatwiej otrzymywali paszport ci, ktoérzy mogli go otrzyma¢ 1 za Stalina, za$
najtrudniej, albo w ogdle nie, ci, ktérym wtedy nie wolno nawet byto o nim marzy¢. Rzecz
jasna, zadna praworzadno$¢ nie reguluje procesu wydawania czy odmowy; w wypadku tej
ostatniej nieszczgsny petent otrzymuje szarawy druczek informujacy go, ze odpowiednie
wtadze — czyli policja polityczna — postanowity nie wyda¢ ma paszportu zagranicznego
uzasadniajac swa decyzj¢ paragrafem nr 4 ustawy o paszportach; paragraf 4 za$, o ile kto$
chce go sprawdzi¢ w odpowiednim dekrecie urzedowym, wyjasnia, ze odpowiednie wtadze
maja prawo do nie wydania o ile uznaja o za wskazane. Na tym si¢ rzecz konczy, o nic pytaé
juz wigcej nie wolno 1 zadna odpowiedz nie istnieje.

Od stuleci przywyklismy nazywac tragedia pewne rozwiazania eschatologiczne, totez fakt
ze kto$ nie moze wyjechaé zagranicg jako$ do pojecia tragedii nie przylega. Lecz elementy
tragedii poddane sg historycznym przewartosciowaniom i1 nowa nieuchronnos¢ katastrof,
supersoniczna zemsta losu, czy cybernetyczny fatalizm moga wstrzasa¢ charakterami i tamac¢
moralnos¢ nie gorzej od mojry Edypa. Mozna sobie tedy bez trudu wyobrazi¢ tragedi¢ o
mieszkancu komunistycznego kraju, w ktérej odmowa wydania paszportu prowadzi do
wydarzen rownie krwawych 1 nieodwracalnych jak u Szekspira. Z chwila gdy paszport stat si¢
dowodem oceny cztowieka przez panstwo, wymiarem jego sytuacji w ramach systemu, w
ktérym aprobata lub potepienie staje si¢ naczelnym elementem ludzkiego przeznaczenia,
sprawa paszportu urasta do rozmiaru pierwiastkowych zagadnien bytu Jest wyrokiem
wydanym bez sadu, bez oskarzenia, bez mozliwosci obrony, bez dowodéw winy, bez
swiadkoéw Jedyne pytanie jakie zada¢ sobie cztowiek moze po otrzymaniu odmowy, jest:
dlaczego? Na pytanie to nigdy nie otrzyma odpowiedzi, albowiem decyzje policji politycznej
sa tajemnicg panstwowa, nawet jak dotycza 2—etniego dziecka czy 90—letniego starca.

Ludzie o wyprobowane] postawie wrogow komunizmu — a zdarzajg si¢ tacy w
srodowiskach intelektualnoliteracko— artystycznych — wiedza przynajmniej dlaczego nie
otrzymuja paszportu, co czyni ich zycie na pewno jako$ bardziej sensowne o ile chcag
wyjecha¢ 1 nie moga. Lecz zwykly ZJadacz chleba, bez ambicji przec1wstaw1an1a sig
komunizmowi, chcacy przezy¢ swe zycie w maksymalne] separacji od zagadnien bytu
spolecznego, otrzymawszy odmowe popada w rodzaj paranoi. Jest wyzbyty uczu¢ innych
poza dreczacym pytaniem: dlaczego? Nie wie on nic o swej winie, bo nikt go o nic nie
oskarzyl, ani mu zadnej] winy nie dowiddl. Mimo to jest czego$§ winny bo nie otrzymat
paszportu. Nie wie o co jest oskarzony, co stwarza nieskonczono$¢ mozliwych oskarzen,
takze falszywych, lecz jak broni¢ si¢ przed nimi skoro nie wie si¢ za co si¢ odpowiada?
Powoli w umysle jego rodzi si¢ przekonanie, ze sam fakt iz swej winy nie zna, nie stanowi o
tym, ze jej nie ma, lecz tylko jego votum nieutnosci dla tych, ktérzy o jego winie wyrokuja
Stad jest juz tylko krok do tego, aby poczué si¢ winnym bowiem oni uznali kogo$ za
winnego. Kto sg oni 1 co jest wina pozostaje zastonigte kafkowskim murem tajemnicze]
niewiedzy, ktorej lepiej nie zglebiad, nie rozpraszac, nie przenikac¢. Nikt kto tego stanu uczué
1 umystu nie przezyl, nie jest w stanie go zrozumie¢. Kryje si¢ w nim odmet udrek zaréwno
wstydliwych jak 1 subtelnych, kryja si¢ tortury serca i rozumu, psychopatyczne stany
zwatpien tym cig¢zszych, ze zupelnie nieprzekazywalnych tym, ktorzy si¢ z ta kondycja nie
zetkneli. W katuszach tych brak jest patosu i szlachetnosci, catej] wzniostosci cierpien
uswieconych tradycja wspotczu¢ podtrzymujacych godnos¢ cierpigcego. Ostatecznie jest to



tylko walka o skrawek papieru pozwalajacy na poruszanie si¢ pomiedzy jednym miejscem na
ziemi a drugim. Czyli co$ co w normalnych spoteczenstwach uzyskuje si¢ po pigtnastu
minutach stania w kolejce do odpowiedniego okienka. Cierpienie to tak niszczy dusze, jak
nieprzewietrzane wnetrze wiezienne niszczy ciato, cere 1 oddech.

W Europie wschodniej Cyganki napastujace ludzi w parkach aby im powrdzy¢, nie
zaczynajq od rytualnych stéw:  Bogaty bedziesz... na loterii wygrasz... za maz wyjdziesz”
— tylko od: ,,Wyjedziesz zagranice w niedtugim czasie...”



JAK BYC ZYDEM

Cigzko jest by¢ zyciem w komunizmie. Utarto si¢ w §wiadomosci ludoéw, zwlaszcza w
europie, ze Zydzi sa ta czeScia spoteczenstw, ktora pragnie komunizmu dla witasnych,
egoistycznych celéw. Powody tego metnie uswiadomionego, nigdy do konca nie
wytlumaczonego, petlnego sprzecznosci, lecz upartego przeswiadczenia, sa liczne i ztozone.
Wazniejsze jednak od wyjasniania powoddw jest ujawnienie konsekwencji przesadu. Zyd w
kraju, w ktorym komunizm doszedl do wihadzy, bez wzgledu na to jaki jest jego osobisty
stosunek do komunizmu, zaczyna zy¢ w atmosferze psychomoralnej patologii. Ci$nienie
ludowej wiary w organiczny zwiazek Zydoéw z komunizmem jest tak potezne, ze cokolwiek
dzieje sie, nawet w najodleglejszej od niego sferze zycia, Zyd czuje si¢ za to winien. Czech,
Rosjanin, Polak do$wiadczaja komunizm. Zyd przyjmuje zan odpowiedzialno$é — nawet gdy
komunizmu nienawidzi 1 dostrzega w nim swego $miertelnego wroga.

Generalng wtasciwoscia komunizmu jest, ze tam gdzie si¢ pojawia stawia swych
praktykujacych wyznawcdw w sytuacjach jednoznacznych i bezkompromisowych, ktorych
jedynym nastgpstwem jest totalitarny gwalt, czesto zbrodnia. W jezyku oficjalnym nazywa sie
to aktywng obrona idei, lub walka ideologiczna, 1 budzi $lepa nienawis¢ 1 Smiertelny opor w
opanowywanych narodach. Skoro za§ w swiadomosci ludow utarlo si¢ raz na zawsze, ze
komunizm jest sprawa zydowska, Zydzi zostaja automatycznie inkorporowani jako cato$¢ —
etniczna, rasowa, religijna, nade wszystko zas odrgbna — w pojecie, przeciw ktoremu zwraca
si¢ obronna 1 powszechna nienawi$¢ do wojujacego komunizmu. Stad w XX—wiecznym
komunizmie, sytuacja jest identyczna jak w $redniowieczu, gdy Zydzi a priori odpowiedzialni
byli za epidemie, nieurodzaj, trzesienia ziemi i powodzie.

Wynaturzenia §wiadomosci spotecznej sa rzeczg ztowroga 1 prowadzacg do historycznych
tragedii. Badanie ich przyczyn jest skomplikowane i trudne, co czesto prowadzi do prob
wyjasniania ich mitologizacja zjawisk. Zydzi nie sq wolni od tendencji do odwracania zasady
przyczynowosci 1 czestokro¢ sklonni sa do upatrywania w antysemityzmie zjawiska
spolecznie bezprzyczynowego, wyjasnialnego wytacznie przy pomocy absolutyzacji
odrebnosci i nienawisci. Zwiazek Zydow z komunizmem jest jednak zjawiskiem rownie
konkretnym jak fatalnym. Nawet najbardziej irracjonalne i wulgarne interpretacje tego
zwiazku nie zakorzenialy sie w Swiadomosci europejskiego pospolstwa bez powodu.

Marksizm jest ptodem Zyda Do jego najwazniejszych i najwcze$niejszych apologetow i
bojownikéw nalezeli Zydzi. Jego najwptywowszymi reformatorami byli Zydzi. Rosyjski
bolszewizm 1 komunizm, proklamujac si¢ — stusznie czy niestlusznie — jedynym
konsekwentnym kontynuatorem marksizmu, ksztattowany byt w duzej mierze przez Zydow.
W porewolucyjnej Rosji Zydzi objeli wazne stanowiska, decydujace czestokroé o praktyce —
krwawej 1 antyludzkiej — komunizmu. W kraju i pos$rod narodu, w ktorym antysemityzm byt
animalistycznym, instynktownym odruchem, samo stowo za$ Zyd stanowilo synonim
pogardliwej obelgi, do najwidoczniejszych 1 najbardziej ostentacyjnych propagatoréw
komunizmu nalezeli Zydzi. Wcze$nie tez rosyjscy komunisci zorientowali sie, ze nie zdotaja
w sposob dorazny i w okre$lonym czasie zlikwidowaé nienawisci do Zydéw, zaskorupiatej w
duszy rosyjskiej przez stulecia. Powstat tedy konflikt pomigdzy pryncypialnoscia a taktyka,
rozstrzygniety szybko na rzecz taktyki za zgoda miarodajnych Zydoéw. I tak, gdy taki np.
Bebel 1 Bernstein nosili swe zydowskie nazwiska z godnos$cig prawdziwe] wiary w
wyznawane idealy, rosyjscy Zydzi—komunisci uznali, ze dla dobra rewolucji nalezy
poswigci¢ godno$¢ moralnosci 1 fundamentalizmu. Stad Trocki, Rakowski, Swierdiow,
Zinowiew, Kamieniew, Litwinow, Radek i tak dalej. Trzeba byto jednak dopiero Jozefa
Stalina — rowniez cztowieka o zmienionym nazwisku — by u$wiadomi¢ Zydom ich btad i
przeku¢ taktyke w tajdactwo. Wiec uczyni¢ raz jeszcze z antysemityzmu instrument



politycznych przeniewierstw, rownie absurdalny jak zabojczy Po raz pierwszy tez w historii
antysemityzmu Stalin osiagnat rzecz niezwykla: planowat i uruchomit przesladowania Zydow
0 przerazajace] intensywnosci, unikajac jednoczesnie napigetnowania ich jako antysemityzm
przez pokazna ilo$¢ Zydow na calym $wiecie. Tych Zydow, ktorzy ciagle tudzili sie i jeszcze
tudza, ze ocalenie jest w marksizmie, czyli w nauce jednego z nich, ktorg tak tatwo bylo
skierowa¢ przeciwko nim samym.

Perfidia Stalina w operowaniu antysemityzmem budzi zdumienie prostota pomystu, glebia
historycznych perspektyw oraz zimna morderczo$cia, przewyzszajaca w swej precyzji
toporno$¢ hitlerowskiej zagtady. Kraje Europy wschodniej sa tradycyjnie antysemickie,
aczkolwiek w sposéb rézny od pogromowe]j zwierzgcosci rosyjskiego antysemityzmu Pod
koniec $redniowiecza krolowie polscy zaofiarowali Zydom, tepionym i przesladowanym w
Europie zachodniej, schronienie 1 przywileje. Przez cztery stulecia Polska byla osrodkiem
kwitnacej cywilizacji aszkenazyjskiej, ogarniajace] swym zasiggiem Niemcy, Austrig,
Czechy, Wegry, Litwe Zydzi, nie roztapiajac si¢ w otaczajacych spotecznosciach, zdobyli w
nich silng pozycje¢ ekonomiczna, co w koncu, w wieku XIX, przeksztatcito dotychczasowe
animozje religijno—obyczajowe w ostry antysemityzm o podtozu gospodarczym, zwlaszcza w
Polsce, gdzie liczba Zydow doszta do 10% ogdlnej liczby ludnosci. Podobnie przedstawiata
si¢ sytuacja demograficzna na Wegrzech i w Rumunii. W krajach tych do rzadkosci nalezaly
wypadki fizycznego wyniszczania Zydow, nieznane byly pogromy na skale ukraifisko—
rosyjska. Niemniej, bariera spoteczno—obyczajowa spychala Zydéw na margines zycia,
ograniczano im mozliwosci rozwoju, zamykano przed nimi dostgp do licznych pol
dziatalnosci 1 zawodow. Rosnaca w liczbe 1 znaczenie inteligencja pochodzenia zydowskiego
nie otrzymywata réwnych praw zawodowych, podlegata restrykcjom i szykanom. Ten stan
rzeczy zbiegl si¢ na przetomie stulecia z narastaniem ruchdéw spolecznych, idej
socjalistycznych 1 $swiadomosci politycznej klas pracujacych. Marksizm i jego pochodne
zapewnialy o swym nieugietym dazeniu do eliminacji nacjonalizmow, roznic etnicznych i
przywilejéw na nich opartych, nic wigc dziwnego, ze zarOwno spauperyzowane masy
zydowskie jak 1 nie znajdujaca ujscia dla swych mozliwosci inteligencja ujrzaly w
socjalizmie, a pdzniej w komunizmie, konsekwentnego w stowach wybawiciela 1 zasilaly
partie marksistowskie w proporcji daleko wyzszej niz autochtoniczne spoteczenstwa. W ten
sposob powstal w antysemickiej §wiadomosci narodow wschodnioeuropejskich ambiwalentny
obraz Zyda plutokraty i komunisty, kapitalistycznego wyzyskiwacza i bezboznego
wywrotowca Ww jednej osobie. Nastroje antysemickie potegowaly sie¢ w okresie
miedzywojennym, stymulowane bliskoscig hitlerowskich Niemiec i1 ich mitologizacja
antysemityzmu, sankcjonujaca nadciggajace ludobojstwo. Jednoczesnie wzrastaty nastroje
prokomunistyczne wsrod Zydow, ktorym niedaleka lecz doktadnie izolowana Rosja
wydawala sie rajem wolnosci i rownouprawnienia. Juz wtedy liczni Zydzi — fanatyczni
komunisci — spelniali funkcje sowieckiej piatej] kolumny, potegujac wrogos¢ w Polakach czy
Rumunach, $lepi za$ na prawde o ZSRR, gdzie syjonizm byl zakazany, bezczeszczono
synagogi, a kazdy obywatel pochodzenia zydowskiego musial mie¢ narodowos¢ zydowska
wpisang do paszportu, nawet jesli uwazat si¢ za Rosjanina lub tylko cztowieka. Nastapita
inwazja Hitlera na Polske; Zydzi zaczeli masowo ucieka¢ do Rosji Sowieckiej, gdzie ich
przyjmowano bez trudnosci. Czekat tam na nich Stalin ze swoim planem.

W pie¢ lat pozniej, gdy Armia Czerwona przystepowata do sowietyzowania Europy
wschodniej, na czele czechostowackiej ekipy partyjnej stal Zyd, Wegry kneblowat Zyd, w
Rumunii rzadzita Zydéwka, a Polska miala u wiadzy figuranta Polaka, za ktorym na
wezlowych pozycjach stali zydowscy komunisci wypelniajacy z fanatycznym oddaniem
najbezwzgledniejsze rozkazy Kremla. Za przywddcami za$ staly lojalne szeregi komunistow
zydowskiego pochodzenia, ktérzy jedynie byli w stanie uruchomi¢ gospodarke 1 administracje
w Polsce, Rumunii, na Wegrzech — czyli w krajach chtopsko—drobnomieszczanskich, w



ktorych antykomunizm byt rodzajem ogolnonarodowej religii. O czym Stalin wiedziat. 1
wiedzial, ze tylko fanatycznie oddani komunizmowi Zydzi moga zrobi¢ dlan te wstepna i
niezbyt czysta robote — co bylo czescig nr 1 planu.

Czy Zydzi w swej masie zdawali sobie sprawe z tego, do czego byli przeznaczeni? W ich
grupowej swiadomosci na pewno istniato jakies rozeznanie katastrofy jaka miata stac si¢ ich
udziatem jako nastgpstwo uprzedniej katastrofy; Dla wielu z nich Rosja Sowiecka — ktorg
poznawali od jej najgorszej] strony na Syberii i w Kazachstanie — byla ponurym,
otwierajacym oczy doswiadczeniem. Dowodem tego jest ze ponad trzy czwarte Zydow,
ktorzy wrocili z Rosji do Polski natychmiast po wojnie, rownie natychmiast ruszyto w droge
na Zachod, gtownie do Palestyny, dajac tym samym najlepsze §wiadectwo swego stosunku do
komunizmu. Lecz komuni$ci pozostali: nie nauczyli si¢ w Rosji niczego, nie zauwazyli losu
swych zydowsko—niemieckich towarzyszy, ktorych Stalin wydal w rece Gestapo w okresie
flirtu Mototow—Ribbentrop, wierzyli nadal ze cel u§wigca srodki w nieskalang czystos¢ idet,
ktorej zadna nikczemnos¢ nie zbrudzi. Mieli przed soba Polske, Wegry, czy Rumunig, w
ktérych komunizm obalit wszelkie bariery pochodzenia, realizujac wielowiekowe marzenia
Zydow 0 bezwarunkowe], absolutnej emancypacji 1 rownouprawnieniu. Postugiwanie si¢
mniejszosciami narodowymi w celu kontroli nad partia komunistyczng wtasnie obejmujaca
gdzie§ wladze jest chwytem bezbtednym: stwarza pozoér bezkompromisowej emancypacji
dotychczasowych upo$ledzonych, a zarazem stawia ich w tancuchowej zaleznosci od
Moskwy, ktora jedynie jest w stanie chroni¢ ich wyniesienie przed nienawiscig 1 gniewem
autochtonow. Stad Litwini, Biatorusini 1 Ukraincy dominowali w polskiej partii
komunistyczne] w poczatkowym okresie instalowania wiladzy komunistycznej w Polsce,
Wegier byl wicepremierem w Rumunii, Stowak na Wegrzech, Zydzi — wszedzie Z
nadgorliwym zapatem rzucili si¢ do sowietyzowania wschodnioeuropejskich spolteczenstw, do
budowania socjalizmu, do zacie$niania komunistyczne] petli na szyjach narodéw starych,
odpornych na przemoc i doswiadczonych w walce o psychiczna niepodlegtosc¢.

Swym zelanctwem przekreslali najwieksza szanse jaka mieli Zydzi na tych terenach od
sredniowiecza. Mimo tradycyjnego antysemityzmu bowiem spoteczenstwa te czuly sie, w
swej wigkszos$ci, wstrzasnigte zbrodniami Hitlera: wraz z licznymi dowodami haniebnych
naduzy¢ antysemicka Polska data dowody licznych aktow bohaterstwa i samozaparcia w
ratowaniu Zydéw, mimo ze niemiecka praktyka okupacyjna wobec Polakéw nosita cechy
ludobojstwa i rozstrzeliwanie catych, rodzin polskich za ukrywanie Zydow bylo na porzadku
dziennym. Antysemityzm, aczkolwiek ciagle obecny, dogasal w swoich zrédtach. Zydzi
wracali w formie szczatkowej, nie stanowiac juz zagrozenia ani demograficznego, ani
gospodarczego Rosty nowe pokolenia autochtondéw, nie znajacych zagadnienia zydowskiego
inaczej niz jako przykladu hitlerowskiego bestialstwa. W tych warunkach eksponowany
serwilizmu Zydow-komunistow w stuzbie sowieckiego imperializmu sprawial wrazenie
samobojczego obtedu. Mikroby antysemityzmu zaczety odzywac 1 rosnaé na nowej pozywcee,
mimo oficjalnych kondemnat, i trzeba byto tona¢ w zupetnym zaslepieniu by sadzi¢, ze ich
zabojcza sita nie zostanie wczesnie] czy pozniej wykorzystana przez komunistow dla ich
politycznych celow. Jak dalece ideowy Zyd—komunista stanowit tylko $lepe narzedzie Stalina,
okazalo si¢ wkrétce. Przystepujac do generalnej rozprawy z przywodcami
wschodnioeuropejskiego komunizmu, ktorej celem — w obliczu schizmy Tity — bylo
ustanowienie zasady bezwarunkowego postuszenstwa przy pomocy terroru, Stalin kazat
uwiezi¢ 1 straci¢ pierwszego sekretarza partii czechostowackiej, Rudolfa Slansky’ego.
Czlowiek, ktory spedzit swe zycie na walce ze syjonizmem, oskarzony zostat o to, ze byl
tajnym agentem mlgdzynarodowego zydostwa w tonie ruchu komunistycznego. Odtad stowo
Zyd stalo sie terminem politycznym w  wewnatrzpartyjnych  rozgrywkach
wschodnioeuropejskich komunistow. Antysemityzm otrzymal urzedowy glejt dla swego
podskérnego istnienia. Ito byta czgs¢ druga planu.



Czes¢ trzecia rozegrata si¢ niedawno, dajac $wiadectwo politycznej przenikliwosci Stalina
i rozleglosci jego perspektyw w planowaniu zta. Pozwala tez wnikna¢ w jego mroczne
przeczucia co do losow idei, w imi¢ ktorej wymordowal tylu ludzi. Erozja imperium w
niespetna pigtnascie lat po $mierci jego budowniczego zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci
Proces dezintegracji jest ztozony 1 powolny, lecz wyrazny dla obserwatora nie zaslepionego
wiara. Sprzeczno$ci narodowe, gospodarcze, socjalne sprawiaja, ze organizm imperium
wiotczeje w ttumionych lecz nieustannie odnawiajacych si¢ schizmach i ideologicznych
herezjach Spadkobiercy masy upadtosciowe] oscyluja chwiejnie pomiedzy obtudnym
pseudoliberalizmem 1 pseudooswieconym absolutyzmem, pomiedzy nieudolnymi mirazami
pragmatycznego konsumpcjonizmu trzymanego w szachu przez represywny, biurokratyczny
autokratyzm. Ws$rod buntujacych si¢ przeciw degeneracji idei i1 ustroju sa juz teraz
rozczarowani Zydzi-komunisci. C6z zatem prostszego niz uczyni¢ pelny uzytek z
dalekowzrocznosci Stalina i1 skierowac przeciw nim gniew ludu? Jeszcze nigdy antysemityzm,
jako antydotum na antyludzka polityke, nie zawiodl nikogo, zwlaszcza w Europie wschodniej.

Whbrew temu w co wierzg tatwowierni 1 zaslepieni, istnieje solidna podstawa logiczno—
dialektyczna dla takiego przedsiewziecia. W Rosji jest ona niepotrzebna. ,,Zycie spoteczne w
tym kraju jest permanentng konspiracja przeciw prawdzie — tam kto si¢ nie daje oklamac
uchodzi za zdrajcg ...” — pisal w 1839 roku Astolphe de Custine, francuski pisarz i
podréznik, w swych ,Lettres de Russie”. Od poczatkdéw panstwa sowieckiego los Zydow byt
losem grupy narodowo—spotecznej systematycznie unicestwianej za to, ze stanowi odrebna
jakos¢, a takze za to, ze nig nie jest w dostatecznym stopniu — za wole odrebnosci, jak 1 za
che¢ ucieczki od odrgbnosci w strong asymilacji 1 roztopienia si¢ w otoczeniu. Lenin napisat
tuz po rewolucji: ,,Nie ma zadnego narodu zydowskiego. Nie ma go teraz i nie bedzie go juz
nigdy”. Lecz w 1949 roku Stalin, ustanawiajac mityczng kategori¢ kosmopolity jako
przedmiot przesladowan i naczelny cel represji podéwczas komunistycznej demonologii,
kazal opublikowa¢ liste nazwisk intelektualistow zydowskiego pochodzenia wraz z ich
poprzednimi, zydowskimi, nazwiskami w nawiasach. W ten sposéb oglosit Zydow w Rosji —
w kraju odwiecznie gotowym do deptania ludzi innych, niz zaaprobowani przez wladz¢ —
obiektem politycznego i cywilnego mordu. Fizyczna hekatomba nastapita wkrotce: w wyniku
absurdalnego oskarzenia o cheé¢ oderwania Krymu od ZSRR, Zydowski Komitet
Antyfaszystowski — jakze potrzebny Stalinowi w czasie wojny z Hitlerem — zostaje niemal
w catosci rozstrzelany badz zlikwidowany w obozach koncentracyjnych. Wedlug
niekompletnych danych ginie 238 pisarzy w jezyku jidysz, 106 aktorow, 19 muzykow, 87
malarzy i rzezbiarzy. Dokladnie w tym samym czasie partie komunistyczne na Zachodzie,
kierowane w znaczne] mierze i1 popierane bez odruchu nieufnosci przez zydowskich
intelektualistow, oglaszaja przeciwko powojennej Ameryce krucjatg nazwana przez Stalina —
je] koncepcjonist¢ — ,ruchem pokoju”. Prokomunistyczne kota w tonie zachodnich
demokracji odegraly wowczas role epokowa: uruchomily zimnowojenny sowiecki
yantyimperializm” 1 zaopatrzyly go w bombe¢ atomowa. Ich przygniatajaca wigkszos¢
stanowili Zydzi, zastraszajaco $lepi na fakt, ze zaraz po Komitecie Antyfaszystowskim
nastapita sprawa tzw. zydowskich lekarzy, oskarzonych przez sowiecka policje polityczna o
spisek w celu wymordowania sowieckich przywodcow. Ta prowokacja tak uragata zdrowemu
rozsadkowi jak hitlerowskie najprymitywniejsze egzegezy mechanizmu S$wiata 1 bytu
narodow.

Zjawia si¢ pytanie: czy w marksizmie, jako w filozofii 1 ruchu umystowym, w ktorym
postepowos¢ 1 misj¢ uwolnienia ludzkosci od ciemnoty wierzyly pokolenia, zawarte sg
organiczne przestanki umozliwiajace tak monstrualne wynaturzenia?

Jak kazdy $wiatopoglad monistyczny, odnoszacy si¢ z pogarda do pluralizmu, marksizm
jest systemem despotycznym 1 sankcjonujacym despotyzm idei 1 wiary. Nieodstgpng cecha;
kazdego despotyzmu, od jego wcielen najdawniejszych po; faszyzm i komunizm jest to, ze



opiera on swg moralno$¢ o zasade odpowiedzialnosci zbiorowej. Czlowiek jest obdarzany
przywilejami lub wyrzucany na $mietnik historit w zaleznosci od zwigzkow grupowych,
przynaleznosci rasowych, klasowych, etnicznych, religijnych. Marksizm, mimo wszelkich
klauzul racjonalizmu wen wmontowanych, zgadza si¢ na wartosciowanie cztowieka wedtug
jego grupowego zaszeregowania. Stad juz tylko krok do kazdego naduzycia i kazdej zbrodni.
Zydzi zawsze cierpieli wiecej i gorzej od innych narodéw na zasadzie odpowiedzialnos$ci
zbiorowe] za wyimaginowane winy 1 marksizm, jak si¢ okazuje, nie przyczynil si¢ do zmiany
tego stanu rzeczy. Komunizm za§ — bez wzgledu na to jak daleko idzie si¢ dzi§ w pewnych
kregach zapalonych rewizjonistow w czysto teoretycznym ,,humanizowaniu” mtodego Marxa
— utrwalit si¢ raz na zawsze w §wiadomosci ludzi XX wieku jako ponura obsesja wladzy za
kazda cen¢ 1 obtedna pogon za nadludzkim autorytetem. Ohydnie wynaturzony w swoich
motywacjach i1 uzasadnieniach casus komunistycznego antysemityzmu jest jego ostatnim,
przerazliwym dowodem. W imperium komunistycznym sytuacja Zydow jako grupy
przedstawiata pod koniec lat szes¢dziesiatych nastepujace rownanie: w zgodzie z uswiecona
ortodoksja marksizmu komunizm, jego pochodna, znosi wszelkie roznice pochodzenia
miedzy ludzmi — gdy jednak dorazna korzy$¢ Komunizmu tego wymaga, réznice te mozna, a
nawet nalezy, tworczo reaktywowaé 1 tlumaczy¢ nimi badz niepowodzenia, badz
konieczno$ci — Zydzi, aby uzyskaé uprawniong niwelacje roznic, musza stuzyé
komunizmowi §lepo 1 wiernie, budzac nienawi$¢ narodéw, ktére komunizm ujarzmia —
komunizm jest ich ochrong przeciw tej nienawisci, lecz nie czyni tajemnicy z tego, ze jesli
uzna to za stosowne, bedzie sie ta nienawiécig swobodnie postugiwat. Czyli zada od Zydow
by zaakceptowali jego pozycje przesladowcy i1 obroncy przeciw przesladowaniom w jedne;j
osobie, ktéra to ambiwalencja przekracza kryteria umyshu czltowieka XX wieku w tonie
zachodniej cywilizacji, lecz ktora — o dziwo! — ciagle jeszcze znajduje wybaczenie w
umystach licznych Zydéw—komunistow zyjacych poza praktycznie realizowanym
komunizmem. W Polsce, gdzie po ostatnie] wojnie zaistnialy mozliwosci wytrzebienia
antysemityzmu w nadchodzacych pokoleniach, a przynajmniej zredukowania do spotecznie
nieszkodliwego minimum jego zaplecza i zrodel, wyzej sformutowane rownanie umozliwiato
erupcje przesladowan, ktorych rezultatem byt neohitlerowski klimat spoteczno—obyczajowy
Przyjmujac za pretekst polityczng konfiguracje — konflikt arabsko—izraelski — komunisci
polscy przystapili do generalnej rozprawy z inteligencjg zydowskiego pochodzenia i reszta
Zydow polskich w ogdle, stwarzajac sytuacje psychomoralne znane ludzkosci z Niemiec lat
trzydziestych. Czy inspiracja do tej sumiennie rozwazonej i bezwzglednie skonkretyzowane;j
akcji pochodzita ze sztabu, ideologicznego w Moskwie, czy jest ptodem czysto polskiego,
jakze gleboko zakorzenionego antysemityzmu — trudno powiedzie¢. Nie trudno natomiast
dostrzec identycznos¢ celéw i metod obu zrodet. Nie ulega tez watpliwosci, ze model polski,
skutecznie wyprobowany na polskim spoteczenstwie, uzyska ogolnoimperialny patent jako
najlepsza metoda dla u§mierzania ideowych niepokojéw, protestu mas, heretyckich buntow.
Starzejaca si¢ 1 wiotczejaca propaganda komunistyczna od dawna potrzebowata transfuzji
swiezych, chwytliwych haset — stare, wyprébowane klamstwa szowinistyczno—
faszystowskie okazaly si¢ naraz niesamowicie zywotne w tej czgsci Europy, beda wigc z
btogostawienstwem Kremla aplikowane tam gdzie wykaza dorazna przydatnosc.
Argumentacja nie gra wigkszej roli: pastwienie si¢ stalinowcoéw nad niedobitkami czeskie]
reformy odbywa si¢ aktualnie przy akompaniamencie antyzydowskich wyzwisk, mimo ze
Czechostowacja jest krajem, w ktorym wszystkich zyjacych tam dzi§ Zydéw zmieséci¢ mozna
na dobra sprawe w jednym kinie.

Model polski obnaza ponuro degeneracje doktryny. Jest jednak nowoczesniejszy i bardziej
funkcjonalny od pogromowej schematyki rosyjsko—ukrainskiej. Polacy nie morduja ani nie
rozstrzeliwuja — czyli nie upraszczaja zagadnienia. Obelzywa 1 prostacka metoda likwidacji
Zydow przy pomocy zredukowanej do bezsensu nomenklatury, instrumentalna w klimacie



stalinowskiej paranoi gdy epitet ,,kosmopolita” oznaczal czestokro¢ egzekucje, ulegla
komplikacji, zostala politycznie wysublimowana. Syjonista stal si¢ symbolem politycznego
arcy—wroga, jak imperialista i ogloszony zostal wyjetym spod prawa: wobec syjonisty
dopuszczalny stat si¢ kazdy akt gwattu 1 wywlaszczenia bez prawa samoobrony. W panstwie
totalitarnym gwatt jest, jak wszystko, instytucja panstwowa i nikt nie zabija ludzi na ulicach
bez aprobaty panstwa. Komunisci polscy nie rezyserowali zbyt przesadnych aktow tzw.
gniewu ludu, wiedzac dobrze, ze nawet najsolidniej opracowane wymknac¢ si¢ mogg kontroli.
Natomiast skanalizowali .gwalt w karkotomnej ekwilibrystyce dialektycznej i1 ogtlosili
rzadzonemu przez siebie spoteczenstwu, ze syjonisci sg najzaci¢tszym, skrytym i podstgpnym
wrogiem komunizmu, ze usitowali opanowal przewrotnie ruch wyzwolenczy mas
proletariackich, naduzy¢ go haniebnie 1 wykorzysta¢ dla wtasnych ultraszowinistycznych
celow. Odwieczna o$miornica zydowska, wyciagajaca swe krwiopijcze macki tym razem z.
Tel-Avivu, oplotla §wiat w $miertelnym uscisku i dziejowa misjq komunistow (jak niegdy$
chlopcdw z SS) jest uciac trujace polipy poprzez bezlitosne 1 odwazne (?) demaskowanie
syjonistow we wilasnych szeregach. Pozostawalo do ustalenia kto jest syjonista, lecz to
okazato sie proste: byl nim kazdy Zyd, ktory w sposob upadlajaco serwilistyczny nie ogtosit
swego wiernopoddanczego stosunku do aktualnych wladcéw komunistycznej Polski. Ta
formuta stanowila jakby apogeum hitlerowskiej ,nauki”’, ze Zyd nie istnieje jako
indywiduum, lecz jest per definitio czastka 1 eksponentem jakiej$ antyludzkiej nadsity, ktore;
unicestwienie jest obowigzkiem kazdego Niemca, Polaka, Rosjanina itd. W sumie bylo to
ryzykowne przedsigwzigcie, albowiem znajac nienawis¢ Polakéw do komunizmu mozna byto
spodziewaé sie, ze cata Polska zaplonie goraca mito$cia do Zyddw i ich nagle objawionego ex
cathedra antykomunizmu. Lecz komunisci liczyli na to, ze antysemityzm jest silniejszy w
pospdlstwie polskim od antykomunizmu — i nie przeliczyli sig.

Obiektywny upadek ideologii przeobrazil si¢ wkrotce w fantastyczne wypaczenia ideowe;j
egzegezy Cata plejada polskich Goebbelséw i Streicheréw zaczeta udowadnia¢, ze nie ma
podstawowych antynomii pomiedzy ,,zdrowym” nacjonalizmem a ,uzdrowionym” z
zydowskich miazmatéw komunizmem; Zydzi stanowia jedyna przeszkode na drodze do
narodowego komunizmu — co znow brzmi niesamowicie znajomo — a likwidacja ich
wptywu pozwoli na symbioze¢ pierwiastka narodowych aspiracji 1 etnicznego waloru z
naczelng dyrektywa marksizmu — walka o wyzwolenie mas. Szalefistwa hitlerowskiego
synkretyzmu wynaturzyly sie w calej okazatosci ze szpalt polskiej prasy komunistycznej: Zyd
byt znow plutokrata i rewolucjonista w jednym dwuglowym wcieleniu, jego janusowe oblicze
— podstepnym instrumentem do oszukiwania i ujarzmiania ludow w celu rozktadu ich woli 1
uczynienia z nich bezwolnych ofiar w imi¢ odwiecznych intereséw Izraela, judaizmu,
Sanhedrynu, Medrcow Syjonu. Mnozyty sie ¢wierCinteligenckie, , historyczne” hipotezy, ze
Stowianie byli marksistami juz w zaraniu swych dziejow, ze ich przedhistoryczna kultura
wskazuje na liczne zwigzki z pdzniejszymi tezami marksizmu—leninizmu, ze wczesne
wspodlnoty stowianskie byly ludowe 1 jako takie stanowily juz w prehistorii antycypacje
zaawansowane]j gospodarki socjalistycznej — dopiero za$ pojawienie sie¢ Zydow na arenie
historii przyniosto ze soba walke klas. ,Naukowy” znak réwnania pomigdzy ludowe 1
komunistyczne prowadzit do farsowego obskurantyzmu, jak w dowodzie pewnego historyka
sztuki, ktory pisal, ze starostowianskie ozdoby i1 bizuteria sa zgodne z wymogami realizmu
socjalistycznego, podczas gdy Zydzi, poprzez chrzescijanstwo, zanieczyscili europejskie
ztotnictwo i rzemiosto artystyczne kosmopolityzmem.

Wielu ludzi zadaje sobie dzi$ na calym $wiecie pytanie: jak mogto do tego dojs¢? W jakim
momencie marksizm — rezultat $cistego rozumowania, dorobku wiedzy 1 zasad moralnych —
przeobraza si¢ w fantasmagori¢ ciemnoty, nieuctwa, politycznego bandytyzmu? Jeszcze nigdy
pierwiastek anty—humanistyczny 1 totalitarny zawarty w marksizmie nie ujawnit si¢ z takg
sita jak w komunistycznej wersji antysemityzmu Rosjan i Polakow — 1 w tym fakcie zapewne



lezy trudna 1 ztozona odpowiedz na to pytanie i wiele innych. Pytania rozktadane beda, rzecz
jasna, przez kwasy doktrynalnych sofizmatow, lecz fundamentalno$¢ wielu z nich nie zezwoli
na kretackie odpowiedzi. Na przyktad: kiedy konczy sie przydatnos¢ Zyda—komunisty jako
narzedzia w walce o wladze, a zaczyna si¢ jego uzytecznos¢ jako kozta ofiarnego w procesie
podtrzymywania sita wtadzy nie opartej o zaden mandat rzadzonych? Wielu Zydéw w krajach
niekomunistycznych, zaslepionych wlasnym ekstremizmem, czgstokro¢ karierowiczostwem, a
czgsto zwykta, zadufang w sobie glupota, powinno si¢ nad nim gleboko zastanowic.
Amerykaniskie uniwersytety przygarniajg dzi$ Zydow, ktorzy przez 25 lat swych stuzb w
policjach politycznych Europy wschodniej cigzko przesladowali ludzi — w tym takze innych
Zydoéw — walczacych o prawo do niezawisto$ci sumienia. Dzi$ Zydzi ci chronia, sie za swe
niegdys lak tatwo zapominane zydostwo. Fakt ze w Polsce w 1968 roku przypomniano im
nagle i brutalnie, ze sa Zydami, jest faktem groznym i odrazajacym, wymagajacym
napigtnowania i potepienia. Ale nie czyni z nich ludzi godnych szacunku, a nawet
wspodtczucia, a juz zupelnie nie upowaznia do solidarnosci z nimi. W chwili powaznej, gdy
odwieczne sily ciemnoty groza i atakuja, nalezy sumiennie oddzieli¢ obrong i protesty w
obronie tych Zydow, ktorzy cierpia tylko za to ze sa Zydami, od owych, ktorzy sa jedynie
ofiarami zmagan o wladz¢ pomiedzy komunistycznymi politykierami a talmudystami
marksizmu. Opluwani, poniewierani i pozbawiani $rodkéw do zycia Zydzi polscy placa za
kariery 1 btedy tych drugich, za ich upojenia uzurpowana wiadza. Ludzie ci nie maja
moralnego prawa do obrony przede wszystkim jako niestrudzeni architekci tej rzeczywistosci,
w ktorej, po 25 latach, dojs¢ mogto do tak karykaturalnych zwyrodnien mysli 1 poje¢, jako
inzynierowie tej struktury, w ktorej monstrualne klamstwo tak latwo jest uczyni¢ prawem
zycia. Trudno jest zapomniec ich fanatyczna wiar¢ w zto jaka glosili w komunistycznych
gazetach, ksigzkach, artykutach, filmach — bez wzgledu na to czy wiara ta byta czysta wiara,
czy posiadata swe dwuznaczne racjonalizacje. Byli dygnitarze komunistyczni, uciekajacy z
Polski, przeklinaja polsko—komunistyczny antysemityzm nieszczerze Skarza si¢ nan,
wyklinaja go w imi¢ fundamentalizmu i traconych posad, wznosza obtudnie oczy ku niebu i
wzywajq sfrustrowane duchy zydowskich kreatoréw zakonu na §wiadkow. W zasadzie jednak
antysemityzm jest im zbawiennym wyzwoleniem w obliczu porachunkéw z samym soba. Juz
nie poczuja nigdy zoétciowego smaku klesk ptynacych ze stuzby kltamstwu 1 zbrodni —
_poniesli niezastuzona kleske za pochodzenie. Pognebiono ich za to, ze byli Zydami, a nie za
to, ze chwalili 1 realizowali gwalt, niewolg i lajdactwo. Nie zdadzg juz nigdy rachunku za
wlasne przestepstwa, ocalili ich tgpi antysemici depczac ich metryke i ratujac w ten sposob
ich cztowieczenstwo. Kazdy uczciwy Zyd jest z natury rzeczy namietnym przeciwnikiem,
zasady odpowiedzialno$ci zbiorowej. Lecz tylko pewni Zydzi z Europy wschodniej, ktorych
zyciowy dorobek uczynil zwyktymi kanaliami w stuzbie totalitarnego komunizmu, uciekajac
do Ameryki chronig si¢ za ta pokraczna zasade¢, usitujac — w oczach Swiata — przerzucic
swa’ odpowiedzialnos¢, a raczej jej brak, na swe koniunkturalnie odkryte zydostwo.

Kazda mistyfikacja jest trampoling, z ktérej tatwo jest skoczy¢é w otchtan metafizyki dla
éwiercinteligentow. W wyobrazni antysemickiego pospdlstwa Zyd decyduje, koncypuje,
pieje, zaptadnia, powija i wlasnorgcznie uruchamia akty, ruchy i cate skomplikowane procesy
polityczno—spoteczne wraz z ich antynomiami, wektorami, tendencjami, bogactwem
komponentow. Jak Zyd, czy nawet zydostwo, to robi — wyjasnieniem sie nikt nie troszczy,
realizm nie jest ulubiona metoda epistomologiczng ani ttumow, ani rezymdw totalitarnych.
Waziutka miedza, oddzielajaca metafizyke od umystowego ograniczenia, trapi ludzkos¢ od
czasow prearystotelesowskich. To nie bunt intelektualny, krytyka zastanej rzeczywistos$ci, ani
nawet niewola i nedza termodynamizuja protesty, moralny niepok¢j, rewolucje, lecz
handlarze $mierci, CIA, Medrcy Syjonu, masoni, egzekutywa Wall Street, wywiad izraelski,
komorka anarchotrockistow zagniezdzona w londynskim Jockey Clubie na Pali Mali.
Wszystko wskazuje na to, ze kazda pochodna marksizmu — niegdys czcigodne;j filozofii —



jest dzi§ w stanie dosiggnaC tych granic zinstytucjonalizowanej paranoi. Na naszych oczach
lewica marksistowska 1 neomarksistowska, a takze to co zwie si¢ dzi$ nowga lewica, odrzuca
podstawy racjonalnego myslenia dla coraz tandetniejsze] metafizyki. Lichy argument
komunizmu praktykowanego w Europie wschodniej obwieszcza  niespokojnos¢”
zydowskiego umystu (jakby w tym byto cos nowego!), ktory , przeszkadza”, a nawet
,hiszczy” to co Stowianie, Niemcy, Wegrzy itd. usituja konstruktywnie zbudowaé i wzniesé
w spokoju ducha i zgodnie z nienaruszalno$cia obwieszczonej przez Zyda Marxa wiary. Czy
Marx doszedl do niej moca swego niespokojnego, zydowskiego umystu stanowi dzi$ punkt
poza dyskusja. Pojawia si¢ przeto najbardziej drgczace z pytan: czy wszelkie ideologie
stworzone przez Zydow, poczete przez zydowskiego ducha i w imie jego moralnych norm,
musza sie w koncu zwrdcié przeciw Zydom — mimo ze celem ich jest obrona i zbawienie
wszystkich ludzi, a zatem i Zydéw? A moze wiaénie dlatego? Moze najszerzej pojete
spectrum humanizmu, o ktoére Zydzi walcza od tysiacleci, jest nie do przyjecia przez
ludzkos¢, ktéra nigdy go nie chciata 1 nigdy nie zechce? Czyzby wasko pojeta tradycja byta
jedynym zabezpieczeniem historycznego, losu Zydow, wszelki wysitek by zwiazaé ich
przeznaczenie z ideg bardziej uniwersalng oznacza samobojcza katastrofe? Czyz zatem kazda
zydowska préba, poczeta z zydowskiego intelektu, oznacza w ostatecznym rozrachunku
samozniszczenie?

W moim przekonaniu, kazda doktryna totalitarna musi w swych zalozeniach 1 w
racjonalizacjach, zwrocié sie gwattownie przeciw Zydom. Ideologie totalitarne sa z natury
rzeczy utopijne, ich celem ostatecznym, tak teoretycznym jak i praktycznym, jest stworzenie
ostateczne] wizji $wiata i Zycia, ustanowienie wzoru statycznego, ktérego ultymatywnos¢ nie
podlega krytyce, ani modyfikacjom. Na to za$ umystowos¢ zydowska nie zgodzi sie nigdy.
Zycie jest dynamiczne, a umyst jest owocem zycia, ma stuzy¢ zyciu, nie abstrakcji —i o tym
wiedzieli zydowscy tworcy najgenialniejszych abstrakcji Ich przeznaczeniem byly odwieczne
meki ambiwalencji 1 wzglednosci, co — z kolei — czynito ich zawsze najruchliwszymi
moézgami ludzkosci. Ludzkos¢ zas, przez swe dzieje, ulegata potedze tej ruchliwosci i
przeklinata jej intensywno$¢. Totez gdy tylko utopia wchodzita w stadium realizacji,
demonstrujac bezdenny odmet ludzkich niemozliwosci, okrucienstw 1 niedotestwa
towarzyszacy wcielaniu absolutu w ksztalt egzystencjalny — umyst zydowski rzucat si¢ do
rewizji pojec 1 przewartoSciowywania wartosci, produkowal ztoza druzgoczacego krytycyzmu
i unicestwial to wszystko, o co jeszcze niedawno tak zaciekle walczyt i krwawit. Stad
antysemityzm byt zawsze, 1 pozostal dzi§, najlatwiej produkowang bronig dla obrony
totalitarnych utopii — nieuchronny za$ ciag dalszy wszelkich zagrozonych totalitaryzmoéw
jest zawsze ten sam. Wokot amerykanskiej Nowej Lewicy toczy si¢ od dawna dyskusja czy
stanowi ona naturalny inkubator antysemickiego backlush’u przez sam fakt gtoszenia swych
idej. Jest to nieporozumienie. Ewentualny antysemityzm w Ameryce tkwi nie w kierunkowe;j
tendencji spoteczenstwa niechgtnego wobec neo—lewicowych pradow, lecz jest czynnikiem
immanentnym w ich totalitarnej tendencji. Wszystkie doswiadczenia przesztosci, dawnej i
niedawnej, wskazuja na to, ze antysemityzm zrodzi si¢ wczesniej w samym jadrze
amerykanskiej mysli lewicowej niz w otaczajacym ja spolteczenstwie. Sytuacja, w ktorej
dzisiejsi prorocy Nowej Lewicy, w wiekszosci Zydzi, zaczna odczuwaé konieczno$é
antyzydowskich (nie myli¢ z antyizraelskimi) sformulowan ideowych 1 przesyca swa
ideologiczng maszyng zjadliwym antysemityzmem, wydaje si¢ jeszcze na razie surrealizmem.
Historia zna jednak sytuacje, w ktorej antyzydowskos¢ stata si¢ immanentnym motywem, a
nawet istotg poteznych aktywnosci duchowych (i innych) ozywiajacych wielki organizm
ideowy stworzony przez trzynastu Zydoéw. W XX-wiecznym marksizmie, gtoszonym i
praktykowanym przez rosyjskich i1 polskich komunistéw, proklamujacych konieczno$¢
anihilacji zydowskiego ducha, widzimy po raz drugi, ze tak absurdalna koncepcja nie jest



ztudzeniem chorych zmystow, lecz przeobraza si¢ w konkret rzeczywistosci. Dlaczego gdzie
indziej ma by¢ inaczej?



NOWA GORA SPOLECZNA I JEJ DOLCE VITA

Zespol pojec, ktorymi postuguje si¢ w dziataniu rosyjski przywddca komunistyczny jest
zupelnie rézny od tych jakie mogltby stosowaé przywodca wschodnioeuropejski. Chociaz ten
rzadzi swym krajem w ramach takiej samej jak w Rosji struktury wladzy, ale jezeli chce co$
osiagna¢ we wspoldziataniu z rzadzonymi przez siebie masami narodu, musi odwotywac sig¢
do innego zespolu pojec. Pojecia te skrystalizowaly si¢ poprzez wieki rozwoju
ogolnoeuropejskiej cywilizacji chrzescijanskiej, ktora opiera si¢ na gtgboko zakorzenionych
ideatach godnosci osobistej 1 cnot spotecznych. Takze przedmioty pozadan, wyobrazenia o
szczg$ciu 1 pojecie indywidualnego powodzenia sg inne, niz w Rosji 1 Azji. Komunizm buduje
wszedzie wsie Patiomkinowskie, ale tylko w Rosji spoteczenstwo badz wierzy w ich .realizm,
badz uznaje ich dialektyczna konieczno$¢. W kraj ad 1 Europy wschodniej stanowia one temat
dowcipow.

Wyglad ulicy i1 dziewczat, nocne lokale i teatry, moda, mieszkania 1 sposob rozmowy —
oto co zdaniem zachodnich korespondentéw rézni Rosj¢ od Europy wschodniej. Jest to
prawidtowa, cho¢ powierzchowna obserwacja symptomow. Przypisuje si¢ je relatywnemu
liberalizmowi, ktory stanowi konsekwencj¢ tzw. narodowego komunizmu 1 stopniowego
uniezalezniania si¢ od rosyjskiej centrali ideologicznej. Tymczasem, w istocie swej sa one
specyficzna subkultura, ktorej post—stalinowska odwilz nadata tylko znamiona jawnosci i
powszechnosci. Ta subkultura z kolei jest w znacznej mierze produktem nowej gory
spolecznej, ktora stanowi zjawisko szczegodlne i jedna z gtownych cech komunizmu w krajach
Europy wschodniej.

Jak kazda inna, wschodnioeuropejska gora spoleczna ma Swoje maniery, sposob ubierania,
sympatie artystyczne 1 rozrywkowe, ktore przenikaja do reszty spoleczenstwa, stanowiac
pozadane 1 nasladowane wzory czy nakazy mody Posiada tez swoj jet—set — ogolnie
podziwiany 1 obmawiany Zachodni korespondent dostrzega elegancje kobiet i osobliwie
swobodny teatrzyk satyryczny (ktory wydaje mu si¢ niewygodny dla rezymu), ale nic kojarzy
tych zjawisk z istnieniem okreslonej grupy spotecznej, ktora je produkuje jako swojq
subkulture, wyrazajaca jej potrzeby 1 postulaty. Tym bardziej wigc geneza, funkcjonowanie,
moralno$¢ 1 wpltywy tej grupy pozostajq najczesciej tajemnica dla zachodniego obserwatora.

Blgdem powszechnym na Zachodzie jest utozsamianie komunistycznej nowej gory
spolecznej z komunistyczna klasg rzadzaca.

Nowa goéra spoleczna jest za§ zjawiskiem obyczajowym i moralnym. Jej poszczegolni
cztonkowie moga by¢ takze cztonkami klasy rzadzacej 1 odgrywac znaczng role w polityce
czy gospodarce, lecz jej ogdlng cecha charakterystyczng jest brak wiladzy 1 natrgtne
podkreslanie swej politycznej niemocy. Wtadza oznacza odpowiedzialno$¢, ta za$ psuje obraz
pieknego zycia — gtownego celu nowej gory spotecznej. Natomiast stara si¢ ona nieustannie
o wpltywy polityczne, co nie przychodzi jej z tatwoscig. Totalistyczny aparat rzadzenia nie
podlega wplywom zadnych opinii, ani publicznych, ani zakulisowych.

Klasa rzadzaca jest zlozona z rewolucjonistow, catozyciowych czlonkow partii,
przewaznie niskiego pochodzenia. Sa oni pozerani przez wadliwos¢ stworzonego przez siebie
systemu. Zyja W nieustannych, zacieklych walkach o wtadze, w wiecznym strachu przed
dyscypling partyjna, popelnieniem bledu, intrygami i denuncjacjami karierowiczow,
pragnacych ich stanowisk. Bezsensowna organizacja panstwa i1 permanentny chaos
gospodarczy sprawiaja, ze pracuja po 16 godzin na dobe i umieraja wezesnie na ataki serca.
Sa szarzy, mato inteligentni, zyja skromnie 1 nieefektownie.

Stosunki migdzy nowa gora spoteczng a klasa rzadzaca cechuje wzajemna pogarda i
nienawis$¢. Klasa rzadzaca gardzi asekuranctwem nowej gory spolecznej, zazdrosci jej
swobody w korzystaniu z owocow powodzenia i uprzywilejowania, ktdérych sama nie jest w



stanie konsumowa¢. Nowa gora spoleczna nienawidzi zelaznej uprzezy, ktora sobie
dobrowolnie natozyla na grzbiet, a w ktorej klasa rzadzaca zmusza ja do ktamstw 1 upodlen.
Zzera ja kompleks wlasnej niemocy: najbardziej nienawidzi swych pandw za to, ze nie jest
dla nich grozna i niebezpieczna. Rekompensuje to sobie szyderstwami z ich niepowodzen
politycznych 1 umystowego ograniczenia, ktore okresla wzgardliwie terminem
,Cwiercinteligencji”

Obejmujac wtadze¢ w Europie wschodniej komunisci narazeni byli na katastrofalny brak
kadr. Partie byty nieliczne, izolowane, bez korzeni w spoleczenstwach przewaznie chtopskich
i drobnomieszczanskich, konserwatywnych 1 religijnych. Gwarantem ich wiadzy byta
stacjonujaca armia sowiecka, ich sojusznikiem — karierowiczostwo, oportunizm 1 arrywizm
Wiasnych ludzi starczylo tylko do obsadzenia najwyzszych stanowisk w aparacie wladzy i
terroru Do kultury, nauki, dyplomacji trzeba bylo wpusci¢ elementy obce. Komunisci
przyrzekali sobie, ze szybko wyprodukujg zastgpcoOw z wlasnych srodowisk spolecznych. Po
22 latach okazato si¢ to niepotrzebne: obcy stali si¢ swoimi. Zrobili kariery, stworzyli nowg
gbre spoleczna, zwigzang z komunizmem na $mier€ 1 zycie.

Rezerwuarem tej rekrutacji byta przewaznie inteligencja — warstwa spoteczna zastgpujaca
kwalifikacjami umystowymi tradycyjny brak kapitatow w Europie wschodniej. Nie dawato to
nigdy zadziwiajacych rezultatow ekonomicznych, ale pozwalato inteligencji zy¢ zamoznie
przed wojna, w sojuszu z klasami posiadajacymi.

Pienigdz ma w komunizmie identycznie t¢ sama funkcje i znaczenie jak wszedzie indzie;j,
od czasu jak go wynalezli Fenicjanie. Stanowi cel dazen 1 narzedzie osiagnig¢. Wprawdzie w
komunizmie jest on tani i niewiele zan mozna dosta¢, ale bez niego nie mozna dostac nic,
zalety wigc ptynace z jego posiadania sa niedwuznaczne. Pienigdz byt zapewne gldéwna
przyczyna, dla ktdrej czes¢ inteligencji poparta czynnie nowy porzadek. Jako ludzie zyjacy z
ruchliwosci wlasnego umystu nie mogli si¢ jednak powstrzyma¢ od fabrykowania
eufemistycznych uzasadnien, w ktore w koncu sami uwierzyli. Nazywali wiec swoj
konformizm silg przyciagania zwycieskiej doktryny, bezlitosna logika historii, gorycza wobec
Zachodu, ktory zdradzil. Ci, ktorzy przed wojna zywili sympatie faszystowskie znalezli
doskonate pole do popisu w czerwonym totalizmie. Najbardziej cyniczni nazywali to jedyng
perspektywa rozwoju, c¢: tez osiagneli najwyzsze szczeble. Zreszta komunisci dziatali w
poczatkowym okresie z umiarem: oglosili inteligencj¢ sojuszniczka rewolucji, kokietowali.
Jedna z legend o komunizmie jest jego nieublagana wrogos¢ do klas posiadajacych, potrzebna
mu w walce o wladze, gdy mieni si¢ rzecznikiem interesoOw proletariatu. W rzeczywistosci
jest on nieubtaganym wrogiem tych tylko, ktérzy nie chca si¢ poddac i zaakceptowac jego
ktamstw 1 zbrodni; ulegli i przydatni moga zawsze liczy¢ na taske 1 zastosowanie. Totez ci,
ktorzy zdolni byli zaoferowa¢ nowym wiadcom jakies$ talenty badz ustugi propagandowe,
znalezli droge do formujacej si¢ nowej gory spoleczne;j.

Nie znaczy to jednak, ze deklarujacy gotowos$¢ wspotpracy otrzymal natychmiast
przepustke.” Kryterium wstgpu bylo zaufanie wladcow. Ci za$ obdarzali nim ludzi o
sprawdzonych skrupulatnie zaletach charakteru. Takich jak tchérzostwo, gotowo$¢ do
poparcia kazdego tajdactwa w ideologii i polityce, nade wszystko za$ $lepy strach przed
szaroscig zycia bez dostgpnych luksuséw. Wielu chetnych odpadto po drodze. Laska
wyniesienia sptynela na najbardziej ulegtych 1 sprzedajnych. Dzisiejsza potega nowej gory
spolecznej wylonita si¢ w latach stalinowskiego terroru Jej poczatki byly groteskowe.
Komunizm potrzebowat figurantéw, kamuflujacych swymi nazwiskami i postaciami jego
poczynania wobec opornych narodéw i nieufnej zagranicy. Potrzebowal historyczno—
arystokratycznych nazwisk, ktore apelowatyby do nacjonalizmow; katolikow, ktorzy glosiliby
ze Stalin gorgce] od papieza kocha Koscidt 1 wiernych; przywddcow stronnictw chtopskich,
ktoérzy w zyciu na wsi nie byli; wybitnych pisarzy 1 artystow, ktorzy dowodziliby, ze dwa razy
dwa jest pie¢. Gietkos$¢ 1 zreczno$¢ w takiej gimnastyce umystowej 1 moralnej zapewniata



zyski 1 zaszczyty. Im lepiej kto$ potrafit opowiedzie¢ jak stonce kreci sie wokol ziemi, tym
wigksza otrzymywal nagrod¢. W prasie znalezé mozna bylo nazwiska nader dzi§ na
Zachodzie cenione pod artykutami, z ktérych wynikato, ze mate dzieci umierajg z gtodu na
ulicach Nowego Jorku, a Stalin jest genialniejszym fizykiem niz Einstein. Niektorzy dzi$
glosza, ze byli pod presja groézb 1 niewyjasnionych koniecznosci, wregcz gwaltow ze strony
policji politycznej. Ze musieli, ze wszyscy tak robili, ze nikt nie byl lepszy. Sa to jaskrawe
przeinaczenia faktow. Nikomu nie przyktadano pistoletu do skroni, czego najlepszym
dowodem jest wigkszos¢ inteligencji 1 intelektualistow tych krajow, ktéra przezyla stalinizm,
jedynie w gorszych mieszkaniach, jedzac gorzej i nie jezdzac zagranicg. Imperatywem byt
awans do nowe] goOry spotecznej, uswiecajacy ich raz na zawsze w kategorii ludzi
wyniesionych 1 przeznaczonych do dobrobytu. Poczucie wihasnej produktywnosci jest w
komunizmie najwyzszym luksusem psychologicznym.

Raz na zawsze, albowiem wazka cecha nowej géry spolecznej jest jej stabilnos¢. Nadzorcy
z klasy rzadzacej gina w bezpardonowych walkach o swe znaczenie, spadaja z wyzyn potegi
do cel wigziennych, lub na ngdzne emerytury. Intelektualisci, dyplomaci, arty$ci z nowej gory
spolecznej trwaja niezmiennie na raz osiagnig¢tych w jej tonie pozycjach. Akces do niej jest
automatyczng gwarancjq stabilnosci, bowiem odbywa si¢ poprzez wybdr postawy
oportunistycznej, a zatem uniwersalnie funkcjonujacej 1 przydatnej w kazdych warunkach,
jako stluzba wszystko jedno komu. Im cyniczniejszy serwilizm, tym bardziej wzrasta pewnos¢
przetrwania wszelkich zmian 1 politycznych burz.

Nowa klasa spoteczna nie jest nigdy zamknieta i przystapienie do niej zawsze jest mozliwe
dla nowych Rastignac’ow. Mechanizm przystgpowania jest wynikiem postawy czynnej lub
biernej. W pierwszym wypadku obowiazuje gloszenie swej wiary. Jest to precyzyjnie
opracowana technika obludy, albowiem gloszacy najczesciej gardza komunizmem,
apoteozujac go réwnocze$nie w swoich utworach 1 przemdwieniach. Unikajg jednak
prymitywizmu: uzewngtrzniaja zrgcznie swe opory 1 zastrzezenia, ostentacyjng troske o
niedoskonato$¢ komunistycznej praktyki (teoria jest Swieta!), wahaja sie publicznie 1 dbaja
usilnie o tzw. szczero$¢ decyzji. W koncu jednak odnajdujg — rowniez publicznie —
najglebsze ztoza humanitaryzmu, madrosci 1 sprawiedliwo$ci w komunizmie; za co honoraria
ich wzrastaja do bajecznych rozmiarow. W okresie stalinizmu schemat demonologii byt
prosty: z jednej strony szatan amerykanskiego imperializmu i jego domowe wcielenia —
bogaty chtop, burzuj 1 agent CIA, z drugiej — komunistyczny aniot, czyli stalinowski aparat
wladzy. Aktualnie sprawy ulegly skomplikowaniu: trzeba zaspokoi¢ zadania dysponentow
pienigdzmi, ale tez i nie odstrasza¢ publicznosci — niechetnej i sceptycznej. Wobec tego
agenta CIA bola zgby i nikczemnos$¢ jego moze by¢ w réwnej mierze wynikiem trudnego
dziecinstwa, jak rozkazéw Pentagonu; dobry za$ komunista tonie w btedach i wadach
charakteru, co jest miarg jego cztowieczenstwa, poniewaz mysli dialektycznie, wigc w koncu
pokonywa sfrustrowanego agenta. Zdarza sie, ze czlonek nowej gory spolecznej jest
prawowiernym marksista: jest to wypadek rzadki, prawowierny marksista bez wrazliwego
sumienia jest cztonkiem klasy rzadzacej, obciazony sumieniem szybko przemienia si¢ w
rozczarowanego krytyka, przez co wypada z nowej klasy spolecznej 1 stacza si¢ do poziomu
reszty spoteczenstwa, ulegajac czasem gwaltowniejszym prze§ladowaniom niz bojowi
niemarksisci. O ile sie zdarzy, marksista z nowej gory spotecznej pozwala sobie na wigkszg
dbatos¢ o pozory: nie portretuje agentow, ani aparatczykow pod modnymi przebraniami, lecz
wyalienowanych intelektualistow, ktorzy zle si¢ czuja w komunizmie, w koncu jednak
przekonujg si¢, ze zachodnia demokracja i je] filozoficzne recepty, jak chrzescijanstwo czy
egzystencjalizm, sg gorsze pod kazdym wzgledem.

Mozna stac si¢ cztonkiem gory spotecznej w wyniku postawy biernej. Sprowadza si¢ to do
kumulowania pienigdzy, zaszczytdéw 1 przywilejéw przy jak najmniejszych serwitutach.
Muzyka jest z natury rzeczy ideologicznie obojetna, ale kompozytor nazywajac swa symfonie



,Swietem wiosny” osiagnaé moze co najwyzej sukces artystyczny; jesli jednak nazwie ja
_Swietem rewolucji” lub , Kantata o Leninie”, spadnie nan deszcz nagrod i nieustajacych
wykonan w radiu 1 w filharmoniach. W tonie nowej gory spotecznej wszyscy usmiechac sie
beda ze zrozumieniem, znajac pogarde kompozytora dla rewolucji i Lenina, fakt zas ze
spoleczenstwo uzna go za karierowicza jest kompozytorowi obojetny, gdyz on sam ma si¢ za
charyzmatycznego artyste, ktéremu wszystko jest dozwolone co stluzy jego wlasnej
tworczosci Aktor odtwarzajacy czesto 1 z gorliwym zapatem role w socjallistyczno—
realistycznych sztukach i filmach moze by¢ pewny entuzjastycznych recenzji, bez wzgledu na
to czy jest aktorem dobrym czy ztym. Produkcja kultury masowe] uruchamia mndstwo
zawodow semiartystycznych i pomocnych tworczos$ci: architektéw—dekoratorow, operatoréw
filmowych, autoréw popularnych piosenek i tekstow, inzynierow dzwigku. Zarabia si¢ w nich
znacznie lepiej, niz w innych,, wystarczy wiec zdawkowe pochlebstwo w udzielanym
wywiadzie czy zwrotka w piosence, zrgcznie obliczone na gust klasy rzadzacej, aby stana¢ w
petlnym blasku reklamy, a tym samym uzyska¢ bilet do nowej goéry spotecznej. Reklama 1
lansowanie odgrywa nieposlednig role w nieustajacym ksztattowaniu nowej gory spoteczne;,
wyglada ona za$ zupelnie inaczej, niz w spoteczenstwach wolnych. Jest to popularnosé
dekretowana. Nie mozna jej uzyska¢ ani osobista wartoscia, ani atrakcyjnoscia talentu, nie
mozna jej kupi¢ — mozna ja tylko otrzyma¢ w nagrod¢ za oddane ustugi. Gdy wszelkie
masowe $rodki przekazu skoncentrowane sa w rekach klasy rzadzacej, wywiad z autorem,
aktorem, uczonym czy wynalazca nie jest rezultatem ani jego zastug, ani popularnosci, lecz
wylacznie miernikiem jego uzytecznosci dla wladcéw. Mozna z dnia na dzien staé sie
stawnym 1 wielbionym nie dlatego, ze taki byl werdykt publicznosci, lecz dlatego, ze
zdecydowata to partia, zadna za$ reklama réwnaé si¢ nic moze ze skutecznoscia w
modelowaniu pseudoznakomitosci, jaka dysponuje komunistyczne masowe srodki przekazu.

Popularno$¢ osobista nie jest ani celem, ani przyczyny publicity, nie stanowi tez o sukcesie
finansowym. Publicity ma za zadanie ustawienie danej personality w takim rzedzie i w takich
swiattach, aby mogt nan sptynaé strumien przywilejow 1 wynagrodzen z laski klasy rzadzacej.
Zdarza si¢ czasem, ze mlody pisarz, aktor czy piosenkarz zdobedzie sobie szerokie gusty
publicznosci: zostaje on wtedy doktadnie sprawdzony przez klase rzadzaca z punktu widzenia
swej polityczno—propagandowej przydatnosci. Jesli uznany zostanie za nieszkodliwego i jego
produkt czy indywidualnos¢, stuzy¢ moga do ilustracji rzekomej swobody kultury 1 rozrywki,
wtedy — wraz z pieniedzmi 1 reklamg — otrzymuje wstgp do nowej gory spotecznej. Jesli
jednak kto$ upiera si¢ przy swojej samodzielnosci 1 niezaleznosci, wtedy skazany jest na
totalne przemilczenie i wymazanie: redaktorzy gazet, radia, telewizji, a wigc cztonkowie
klasy rzadzacej, nie dopuszcza do najmniejsze] wzmianki o jego istnieniu, nawet gdy
publicznos¢ wyrywa sobie jego ksiazki z rak i przepisuje je prywatnie na maszynie.
Albowiem najbardziej dwuznaczna 1 wyrafinowana cecha nowej gory spolecznej, ktora czyni
Z niej nieoceniony instrument w regkach klasy rzadzacej, jest jej umiejetnos¢ produkowania
tresci artystyczno—intelektualnych, ktore wygladaja na wolne, liberalne 1 niebezpieczne dla
komunizmu, a w istocie swej nie sa W najmniejszym stopniu ani niezalezne, ani grozne. Mate
teatrzyki literackie w Polsce czy w Czechostowacji wydaja si¢ Zachodowi potencjatami
krytyki 1 satyry, zagrazajacej komunizmowi, jest to kardynalny btad, albowiem sa one
wyrazem kpiarskiej ambiwalencji 1 oportunizmu nowej gory spotecznej. Gdyby byly grozne,
to by ich nie byto.

Charakterystyczny dla postawy biernej jest cynizm angazowania si¢ ostroznego i
dwuznacznego. Muzyk 1 aktor podkreslaja na kazdym kroku, ze uprawiaja sztuki obojetne 1
neutralne, zwolnione z wszelkiej odpowiedzialnosci. Pisarz z nowej gory spolecznej
uwazalby za najwyzszg hanbe¢ stosunki towarzyskie z dyrektorem cenzury, mimo ze ten jest
jego faktycznym sojusznikiem i broni go przed konkurencja uczciwszych i zdolniejszych.



W wigkszosci jezykow wschodnioeuropejskich nowa géra Spoleczna nazywana jest
,profitariat”. Polacy mowia o niej: ,,wtasciciele Polski Ludowej” Zysk 1 wlasno$¢ okresla ich
zatem najprecyzyjniej w $wiadomosci spoteczenstw. Jak wigc wyglada ich materialny zbytek
i,,dolce vita”?

Polega on przede wszystkim na wyodrgbnieniu ze spolecznego otoczenia. Milioner
amerykanski, angielski arystokrata czy francuski wziety artysta zyja w znacznej roznicy
standardu od wlasnych spoleczenstw, niemniej sg to réznice jakosciowe i ilosciowe, a nie
przedmiotowe. W koncu kazdy niemal Amerykanin, Anglik czy Francuz stawiajac sobie za
cel, samochdd, domek jednorodzinny czy podroz zagraniczna, moze ten cel osiagnacé przy
pomocy pracy, nawet fizycznej. Ludzie bogaci majg po prostu lepsze samochody, wigksze
domy i odbywaja czestsze 1 dalsze podroze. W komunizmie posiadanie wiasnego
dwupokojowego mieszkania jest nieosiagalne dla przyttaczajacej wigkszosci spoleczenstwa,
samochod stanowi przejaw najwyzszego dobrobytu, podréz zagraniczna jest
skomplikowanym przedsiewzigciem, ktore planuje si¢ latami 1 ktore najczesciej nie dochodzi
do skutku Problemy te i troski nic trapig cztonkdéw komunistycznej nowej gory spoleczne;.

Nedza mieszkaniowa jest egipska plaga komunizmu: dwie osoby zyjace w malym
jednopokojowym mieszkaniu stanowig ogolna norme. Z reguly wyjete sa: klasa rzadzaca,
mikroskopijna grupa ludzi, ktorym nie odebrano resztek majatku, lekarze, specjalisci
naukowi, ktorych komunizm musi tolerowa¢ i1 wysoko optaca¢ nawet bez Swiadczen
politycznych z ich strony. I nowa gora spoteczna. Ta ostatnia otrzymuje przydziaty
szczegOlne na specjalne mieszkania, w ktorych nie obowiazuje stopien zageszczeniaiw 3 lub
4 pokojach zyja 2 do 4 osob. Finansowa zasobno$¢ pozwala nowej gorze spotecznej budowaé
domki jednorodzinne lub wille bez wtracania si¢ urzedow podatkowych. W wypadku gdy
zamozny lekarz lub kto$ posiadajacy fundusze decyduje si¢ na budowe, urzad podatkowy
rozpoczyna $ledztwo skad budujacy bierze na to srodki; z reguty wykrywa jakies ,,naduzycia”
1 niszczy go nieustawowymi podatkami, ktore ma prawo wymierza¢ dowolnie, niezaleznie od
przepisow fiskalnych, lekarzowi, o ile nie jest lekarzem partyjnym i ustosunkowanym (o ile
jest, nalezy do nowej gory spolecznej), unicestwia si¢ praktyke prywatna. Takie szykany
omijajq nowg gore spoteczna.

Gdy znudzi mu si¢ wlasne mieszkanie cztonek tej ,,gory” ma do dyspozycji tzw. domy
pracy tworczej dla pisarzy, muzykow, dziennikarzy, itd. Sa to przewaznie stare patace,
przeobrazone w komfortowe pensjonaty. Optaty sa niewielkie w stosunku do cen rynkowych,
zaopatrzenie za§ w zywno$¢ pochodzi ze zrodet specjalnych; gdy dany kraj przechodzi swoj
koleiny kryzys zywnosciowy i1 w miastach tworza si¢ dlugie kolejki przed sklepami,
przedstawiciele nowej gory spotecznej udaja si¢ masowo do domow pracy tworczej, gdzie nie
groza im zadne (Ograniczenia i gdzie mogg spokojnie pisa¢ poematy o rGwnosci i braterstwie,
o obfitosci dobr w socjalizmie 1 o glodzie wyzyskiwanych ludéw kolonialnych.

Uwarunkowanie polityczne nie jest jedyng przeszkoda: dla wyjazdu na Zachod waluty
krajow komunistycznych nie maja kursu na Zachodzie, totez wyjazd uzalezniony jest od
otrzymania twardej waluty, ktorej jedynym posiadaczem jest panstwo. Tylko nowa gora
spoleczna otrzymuje bez trudu $rodki na wyjazd. Tak bylo od poczatku: wschodnioeuropejska
klasa rzadzaca, w przeciwienstwie do ZSRR, nigdy nie odcinata si¢ od kontaktow z
Zachodem. Zachod jest korzystniejszym partnerem handlowym, jego partie komunistyczne K
lewicowe sa terenem misyjnym i ewentualnym sojusznikiem przeciw sowieckiej hegemonii,
przynalezno$¢ do zachodniej cywilizacji stanowi potezni, nigdy nie wykorzeniong tgsknote
wschodnioeuropejskich mas; wreszcie rzady komunistyczne byly w tych krajach wynikiem
porozumienia Zachodu ze Stalinem, nalezy przeto Zachod upewniac, ze nie zrobit nic ztego 1
dokonat wtasciwego wyboru. Jedzie wigc nowa gbra spoteczna na zjazdy, kongresy,
festiwale, do jury migdzynarodowych konkursow. Klasa rzadzaca ryzykuje niewiele, gdziez
moze by¢ cztonkom nowej goéry spotecznej lepiej niz w domu? Zachod za$ oglada ja z



uznaniem,— zachwyca si¢ jak dobrze powodzi si¢ w komunizmie prawdziwym
intelektualistom. Biedny Zachdd! Nie ma pojecia o tym, jak doktadne instrukcje w sprawie
pokazowego nonkonformizmu otrzymujg przed wyjazdem. Zreszta klasa rzadzaca zostawia
swym podwladnym dos$¢ duze pole do prywatnej przedsigbiorczosci. Znane sg postacie
dziennikarzy, ktérzy oferuja zachodnim liniom lotniczym pisanie artykuléw o nich w
komunistycznej prasie w zamian za kosztowne, egzotyczne podréze Zachodnie linie lotnicze
daja im darmowe bilety 1 apanaze, dziennikarze jada, wracaja 1 pisza zjadliwe
antyamerykanskie reportaze, kiedy ich sponsorzy robia im wyrzuty, ze nie dotrzymujq
umowy 1 nawet nie wspominaja o liniach, ktére ich goscity, dziennikarze powotuja si¢ na
cenzure, ktora jakoby nie pozwala im pisa¢ pozytywnie o zachodnich przedsigbiorstwach,
czym okres§laja siebie jako ofiary braku wolnosci prasy. Oczywiscie, jako wybitni
reprezentanci nowej gory spolecznej nie maja nigdy trudnosci z otrzymaniem paszportow
zagranicznych i dziataja w porozumieniu ze swymi zwierzchnikami z klasy rzadzacej, ktorzy
nazywaja t¢ ,,gierke” robieniem antyzachodniej propagandy za zachodnie pieniadze.

Nieustajace wyjazdy 1 rozsadne operowanie dietami stuzbowymi sa zrédtem zachodnich
samochodow, odziezy, telewizorow 1 innych akcesoriow umilajacych zycie. Zachodni
obserwator stwierdza czestokro¢ ze zdumieniem na roznych party jak wytworny thum go
otacza: sposéb ubierania si¢ kobiet 1 mgzczyzn nie odbiega od londynsko—paryskich wzoréw.
Zakupiony zagranica za panstwowe pienigdze material oddaje si¢ do krawca—-rzemieslnika,
ktory za skromng oplata ubiera cztonka nowej géry spotecznej w ubranie skrojone na miare.

Samochody, stroje, bujna towarzyskos¢, ekskluzywne przyjecia i mnostwo wolnego czasu
sprawiaja, ze zycie seksualne kwitnie. Uderzajacy kontrast spoteczny przyciaga mtode, tadne
dziewczeta ze Srodowisk uposledzonych, czyni z nich tatwy tup. Najbardziej atrakcyjne 1
przedsigbiorcze wchodza do nowej grupy spotecznej jako zony: w jej obrebie zachowuja sig
jak zony mezow z klas posiadajacych, sklonne sg do plytkich, bezpiecznych przygod i
eskapad. W krajach oficjalnego purytanizmu, gdzie hotele skrupulatnie sprawdzajg stan
cywilny kazdej pary, obyczaj 1 etyka seksualna szuka¢ musza innych ulatwien. Obszerne,
wygodne mieszkania nowej gory spotecznej, samochody, telefon (trudno osiagalny dla
szarego obywatela) decyduja o utatwieniach; trojkaty 1 czworokaty matzenskie sankcjonujg
si¢ tatwo w tych warunkach, —w ramach elastycznej etyki. Nieustajace rozwody sa rytmem
zycia towarzyskiego, nie gorzej niz w Hollywood czynna Rivierze. Homoseksualizm
prosperuje, ekscesy i orgie w §cisle zamknigtych kétkach nie naleza do rzadkosci. Gtosna byta
niegdys w Budapeszcie sprawa wysokich urzednikow wegierskiego lotnictwa cywilnego:
oblewali nagie dziewczeta roztopiong czekoladg 1 wspotzawodniczyli w zlizywaniu z nich
stodkiego ptynu. Moze cieszyliby sie ta niewinna rozrywka do dzi$, gdyby nie zostali
zadenuncjowani przez kogos$, komu zrobito si¢ zal marnowania takich ilosci czekolady:
drgnelo w nim sumienie poddanego systemu, w ktorym zywnos¢ trudniej jest dostarczy¢ na
rynek niz pieckne dziewczeta.

Nowa goéra spoteczna nie kapitalizuje swoich dochodéw. Powodem jest zarowno obawa
przed klasg rzadzaca, ktora krzywo patrzataby na gromadzenie majatkdw, jak 1 brak zaufania
do komunistycznego pienigdza. Zyje na wysokiej stopie, lecz bez zabezpieczen, z dnia na
dzien, nie zalujac sobie niczego w kraju. Natomiast zmienia si¢ w nienasyconego drapieznika
i arcyskapca gdy chodzi o dewizy 1 dolary. Cztonkowie jej zdolni sa do kazdej nikczemnosci 1
kazdego ryzyka dla ich zdobycia. Zarobki i odznaczenia w dewizach to szczyt marzen,
najwyzszy sukces, $miertelna zawi$¢ ze strony reszty $rodowiska. Dla ich zdobycia
podejmuje si¢ roézne nielegalne transakcje 1 kombinacje, konczace sie czgsto utrata
przywilejéw. Czescie] jednak klasa rzadzaca potrati wybaczy¢ naduzycia i zatrze¢ kazdy
skandal.

Bledem byloby upatrywaé postawe zyciowa czitonkow géry spotecznej wylacznie w
pogoni za materialnymi satysfakcjami, motorem ich poczynan jest gtdd znaczenia i1 potrzeba



wyniesienia ponad innych. Dowodzi tego ich ostroznos$¢ i1 balans w ujawnianiu wlasnego
powodzenia, w jego celebrowaniu: zasada jest, ze nalezy je ukazywa¢ gorszym bliznim, ale
ostroznie, bez budzenia zazdrosci, lecz tylko podziw, konieczny dla dobrego samopoczucia.
Wielu wierzy w wyjatkowos$¢ swego talentu 1 uwaza, ze wszelkie srodki s usprawiedliwione
dla jego otwartej realizacji, albowiem za 100 lat nikt nie spyta czy tworca byl politycznym
hipokryte, tylko co po sobie zostawit. Wydaje si¢ jednak, ze lokajstwo i1 ponizajace
postuszefnstwo silniejszym, nie sa zyznym klimatem dla tworczosci: jak dotad nie
wyprodukowano w kulturze Europy wschodniej niczego godnego przetrwania.

Zarébwno postawa czynna, jak bierna sa wynikiem wolnego wyboru, czyli wstepnej zgody
na cyniczny serwilizm. Czlonkowie nowej gory spotecznej nie kryja tego, ani nie zaprzeczaja
temu w rozmowach prywatnych W poszukiwaniu uzasadnien ktada nacisk na przymus,
ktoremu ulegaja. Jest to, sadzac z ich stéw, przymus ambiwalentny: z jednej strony brutalna
presja klasy rzadzacej, z drugiej — obowiazek wzgledem narodu, ojczyzny, szerze] pojetej
kultury. W drugim wypadku cztonek nowej gory spotecznej zaktada a priori swojq genialnosé
czy nieodzownos¢ dla narodu, kultury itd., ktéra zmusza go do przyjecia warunkow klasy
rzadzacej. Ta kazuistyka prowadzi do réznych powiktan psychicznych: cztonkowie nowej
gory spotecznej pragna aby rzekomy gwatt na ich sumieniach dostrzezony zostal i uznany za
gwalt przez ich spoteczenstwa 1 opini¢ intelektualna Zachodu, aby ich rozterki wewnetrzne
daty im rozgrzeszenie. Tkwi w nich gleboka nostalgia za moralng czystoscig i potrzeba
usprawiedliwien, a wigc $wiadomos$¢ winy Rodza si¢ w nich kompleksy: nowa gora
spoleczna, w jaskrawym przeciwienstwie do klasy rzadzacej, wstydzi si¢ swych karier,
ukrywajac ten wstyd poza nonszalancka bufonada intelektualng i moralng ekwilibrystyka.
Towarzyszy im nieodstgpny wysitek, by kariery swe przedstawia¢ jako rezultat przymusu,
siebie za$ jako ofiary ,,czego$”. Nad niczym nowa géra spoteczna nie pracuje tak goraczkowo
jak nad mitem o ,przesladowaniach”, ktérym jakoby ulega ze strony klasy rzadzacej, a w
ktére Zachdd wierzy. Nic tez nie sprawia im wigkszej rozkoszy od chwalenia si¢ tymi
przesladowaniami”, wystluchiwania wyrazow wspotczucia za cierpienia lub pochwat za swa
nieprzejednana pryncypialnos¢ i prawos¢, ktorymi niektorzy intelektualisci Zachodu obsypuja
niektorych cztonkdéw komunistyczne] nowej gory spoleczne;.

,,Gora” ta wywiera gteboko negatywny wplyw na otaczajace je spoteczenstwa. Od dwoch
stuleci narody Europy wschodniej przywykly widzie¢ busole moralna w swej inteligencii,
czerpa¢ z niej kategorie honoru i przyzwoitosci. Nowa gora spoteczna bedac czescia i
pochodna inteligencji urabia nowe kategorie 1 wzory, niezgodne ze szlachetng tradycja tej
warstwy spotecznej. Co gorsze, przy czynnym poparciu klasy rzadzacej uzurpuje sobie
ktamliwe prawo do reprezentowania calej inteligencji. W chytrej technice projekcji, przy
pomocy ktore] komunizm ukazuje spoteczenstwom ich wtasny obraz, nowa gora spoteczna
przystania soba tych, ktorzy bronia sie, nie ulegaja korupcji ani deprawacji. Falszywa
dialektyka zwycigskiego komunizmu wryla w spoteczng $wiadomo$¢ prawo, ze nie ma tego
czego nie wida¢. Narody, pozbawione widoku zmagan o niepodlegtos¢ umystow i
charakteréw, obojetniejq moralnie, migkng w oporze. Wpierw czy pozniej przyjmuja nowa
gore spoteczna jako obiekt zazdrosnych westchnien 1 plotek, a takze jako niezawodny przepis
na jednostkowe powodzenie w zyciu.

Nalezy wystrzegac¢ si¢ uproszczen. Nowa gora spoteczna sktada si¢ zaréwno z cztonkow
partii, jak 1 z bezpartyjnych: legitymacja partyjna nic nie znaczy przy jej ocenach 1 opisach.
Nie jest odpowiednikiem ani reprezentantem elity umystowej, nie reprezentuje kultury.
Pewne dziedziny kultury oddane jej zostaly w pacht, ma ona takze ambicje wylacznosci 1
hegemonii, nie udato jej si¢ jednak nigdy 1 nigdzie kultury zmonopolizowa¢. W okresie
poststalinowskiej odwilzy w Polsce 1 na Wegrzech, a pozniej w Czechostowacji, kultura
zdotata si¢ wyrwaé z uchwytu klasy rzadzacej i nowej gory i stata si¢ na krotko domeng
liberaléw, nonkonformistow i zbuntowanej mtodziezy.



Poréwnanie z zachodnig géra spoteczna wykazuje podobienstwa i réznice. Tu 1 tam o
przynaleznosci decyduje pieniadz, powodzenie,— tatwos$¢ zycia i uzycia. W kapitalizmie
awantaze te wynikaja albo z dziedziczenia majatkowego, albo schlebiania niewybrednym
gustom mas, ktore nie wymaga inteligencji ani btyskotliwos$ci, moga jednak by¢ wynikiem
autentycznie zastuzonego sukcesu W komunizmie sukces jest wynikiem cynizmu 1
intelektualnej przebieglosci. Na Zachodzie modna elita sktada si¢ przewaznie z bogatych
nierobow, wyzbytych jakichkolwiek ambicji poza blyszczeniem, z gwiazd ekranu i estrady,
zenujacych swa umystowa tepota 1 chamstwem, ktorych wywiady w prasie ujawniajq
niepojete wrecz ztoza psychicznego prostactwa W tym ujeciu poréwnanie wypada na korzysé
komunistycznej modnej elity, ktéra jest gruntownie wyksztatcona, blyskotliwa, zajmujaca.
Obcowanie z jej przedstawicielami stanowi prawdziwg przyjemnos¢, sa to przewaznie ludzie
pelni wdzigku, prowadzacy pasjonujace rozmowy, mistrzowie ironii i kpiny Przypominajg
renesansowych 1 rokokowych dworzan, madrych, jadowitych, $wiadomych wszelkich
tajemnic zycia, przewrotnych samoszydercéw i pochlebcow. Panuje wsrod nich kult dowcipu
za wszelka cene, nawet za ceng rezygnacji z resztek wtasnej godnosci Zachodnia modna elita
mimo swej ptycizny umystowej 1 moralno—ideowe] obojetnosci, jest niezalezna od swych
warstw rzadzacych, zdobywa si¢ czasami na pozyteczny mecenat dla sztuk czy filantropie dla
nauki. Nie demoralizuje swych spoteczenstw: mlodziez ma don stosunek lekcewazacy, jesli
za$ stawia sobie za cel jego materialny dobrobyt, wtedy wystarczy, ze dobrze $piewajac
nauczy si¢ rowniez dobrze sprzedawaé swoj talent lub schlebia¢ gustom publicznosci, co
moze Unicestwia moralnie jednostke, lecz nie wyrzadza szkody spotecznej. Komunistyczna,
modna elita jest bezbronnym klientem klasy rzadzacej, a jako jedyny regulator sukcesu
proponuje konformizm, czyniac z siebie samego nieubtaganego deprawatora.

Zachod, a zwlaszcza pewne jego kregi intelektualne, widza w nowej gorze spotecznej
swego sojusznika. Panuje bledna teoria, ze cynizm jest zrodtem komunistycznych roztamow,
schizm 1 herezji, ze gtdd dobr doczesnych zmusi w koncu surowych dogmatykéw z klasy
rzadzace] do koncesji, za$s naczelnym chorazym konsumpcji jest nowa gora spoleczna.
Sprzedajnos¢ jej jest w oczach pewnych political scientists okazja do infiltracji, do
wstrzykiwania idej 1 koncepcji politycznych, do zarazania tamtych spoteczenstw Zachodem,
jego kultura 1 cywilizacjg Co plytsi 1 naiwniejsi obserwatorzy z Zachodu przyjmuja deklaracje
nowej gory spotecznej jako szczere wyznania wiary 1 przekonan, wierza w ich ostentacyjny
liberalizm 1 ostrozny opozycjonizm. Nie doceniaja oni stopnia wiernosci nowej gory
spolecznej dla swych klas rzadzacych. Wierno$¢ ta nie jest, rzecz, jasna, cnota, lecz
wyrachowaniem Nikt na §wiecie nie jest w stanie da¢ ludziom tym lepszego zycia od ich
klasy rzadzacej. Dlaczego wigc naraza¢ na szwank co$, czemu lepiej 1 tatwiej jest dad
pseudomoralne uzasadnienie? Nawet w chwili najbardziej bezlitosnej konfrontacji 1
rekapitulacji wlasnych nedz, upadkéw 1 ponizen osobnik ze wschodnio—europejskiej nowej
gbry spotecznej wierzy, 1z swa obecnoscia humanizuje, upieksza 1 tagodzi cos groznego,
brudnego i nieludzkiego. Uwaza si¢ za roéz¢ w lufie karabinu wymierzonego w ludzkos¢ i
czlowieczenstwo.



CZEMU SLUZY SPORT

Sport w komunizmie stluzy wykazywaniu wyzszosci komunizmu nad demokracja. Tak
wazki cel uswigca wszelkie dostepne $rodki, totez ci co zawiaduja sportem w krajach
komunistycznych — a sg to ogromne instytucje w wielopietrowych gmachach pelnych tysigcy
urzednikow — robig wszystko aby komunistyczni zawodnicy zwycigzali w spotkaniach z
zawodnikami spoza komunizmu. Najprostszym zabiegiem jest jak zawsze pospolite oszustwo
polegajace na przedstawianiu zawodowcow jako amatordéw, skoro wiadome jest ze amator w
dobie dzisiejszej specjalizacji nie jest w stanie pokona¢ zawodowca, ktory cate swe zycie,
czas, sity poswigca szlifowaniu swej formy Mlody cztowiek w komunizmie, ktéry ma po
temu fizyczne warunki, wybiera karier¢ zawodnika. O ile wykaze si¢ talentem 1 wynikami,
panstwo przyjmuje dalsza odpowiedzialno$¢ za jego losy, wynagradza go o wiele hojniej niz
kogokolwiek, zapewnia mu dolce vita dostepne tylko wybrancom losu, dba o jego rodzing,
obsypuje go nagrodami w formie wygodnych mieszkan, samochodow, bezptatnych wakacji w
najlepszych hotelach, nie mowiac juz o tak drobnej premii jak pieniadze, ktore ptyng mu jako
lukratywne pensje z fikcyjnych posad w fabrykach czy biurach, gdzie noga jego nigdy nie
postata.

Jedynym jego zadaniem w zamian za ten rog obfitosci 1 te bogactwa jest wygrywac z
zawodnikami z krajéw demokratycznych, ktérzy biegaja, skacza, plywaja 1 wiostuja
powodowani upodobaniem, ambicja lub przyjemnoscia walki, ktorym nikt za nic nie ptaci,
précz kosztow podrézy na mecze 1 zawody. Dlaczego zawodnicy z Zachodu biora od czasu 11
Wojny Swiatowej udziat w operetkach i maskaradach zwanych olimpiadami pozostaje
tajemnica dla wielu kibicéw sportowych za zelazng kurtyna.

Kto$ moze stusznie zauwazy¢, ze mlodzi ludzie w Ameryce, o ile majg po temu warunki
fizyczne 1 wykaza si¢ odpowiednim talentem 1 wynikami, wybierajq kariere futbolisty czy
basebolisty i1 zarabiaja ogromne pienigdze. Lecz futbol i basebol sa jedynymi dyscyplinami
sportowymi, . w ktorych kraje komunistyczne nie konkuruja z Ameryka. Tym samym nie
ryzykuja katastrofalnych klesk Gdyby jednak nauczyty si¢ gra¢ w futbol 1 basebol, na pewno
odmoéwityby  spotkan  z  Green Bay Packers czy Orioles. Albowiem wedtug
komuninistycznego systemu wyjasniania zjawisk, ci ostatni sq produktem kapitalizmu,
ptacacego skorumpowanym atletom brudne pieniadze za brutalne pokazy sity.



KULTURA — CZYLI NIEWIARA DOSKONALA

N6z, widelec 1 tyzka — uproscit kiedy$ pewien pisarz polski — to cywilizacja. Zas$ sposob
postugiwania si¢ nimi — to kultura” O ile wiec nauka, sztuka, literatura stanowia w
tradycyjnym rozumieniu t¢ czes¢ cywilizacji, ktéra nazywamy kultura, to komunizm szuka
bardziej precyzyjnych zaszeregowan. Dopiero sposob postugiwania si¢ nauka, literatura 1
sztukg dla swoich wlasnych celow, jest nazywany przez komunistow kultura Stad obiektywny
zespot sadow, norm, kryteriow 1 ocen, sktadajacy sie na zycie kulturalne w demokracjach, nie
istnieje w komunizmie 1 zastapiony jest przez co$ co zwie si¢ polityka kulturalna. Polityka
kulturalna jest niezwykla symbiozg dogmatyzmu i kaprysu. Wydaje si¢ to niemozliwosciag lub
paradoksem, lecz stanowi rzeczywisto§¢ w komunizmie. Dwa warunki musza by¢ spetnione
dla jej funkcjonowania: kaprys, czyli najczesciej kapry$ne przeinaczenie badz diametralna
akceptacja czego$ co jeszcze wcezoraj uchodzito za $miertelny grzech, musi by¢ posuniety do
granic surrealizmu.

Sita komunizmu polega, jak pewien pisarz zauwazyl, na fantastycznosci zjawiska. Totez
jesli zawiadujacy kultura w komunizmie oznajmia, ze wczorajszy geniusz jest dzisiejszym
idiota, to tylko tak fantastyczna wolta ma szansg, ze konsument kultury wzruszy ramionami 1
powie sobie: czemu nie? O$wiadczenie bowiem, ze wczorajszy geniusz moze nie jest taki
madry jakby si¢ wydawato jest zaproszeniem do polemiki, a polemika w komunizmie nie
istnieje. Istnieje tylko dyskusja, ktorej prawidta 1 przepisy sa $cisle okreslone: wolno w nie;
tylko wymieni¢ .przymiotniki, tak ze jesli jeden dyskutant oswiadczy, ze komunizm jest
dobry, nastepny moze si¢ z nim zgodzi¢ lub nie, oswiadczajac ze komunizm jest pigkny,
trzeci za$ dyskutant ma prawo zaprzeczy¢ im obojgu i powiedzie¢, ze komunizm jest 1 pigkny
1 dobry. Przyktad ten mozna ciagna¢ w nieskonczonos¢, jako ze zaciekta klotnia o to czy
komunizm jest bardziej dobry, czy bardziej pigkny, stanowi wlasnie jadro polityki kulturalne;j.

Drugi warunek, czyli dogmatyzm stanowi naturalng przeciwwage kaprysu, czyli ze badz
afirmacja, badz negacja w imi¢ idiotyzmu musza by¢ jednako niewzruszone. Do roku 1956
William Faulkner okreslany byt przez komunistyczng krytyke literacka jako zboczeniec i
sadysta, Hemingway byt podzegaczem wojennym, a John Steinbeck tanim pisarzem
pornograficznym. Po tym roku, ktory, jak wiadomo, stanowil poczatek ery tzw pokojowe]
koegzystencji, Faulkner uznany zostal za wielkiego moraliste, Hemingway awansowal na
ostatniego wielkiego romantyka, a Steinbeck stat si¢ wielkim pisarzem obyczajowym. W
dziesiec lat pozniej, oficjalna doktryna polityki kulturalnej oparta byta na juz stwierdzeniu, ze
wprawdzie zimna wojna nie istnieje, lecz pokojowa koegzystencja dotyczy tylko polityki
zagranicznej — kazda inna dziedzina zycia 1 mysli jest terenem nieubtaganej wojny
ideologicznej, w ktérej imperialisci uzywaja kazdej metody prowadzacej do rozktadu psycho—
moralnego spoteczenstw socjalistycznych. Tym samym Faulkner zostal wyrafinowanym
obroncg resztek feudalizmu, Hemingway animalistycznym behawiorysta, zas Steinbeck upadt
na dno psychologizmu, gdzie kazda zgnitoliberalng podtos¢ uzasadni¢ mozna relatywistyczna
psychoanaliza. Wszyscy trzej, aczkolwiek nic w ich zyciorysach nie wskazuje na powigzanie
z wywiadem amerykanskim, sa jednak obiektywnymi narzedziami CIA, ktérej zadaniem na
aktualnym etapie, gdy ZSRR jest silniejszy (zdaniem dogmatykow) militarnie od USA, jest
zatru¢ 1 zregenerowa¢ ducha narodow, ktore wybraly socjalizm. Dowody na to sa oczywiste:
ksiazki Hemingwaya 1 Steinbecka, nawet w jednorazowych 30-tysiecznych nakladach
wyrywane sg z rak sprzedawcow w Czechostowacji 1 na Wegrzech 1 znikaja ze sklepow w
ciagu jednego dnia, Faulkner za$ przepisywany jest w Rosji na prywatnych maszynach do
pisania i krazy wsrod mtodziezy uniwersyteckiej w maszynopisach — czyli w tzw.
Samizdacie, to jest w podziemnej, nielegalnej formie rozprowadzania pi$miennictwa
zabronionego oficjalnie przez wladze komunistyczne. Fakt, ze istnieje rzeczywisto$¢, w ktorej



robotnik za catomiesieczna pensje moze kupic tylko jedna pare butow, w ktérej Trocki moze
by¢ ogloszony agentem Hitlera 1 w ktorej to samo pokolenie naucza sig¢, ze ten sam pisarz jest
zwyrodnialcem 1 moralista, wydaje si¢ nie do wiary. Ale — jak dodaje wyzej wzmiankowany
pisarz — komunisci stworzyli §wiat fantastyczny, w ktory nie mozna uwierzy¢ — i w tym ich
sita.

Polityka kulturalna jest dzialaniem, ktorego celem najwyzszym jest stworzenie wiedzy o
tym jak ludzie majgq mysle¢ i czu¢. Komunisci nie posiadaja tej wiedzy, lecz usituja ja zdoby¢
za wszelka cene bez wzgledu na ofiary materialne, na zmarnowane zywoty jednostek, na
kleski rozumu, na $miesznos¢ jaka okrywaja si¢ na kazdym kroku.

Stanistaw Ignacy Witkiewicz napisal w latach dwudziestych genialng powiesé
antycypujaca filozoficzna istote dwudziestowiecznych totalizmoéw zanim jeszcze komunizm
— najgrozniejszy z nich — ujawnit §wiatu swe niedostrzegalne nadwczas mechanizmy.
Witkiewicz opisuje karier¢ malajskiego proroka nazwiskiem Murti—Bing, ktory gtosi nowa
wiar¢ stanowigca jakby kwintesencje obezwtadniania istoty ludzkiej. Podstawowym
elementem rozprzestrzeniania te] wiary jest mata pigutka rozdawana przez fanatycznych
glosicieli tej wiary, jak dzis$ cytaty z Mao Tse—tunga, ktora nalezy potkna¢. Potknigta zmienia
swiatopoglad i pozwala na bezbolesne, nawet entuzjastyczne zaakceptowanie kazdej zbrodni i
kazdego szalenstwa przedstawianym jako sprawiedliwos¢ 1 madro$¢. Komunistyczna polityka
kulturalna oparta jest fundamentalnie o recept¢ murti-bingizmu. Kto§ kto raz przyjal
komunistyczng hosti¢ przeobraza si¢ w $wiadomos¢ bezwolng 1 podatng na przyjecie
stwierdzen 1 zalecen uragajacych najprymitywniejszym wymogom rozsadku. Odmawiajacy
naraza si¢ na tortury mentalne, Ktorych rozciagtosci 1 doglebnosci nie sposéb jest
wytlumaczy¢ nikomu z zewnatrz. Albowiem w zadnej dziedzinie zycia koszmar bezsensu nie
przejawia si¢ z taka moca jak w dziedzinie mysli 1 twoérczosci umystowej, czyli w kulturze.

Politycy kulturalni wychodza z zalozenia, ze $wiat jest taki jakim klasycy i teoretycy
komunizmu go poznali i okreslili. Skoro rzeczywistos¢ si¢ nie zgadza z przepisem, tym gorze]
dla niej 1 nalezy ja zmienia¢. Ten zespot zasad ma sens w polityce 1 — aczkolwiek prowadzi
do tyranii — niemniej jest logicznie spoisty W kulturze jednak, a zwlaszcza w tworczoscei,
prowadzi w chaos o niespotykanym dotad napigciu wykluczajacych si¢ wzajemnie kategorii
ontologicznych 1 epistomologicznych. Nikt sobie, jak dotad, nie dal rady z tym odmegtem
zmudnie wykoncypowanego upraszczania i splaszczania $wiata, ktéremu dialektyczne
zaplecze 1 5S0—letnia akumulacja nadajq zewnetrzne cechy powagi 1 dostojenstwa, a ktory
oficjalnie nazywa si¢ dorobkiem badz panteonem marksowsko—leninowskiej mysli. Zasada
tworzenia literackiego zwana realizmem socjalistycznym glosi, ze $wiat ma by¢
przedstawiany nie jakim jest, lecz jakim powinien by¢ zgodnie z wyobrazeniem komunistow
o tym jakim powinien by¢. Zjawia si¢ przeto pytanie, dlaczego taka metoda tworczosci
nazywana jest realizmem, czyli odtwarzaniem rzeczywistosci tak jaka ona jest zgodnie z
najpowszechniej dostepna o niej wiedza. Nawet najinteligentniejszy komunista odpowie na
to, ze skoro doktryna uznata, ze §wiat powinien by¢ taki to §wiat jest juz taki, co oznacza
koniec racjonalno$ci sporu. Rzecz jasna, ta metoda rozumowania sublimowana jest w
najrozniejsze delikatnosci 1 sofizmaty: mowi si¢ o tym, ze prawdziwym realizmem
socjalistycznym jest odnajdywanie gleboko ukrytych tendencji rozwoju, ktore sprawiaja, ze o
ile nawet $wiat wyglada obiektywnie inaczej, to prawda o jego przysztosci zgodna jest
najdoktadniej z prawami doktryny, co stanowi jakby realizm na wyrost. Po czym, po latach
okazuje sie, ze wszystko jest inaczej niz przewidywaly to kierunkowe rozwoju sprzed paru
lat, okreslane wtedy jako realizm przysztosci, 1 wszystko raz jeszcze okazuje si¢ piramidalna
bzdura, o ktérej tatwo zapomnie¢ majac do dyspozycji cenzure, ktora nie przepusci stowa
wspomnien.

Dwa nastepne pojecia okreslajq catoksztalt tworzenia w komunizmie i stanowig naczelne
wytyczne polityki kulturalnej nawet jesli nazwy ich si¢ zmieniaja badz na czas jaki$ zostaja



wycofane z obiegu. Jednym z nich jest formalizm czyli teoria, ze tylko to co stuzy ideologii 1
polityce jest literatura, sztuka, teatrem itd., wszystko za$ inne pusta forma bez zadnej dla
kultury wartosci. Drugie zwie si¢ kosmopolityzmem 1 wyjasnia ze tylko uznanie prymatu i
wylacznosci tych, ktérzy potozyli fundamenty pod komunistyczng przysztos¢ swiata, czyli w
tym wypadku Rosjan, chroni przed uleganiem toksynom i mikrobom obcych i1 wrogich
ideologii: stad ten kto uwaza, ze Szekspir dal wigcej Swiatu niz Puszkin jest podstepnym
kosmopolita, podczas gdy ten kto twardo obstaje, ze Lenin jest wiecej niz Einstein i Gandhi
razem, jest internacjonalista, popierajacym czynnie braterstwo ludow.

Obted 1 wynaturzenia realizmu socjalistycznego, popetnione w walce z formalizmem 1
kosmopolityzmem, widoczne sa najlepiej w dziedzinie sztuk plastycznych. Krowa pasaca sie
na pastwisku w blasku zachodzacego stonca jest oczywiscie obrazem formalistycznym, lecz
ta sama krowa — o ile w tytule obrazu zaznaczone zostanie, ze jest wlasnoscia kolchozu —
staje si¢ dzielem socjalistycznego realizmu. Jesli natomiast jaki$ krytyk sztuki, réwnie biegly
w dialektyce jak w agrykulturze, wytropi, ze jest to krowa rasy holenderskiej, czyli pochodzi
z kraju nalezacego do NATO, artysta, ktory ja namalowal, bedzie oskarzony o
kosmopolityzm. Kubizm, taszyzm, abstrakcjonizm ogloszone zostaly formalistyczng trucizng
imperializmu, jak réwniez konstruktywizm 1 funkcjonalizm w architekturze. Bylem kiedys$
swiadkiem dyskusji stynnych marksistowskich filozofow sztuki i teoretykow estetyki, w
czasie ktorej stwierdzono, ze ksztalt prostokata jest zgodny z zalozeniami realizmu
socjalistycznego, podczas gdy owal 1 koto skazone sa tendencja, formalistyczng i
kosmopolityczng — nie pamig¢tam juz dowodu tego aksjomatu, lecz wiem, ze odznaczat sig
scholastyczng subtelno$cia.. Na drugim biegunie rozwazan o sztuce postawi¢ nalezy glosna
niegdys$ opini¢ marszatka Woroszylowa, prezesa rady najwyzszej ZSRR, ktory, zwiedzajac
niegdyS§ Muzeum Narodowe w Warszawie, na widok ptocien stawnego polskiego
postimpresjonisty mruknal przez zaci$niete wargi: ,, Takiemu arty$cie trzeba byto uciac rece”.
Na szczgscie malarz juz nie zyt.

W Europie wschodniej lat szes¢dziesiatych polityka kulturalna ulegla daleko idacym
przemianom 1 wyeliminowata karykaturalne przerosty ortodoksji socrealistyczne;j.
Terminologia krytyki literackiej 1 artystycznej unika partyjnego zargonu, formalizm 1
kosmopolityzm utracity swa magie 1 swa moc’ unicestwiania ludzi, ich tworczosci, ich
zamiarow. Zapomina¢ jednak nie nalezy o tym, ze elementarna wspdtzaleznos$¢ kaprysu z
dogmatyzmem ciagle jest jedyng determinacja kultury jako dziedziny zycia. Polityka
kulturalna si¢ zmienia, ale zostaje nienaruszalng funkcja ogdlnopanstwowej polityki w sferze
kultury. P6ki trwa ten stan rzeczy mowy by¢ nie moze o samodzielnosci twoérczej
intelektualistow 1 artystow w komunizmie, bez wzgledu na to jakie formy i przejawy
smiatosci krytyki i poszukiwan bedg dozwolone.

Bez wzgledu na to jaka nomenklatura rzadzi aktualnie prasg literacka i czy wolno jest
chwali¢ Prousta 1 wspomina¢ Dostojewskiego, ksigzka w komunizmie pisana jest ciggle przez
pisarza, jego redaktora w wydawnictwie i cenzur¢ jako ostateczng instancje. Arystofanes,
Pascal i Dickens nigdy nie mogg by¢ pewni, czy w zaciszu redaktorskich gabinetow w
wydawnictwach nie zostanie im zrg¢cznie zoperowanych kilka zdan, ktore po zabiegu takim
zmienia kompletnie swe znaczenie 1 wyinterpretowane by¢ moga w uczonej przedmowie jako
prawdziwy 1 nieskazony tekst wielkiego pisarza, dowodzacy jego oddania sprawie ludu 1
rewolucji socjalnej, dotad zaciekle wymazywany przez jego feudalnych czy kapitalistycznych
wydawcow 1 komentatorow. Nikt si¢ o ich prawa 1 pogwalcong wlasnos¢ nie bedzie . w stanie
upomnie¢ w komunizmie, a watpliwe jest czy uczeni w Harvardzie i na Sorbonie tropig
fatszerstwa w Arystofanesie po bulgarsku, czy w Pascalu po rumunsku, a jesli tropia — to co
z tego? Sam bylem swiadkiem jak dopisywano dialogi w polskim przektadzie powiesci
wspotczesnego pisarza australijskiego, fanatycznego komunisty.

— Przeciez to komunistyczny i prawomyslny pisarz — powiedziatem.



— Ale nie taki jakiego my teraz potrzebujemy — padta odpowiedz.

— Czy nie mozecie go zapyla¢ o pozwolenie? Moze si¢ zgodzi?

Redaktor usmiechnat si¢ pobtazliwie.

— W ogodle nie zrozumie o co chodzi — odpart.

Ludzi tworzacych w tych warunkach kultur¢ najprosciej bytoby uzna¢ za masochistow,
lecz byloby to okres§lenie mato precyzyjne. Dzielg si¢ oni z grubsza na trzy kategorie.
Pierwszy stanowig ci, ktérzy wierza, bezwzglednie w komunizm. Jest ich bardzo mato, sa
najgtupsi 1 najmniej utalentowani, zarabiajq najwiecej .pieni¢dzy, spada na nich najwigce]
zaszczytow 1 stawy, pisza o nich bez przerwy gazety. Druga stanowia ci, ktdrzy sa przeciw
komunizmowi w sposob otwarty i zasadniczy. Tych tez jest bardzo mato i w ogdle nie
wiadomo czy robia cokolwiek, bo nikt nie wydaje ich ksiazek, nikt nie wykonuje ich muzyki,
nikt nie wystawia ich obrazow, nikt im nie daje zadnych pienigdzy, nikt o nich nigdzie nie
pisze i w ogodle whasciwie ich nie ma, aczkolwiek wie si¢, ze istniejq 1 maja oni swa ustalona
range w istniejacej poza obowiazujaca rzeczywistoscig, szeptanej hierarchii. Trzecig 1
najliczniejsza kategorie stanowia ci posrodku. Ow srodek jest niezwykle skomplikowana,
petna ambiwalencji 1 sprzecznosci mozaika, ktérej jedyng wspolng cecha jest chec brania
udziatu. Jest to jakby potknigcie potowy pigutki Murti-Binga: potykajacy akceptuje, ale nie
opuszcza go gorzka swiadomos$¢ udzialu w jakim$ zbrodniczym idiotyzmie, w ktérym jako$
chce bra¢ udziat. A chce z najrozmaitszych powodéw: bo

troche wierzy, ale nie we wszystko; bo jest wlasciwie przeciw, ale niezupetnie; bo chce
wydawac swe ksiazki, wystawia¢ obrazy, stysze¢ kompozycje, nie marnowac zycia na jatowy
opor, ktory mu si¢ wydaje bez szans. Postawe t¢ mozna bez trudu nazwac sprzedaniem si¢ w
zamian za czysto materialne osiagniecia i sukcesy, mozna ja tez nazwaé cynizmem, w obu
wypadkach miano bedzie niezupetnie przylegato do prawdy, aczkolwiek i cynizm i selling—
onl sa tej postawy sktadnikami. Pewien wschodnioeuropejski pisarz nazwat srodowisko tych
intelektualistow, pisarzy, artystow dworem — 1 jest to definicja oszotamiajaca swa celnoscia.
Ludzie ci sa dworakami komunizmu w takim stopniu, jak dworacy renesansu, baroku i
rokokowego absolutyzmu istnieli i prosperowali na dworach swych wiladcéw, panow,
tyrandéw. Ich zadaniem jest cyniczne pochlebstwo, za ktdre otrzymaja kosztowny, pierscien i
tytul faworyta, a z ktérego sami $miejq si¢ 1 szydza po katach salondéw. Ich taktyka jest
zreczny konformizm dworzanina chwytajacego w Iot co jest potrzebne wladcy 1 wiedzacego
jak da¢ mu najmniej tego w zamian za jak najwieksza nagrod¢ w taskach, pieniadzach,
przywilejach Ich satysfakcja sa rozkosze podskérnych porozumien, w lot tapanych dowcipow
1 skojarzen, ostrych, drwiacych bon—mol’ 6w, zmruzen oczu, grymasdw ust, bezradnego lecz
wszechwiedzacego gestu dioni ludzi, ktorzy rozumieja wszystko, wybaczajq wszystko 1 sa
zdolni do wszystkiego. Ich moralng dewiza jest ironiczne wzruszenie ramion 1 formuta: ,Alez
wiemy, wiemy, to wszystko jest podie, wstrgtne i idiotyczne, ale jakze zabawne! A zreszta,
c6z mozna zrobi¢ przeciw ich potedze?” 1 zgodnie z tym glgbokim przeswiadczeniem
nazwiska ich mozna znalez¢ nazajutrz pod esejami 1 poematami opiewajacymi owe
przestepstwa 1 bzdury w stowach wyszukanych 1 nabrzmiatych od poetyckich natchnien. To
co robig, uwazaja za niewazne, a zwlaszcza za nie podlegajace ocenie z zewnatrz, za
wyobcowane zarowno ze spolecznego kontekstu, jak 1 z jakiegokolwiek zdrowego sensu, a
wiec wymykajace si¢ sadom 1 kryteriom. Tych za§ co uwazaja ich zycie za podlegajace jakiej$
spoleczno—moralnej ocenie, majg za glupcow 1 mdéwia: ,My wiemy, ze to co si¢ dzieje i0
jedna wielka paranoja 1 ta nasza wiedza wystarczy zarowno dla oceny nas, jak i dla
przeniesienia czego$ waznego przez czasy pogardy. A zy¢ trzeba...” W ten sposob udzielaja
sobie bezapelacyjnej absolucji. Gdy zas jezdza na Zachod — a jezdza nieustajaco, gdyz jako
faworyci majq akces do wszelkich przywilejow — wyglaszaj? przemowienia publiczne lub
odbywajq zaufane rozmowy z kolegami w swoim zawodzie, w ktérych zapewniaja o swej
niezlomnej wiernos$ci pryncypiom, swej krysztatlowej uczciwosci, ktora przybiera¢ musi



pozory oportunizmu, o swych cierpieniach w imi¢ ideatow literatury, sztuki, prawdy,
cztowieczenstwa. Nic im za to nie grozi. Po powrocie na dwor wtadcy opowiedza mu, pekajac
ze $miechu i budzac w nim rozbawienie, o naiwnosci wrogdw, ktorych bedzie tak tatwo
pokonac ze wzgledu na ich fatwowiernos¢. I wladca czasami im wierzy, co by¢ moze jest ich
jedyna zastuga. Sa miedzy nimi arcymistrze przeniewierstwa, oktamywania wszystkich z sobg
samym wiacznie, wirtuozi intrygi wiktajacej si¢ bez konca.

Pewien rosyjski poeta, fetowany na Zachodzie jako nieugiety nonkonformista, uchodzi za
takiego, ktory pisze listy do wladcow, protestujace przeciw ich ré6znym posunigciom. O
listach tych kraza wspaniate legendy, o ich odwadze, o ostrosci sformutowan, o bohaterskim
wyzwaniu w nich zawartym, o gotowosci do ofiary w imi¢ prawdy 1 sprawiedliwosci. Sa to
listy—poematy, wstrzasajace sumieniami autokratow 1 ustawiajace ich autora na rowni z
Sokratesem 1 Galileuszem. Rzecz w tym, ze listow tych nikt nigdy nie widziat. Poeta mowi o
nich w tajemnicy napotkanym na ulicy znajomym i plotka zaczyna krazy¢. Gdzie sa dowody?
Dowodéw nie ma i nie moze by¢, ostatecznie zyje si¢ w totalizmie, gdzie wszystko sie
niszczy, falszuje, przemilcza, gdzie zadna stata warto$¢ czy staly element nie ostaje si¢ w
nawalnicy bezprawia. Po czym poeta, arcywzor dworaka, zausznika i totumfackiego tyrana na
Kremlu wyjezdza w nowa podroz zagraniczng z instrukcjami jak udawac niezaleznego poete
sowieckiego w Nowym Jorku i w Acapulco. Tuz przed wyjazdem szepce w ucho
odprowadzajacego znajomego, ze zmusza si¢ go do opuszczenia kraju aby zniwelowa¢ skutki
jego protestujacego listu, ktory wywotat piorunujace wrazenie w kotach Politbiura.

Dwor ma jednak swoje pojegcia honoru i godnosci, co stanowi¢ moze rzecz zaskakujaca w
tym obrazie upodlenia 1 serwilizmu. W jego wewnetrznych rozgrywkach, animozjach,
sympatiach, antypatiach 1 admiracjach miara wartosci jest stopien konformizmu. Tuz po
wojnie niekomunistyczny ruch oporu przeciw Niemcom, ktory tworzyt historie w Europie
wschodniej, nie istniat w oficjalnym obrazie niedawnej przesztosci. Komunisci z zaciektoscia
wymazywali kazda mozliwo$¢ wzmianki o tym, ze zasadniczy cigzar walki z hitleryzmem
spoczywal na barkach milionow ludzi, ktorzy z komunizmem nic nie mieli wspolnego, a
ktorych Czerwona Armia, okupujac Polske, Czechostowacje, Rumuni¢ po wyparciu
Niemcdw, mordowata i wywozita na Syberie. Totez w literaturze powojennej owych krajow
brak bylo tych, o ktérych bohaterstwie 1 o poSwigceniach wiedzialy cate spoleczenstwa, a
ksiazki 1 filmy pelne byty komunistycznych partyzantow, ktorych w czasie wojny nikt nie
widzial i nie miat pojecia o ich istnieniu. Spoteczenstwa czytajac te ksiazki 1 ogladajac filmy,
budowaly w sobie trwatg niewiare we wszystko co komunistyczne 1 uczyly si¢ wspotzy¢ z
fantazja, ktora w kulturze obowigzywata jako rzeczywisto$¢. Totez gdy pewien polski pisarz z
dworu, a za nim pewien rezyser filmowy, wpadl na pomyst aby wprowadzi¢ do swych
utworéw negatywna posta¢ niekomunistycznego partyzanta, zohydzonego zgodnie z
zaleceniami partyjnej dialektyki, ale obdarzonego cechami prawdopodobienstwa —
powodzenie ksiazki czy filmu wsrod publicznosci dochodzito do zenitu. Czytelnikom i
widzom byto wszystko jedno jak pokazany czy scharakteryzowany bedzie partyzant, mieli oni
o tym swoje wlasne zdanie, ale fakt, ze istnial na kartkach ksigzki czy na ekranie stanowit
jakie$ wyzwanie rzucone nakazowi z goOry. Oczywiscie, nic nie ukazuje si¢ w kraju
komunistycznym bez zezwolenia z gory, wtadza za$, udzielajaca zezwolenia, dostrzega w tym
jakie$ swoje korzysci. W ostatecznym rozrachunku publiczno$¢ otrzymuje swe satysfakcje,
ogladajac swego partyzanta, wladza cieszy si¢, ze w subtelniejszy sposob niz dotad
spotwarzyla tego samego partyzanta, a pisarz czy rezyser chodzi w glorii chwilowego
nonkonformisty, albowiem wydaje mu sie, ze przechytrzyt wladze i zmusit jg do koncesji, o
czym wdzigczna publiczno$¢ wie 1 nigdy mu tego nie zapomni. I wszyscy zgodnie
zapominaja, ze o partyzancie, o jego bohaterskiej walce 1 o tym jak byto naprawde zostato
powiedziane jeszcze jedno, wielkie ktamstwo.



W okresie przetomu po $mierci Stalina filmowcy w Europie wschodniej stosowali
osobliwa taktyke, ktora nazywali walkg o rozszerzenie swobod tworczych. Mianowicie krgcac
stuzalcze, konformistyczne filmy o komunistycznych partyzantach lub o robotnikach i
robotnicach walczacych o podniesienie wydajnosci produkcji, wedlug najbardziej
obskuranckich scenariuszy socrealistycznych, ubierali swych aktoréw, a zwlaszcza aktorki,
zgodnie z aktualnie obowiazujaca na Zachodzie moda. Bohaterki wyglaszaly wigc kwestie
przypominajace bardziej artykuty wstepne z , Prawdy” niz normalne dialogi, ale za to na
glowach mialy najnowsze uczesanie wedtug paryskiego ,,Vogue”. Oczywiscie, filmowcy
uwazali to za dowdd niezwykte] odwagi 1 niezaleznosci tworczej, albowiem ich cenzorzy sg
tak wyostrzeni w tropieniu kazdego szczegéhlu, ich zdaniem niezgodnego z czystoScig
komunistycznego filmu, ze filmowcy musza toczy¢ $miertelng walke o kazdy sweter 1 kazdy
lok. Ale widz nie .zdaje sobie sprawy z zelaznego uchwytu cenzury, nie stucha dialogu i nic
go nie obchodzi co aktorzy maja do powiedzenia, widzi tylko sweter 1 lok 1 jest szczesliwy, ze
moze sobie troch¢ popatrzy¢ na taka manifestacj¢ prozachodniosci. Filmowcy zas chodza w
glorii nonkonformistow 1 uwazajq si¢ za nieztlomnych bojownikéw z przemoca totalizmu,
albowiem ich przynalezno$¢ do dworu tak znieczulita ich moralnie 1 poznawczo, tak
zredukowala ich godnos$¢ wiasng i zdolnos$¢ widzenia rzeczy w ich wlasciwym wymiarze, ze
juz nie meritum pogladéw, stow, czy postgpowania filmowej postaci ma dla nich znaczenie,
lecz jej akcesorium.

Owocem polityki kulturalnej w komunizmie jest atmosfera zupelnej niewiary w cokolwiek
— w jakikolwiek fakt, czy w jakakolwiek wartos¢, wyprodukowana w komunizmie w imi¢
kultury. Niewiara ta obejmuje zgodnym usciskiem producenta i1 konsumenta kultury
jednakowo. Postacie literackie pomyslane jako wiekopomne wzorce do nasladowania i usilnie
forsowane przez wszystkie mozliwe media jako symbole cnét obywatelskich 1 osobistych sa
przedmiotem powszechnych zartow i stuzg jako sygnaly wywotawcze dowcipdéw. Rezultaty
tego stanu rzeczy sa zadziwiajace. W rok potem gdy polska telewizja zakupila stare i tanie
amerykanskie filmy seryjne dla programoéw rozrywkowych, 90% chtopcéw pytanych w
ankietach kto jest idealem ich marzen odpowiadato: Zorro. A na pytanie: jaka z postaci
literackich lub filmowych poznanych przez ciebie w ostatnich latach chciatbys spotka¢ w
zyciu? — miliony polskich telewidzow odpowiedzialy zgodnym chérem: doktor Kildare.
Biadajac nad tym zjawiskiem 1 piorunujac na jego ewentualne skutki, urzedowy organ
polskiej partii komunistycznej napisatl: ,,Dlaczego tamta prawda zyskuje u nas tysiace
wielbicieli 1 sympatykdéw?. . 7 Odpowiedz na to pytanie jest niezwykle prosta, lecz w Polsce
nie mozna je] wydrukowa¢, ani wypowiedzie¢ publicznie po polsku. Moze zreszta nie ma
potrzeby.



CO TO JEST REWIZJONIZM

Ortodoksi w marksizmie ciaggle jeszcze deklamujg o tym jak masy robig historie. Praktycy
komunizmu uwazaja masy za mierzwe¢. W gruncie rzeczy jest wszystko inaczej. Masy nie
robia zadnej historii w demokracjach kapitalistycznych, gdzie zajete s telewizja 1 troska o
wlasciwe wykorzystanie week—endow. W demokracjach histori¢ robig zarci ambicjami
politycy 1 intelektualisci, rozzarci wtasng pasjq mili—tanci 1 aktywisci, niedomyci fanatycy
niedowarzonych idej, ktorym nikt nie przeszkadza i ktorym wszystko wolno, wzglednie
ogledni specjalisci—technokraci z solidnym wyksztalceniem. Z tasiemcowych rozpraw i
polemik jednych 1 drugich zyja w kapitalizmie cate przemysty. W komunizmie oszalale od
nadmiaru wladzy indywidua 1 cale Politbiura ustanawiaja prawa nieludzkich porzadkéw, ale
wlasnie masy — zbita, bezksztaltna, bezkierunkowa na pozor pulpa, sterroryzowana i jakby
bezwolna — okresla histori¢ cigzarem swej biernosci W komunizmie masy nienawidzg
komunizmu, a chociazby 1 tylko byty mu niechgtne, to cigzar jednostkowe] niecheci
przemnozony przez setki milionow zywotow ludzkich sprawia, ze mimo najdoskonalszego
systemu terroru w dziejach wszystko rozptywa si¢, rozmazuje i obraca w gnoj karykaturalnie
zaprzepaszczonych planow gospodarczych.

Zachod potrafi dostrzec rozruchy uliczne w Berlinie, powstanie w Budapeszcie i Poznaniu,
inwazje¢ Czechostowacji i1 procesy krnabrnych literatow w Moskwie, ale nie umie rozeznac
wlasciwie owe] formy nieprzyjecia komunizmu, owego braku zatwierdzenia przez masy
rodzacego bierny opor mas. Istnieje wiele wyjasnien tego stanu rzeczy, aczkolwiek zadne z
nich nie zadowala w pelni Odraza do doktryny i do metod. Poczucie wyzszosci 1 stabo
zdefiniowana, lecz realnie istniejaca wiedza o tym jak powinno by¢ wyczuwalna jest u
kazdego Wegra, Czecha, Polaka, rodzac w tych krajach jakby nowa forme oporu posredniego,
dezorganizujacego, alienacyjnego. W Rosji, Rumunii, czy Bulgarii masy pozbawione sa tego
poczucia wyzszosci wobec swych komunistycznych wielkorzadcow, stad w spoteczenstwach
tamtych nieche¢¢ przybiera od czasu do czasu formg westernizacji, lecz nie stanowi elementu
w procesie liberalizacyjnym. Polski czy czeski student szuka bell-bottom trousers czy
psychedelicznej koszuli 1 poszukiwania takie wiaza mu si¢ wyraznie z pogarda 1 nienawiscia
do komunizmu i jego porzadkdéw. Rosyjski stiliaga czy huligan nienawidzi tylko milicjanta,
ktory $ciga go za krdj spodni, ale co do komunizmu to nie ma wtasnego wyrobionego zdania.
Aktualna polska i czeska apatia wywodzi si¢ z dziwna ambiwalencja z tylko czgsciowo
zrealizowanych celow w czasie respektywnych odwilzy w obu krajach oraz ze sfrustrowania
nieproduktywnym wysitkiem azeby co$ lepiej urzadzi¢. Wyglada to na sprzecznosc, ale nig
nie jest — jest tylko wlasciwoscia owych nowych form oporu poprzez nieprzyjecie credo.
Stad tatwiej jest wysta¢ z krajéw komunistycznych rakiet¢ na ksiezyc, niz zorganizowac
stuzbe zdrowia zaspakajajaca cho¢ 2% potrzeb spoteczenstwa, w ktorym kazdy ma wszystko
gdzies. Kilka gramow apatii, frustracji 1 palacej urazy do otaczajacej rzeczywistosci,
przemnozone przez miliony ludzi, to juz jest co§. W ten sposob rodza si¢ utrapienia
sprowadzajace piang¢ na wargi komunistycznych dyktatorow. A takze niewygodne krecenie
si¢ na krzesle inteligentniej szych komunistow, zwane .wytwornie przez zyczliwych badaczy
rewizjonizmem lub niepokojem partyjnych intelektualistow.

Problem bytych stalinowcow 1 tych co czynnie wspoldziatali z najokrutniejszym
czasokresem komunizmu w ramach wszelkich motywacji — od szczere] wiary, poprzez
hipokryzj¢ az do cyniczne] pobtazliwosci 1 egoistycznego konformizmu — pozostaje
problemem kluczowym dla uczu¢ i postaw moralnych catych pokolen. Stalinizm rozciagnat w
komunizmie siatk¢ miedzyludzkich wspdétzaleznosci o moralnej strukturze niezbadanych az
dotad zakamarkéw. Jakze czesto to co niektdrzy z kuglarska zrecznoscia przedstawiali jako
konflikt sumien epoki, okazywato si¢ zwyklym oszustwem ideowym 1 umystowym. Jakze



czgsto ostentacyjna trywialno$¢ okazywata si¢ jedyna mozliwa probg zachowania godnosci
wlasnej. Dzi§ na Zachodzie w warunkach wolnosci badan liczni romantycy socjologii,
sentymentalni political scientist 1 spekulatywni psycholodzy grzebia si¢ gorliwie w
nieskonczonosci wersji o ideowych egzystencjach bylych stalinowcdéw. Faktem jest, ze ci
ostatni wyprodukowali gigantyczng literature¢ o swych wiarach 1 bolach pelng tak
przepastnych eufemizmow, ze mozna juz méwi¢ o neosofistyce jako o odrodzonej galezi
filozofii Dla ludzi, ktorzy zyja w komunizmie, owe przepascie i odmety sa dziecinnie tatwe
do zglebienia, ich prawdziwa ptycizna bardziej $Smieszy niz poraza. Przerazliwos¢ prawdy
lezy w komunizmie na ulicy, potwierdza je kazde ktamstwo w gazecie 1 na kazdym
transparencie. Wiedza o tym jak jest stanowi tkanke codziennego doswiadczenia, fakture
bytu.

Niektorzy sktonni sg do stawiania znaku rownania pomiedzy bylym stalinowcem a
rewizjonista. Jest to o tyle stuszne, ze nie weszlo jeszcze na polityczna scene pokolenie, ktore
nie majac zadnych faktycznych zwiazkéw z tak niedawna przesztoscia, wyrazitoby chec
reformowania komunizmu. Nawet najmtodsi znani nam dzi§ rewizjonisci spedzili swa
mlodos¢ w stalinowskich organizacjach szkolnych. Dos§wiadczenie za$ uczy nas, ze ci ktorzy
mechanicznie powtarzali formutki o mtodosci pozostali takimi samymi powtarzaczami.
Najlepszym materialem na rozczarowanych sa zawsze idealisci, przyjaé wiec trzeba, ze
miodzi dzisiejsi rewizjonisci byli nie tak dawno zacieklymi stalinowcami. Znaja wigc piekto
niejako od strony nadzorcdéw, co sprawia, ze stosunkowo latwo jest uwierzy¢ w szczerosC i
uczciwos¢ ich przelomow. Czy jednak nadejdzie pokolenie, ktore odméwi akceptacji
komunizmu bez proby walki o inny jego ksztalt — to pozostaje do zobaczenia.

Tak wigc rewizjonisty jest taki komunista z tona praktycznego komunizmu, kto uznat je
komunizm, wychodzac ze stusznych zatozen, znieprawit si¢, zhanbit i dokonal rzeczy
Strasznych w ciggu swej 50-letniej egzystencji. I ze nalezy go zmieni¢, czyli naprawi¢. Czyli
chce innego komunizmu, ale komunizmu. Zgodzi¢ si¢ mozna, ze wielu rewizjonistow na—;
lezy do ludzi uczciwych, wierzacych w swe przekonania i ,we wlasne intencje. Lecz
komunizm stworzyl juz niezwykle ztozona rzeczywisto$¢ spoteczng i moralna, ludzkie racje i
motywy dziatania od dawna nie sa tatwe do przejrzystych zaszeregowan. Warto przytoczy¢ tu
stowa pewnej polskiej pisarki na temat rzadzacej komunistycznym panstwem elity: ,,Sa tacy,
co wczora] wierzyli, a dzisiaj przestali juz wierzy¢, ale mimo to nie zrezygnowali z
przynaleznosci do elity,— nie podali si¢ dobrowolnie do dymisji, wprost przeciwnie — nadal
glosza ktamstwo. Oficjalnie glosza je z wielkim przekonaniem, a prywatnie kpia, szydza ze
wszystkich swigtosci. Wyrafinowany cynizm tych ludzi uwaza si¢ za przejaw dobrego tonu”
Doda¢ nalezy, ze sa rowniez tacy co przestali wierzy¢, ale udaja, ze wierza, a to udawanie 1
osiaggane z niego profity, stawe, dobre zycie dla siebie nazywaja ulepszaniem, albo
humanizowaniem komunizmu. Zapomina¢ nie nalezy, ze brak wiary nie oznacza buntu, oraz
ze dlugie lata sluzby stwarzaja skomplikowany system vested interests, ktdrego
podtrzymywanie identyfikowa¢ si¢ moze wielu ze stuszna walka o dobrg sprawe. Ludzi w
komunizmie fascynuje zjawisko przewrotnej, niezwykle zrecznie kamuflowane]
pobtazliwosci ortodoksow wobec rewizjonistow. Krancowe wypadki rewizjonizmu tgpione sa
zaciekle, widoczne jest to w losach przywddcow czechostowackiej reformacji, polskich 1
jugostowianskich schizmatykow. Ale rewizjonizm w Europie wschodniej w latach
sze$¢dziesiatych, byl juz zjawiskiem powszechnym i1 codziennym. Rodzit si¢ na kazdej sesji
kazdej podstawowe] organizacji partyjnej zaktadow dystrybucji mleka: ktos kto chciat podaé
w watpliwos¢ dotychczasowe metody rozwozenia mleka i uzasadnial swe wnioski bardziej
ogolnym rozwazaniem teoretycznym, cytujac klasykow, juz podpadal pod oskarzenie o
rewizjonizm. Uderza tedy masochistyczna sklonnos¢ do wybaczan u najsurowszych
komunistycznych Katonow u wtadzy: karza winnych lecz po ojcowsku i po bratersku. Nie jest
to zreszta sprawg czystych uczu¢. Komunizm wschodnioeuropejski nieustajaco zagrozony



przez potege biernosci swych mas, zrozumial pozytek jaki dajg wtasni, swoi buntownicy,
dostrzegl korzysci ptynace z posiadania nieautentycznych rebeliantow, pogniewanych 1
rozgoryczonych, lecz swoich. Autentyczni przeciwnicy byli 1 sa, jak zawsze, wdeptywani
obcasami w ziemig, likwidowani, wymazywani, wigzieni, pozbawiani srodkow do minimum
egzystencji. A byli bracia, nigdy na serio nie skrzywdzeni, zawsze maja otwarte drzwi do
powrotu, albowiem — jak uczy historia — tylko nielicznych heretykdéw pali sie na stosach,
wiekszos¢ zas po latach buntu wraca na tono prawowiernego Kosciota.

Tak wigc korzenie rewizjonizmu tkwia w kazdym niemal wypadku w bytym stalinizmie i
jego moralnym lub pseudo—moralnym przeobrazeniu. Stabos¢ i dwuznacznos$¢ tej postawy 1
tego procesu tkwi w okolicznosci, ze byly stalinowiec domaga si¢ rozgrzeszenia tylko za to,
ze przestal by¢ czym$ ztym. W przygniatajacej wigkszosci wypadkow nie potrafi on
przytoczy¢ dowoddéw wiasnego oporu przeciw zhu, jego antystalinizm zaczyna si¢ wraz ze
smiercig Stalina i rewizja poj¢c¢ o Stalinie i jego czynach. Byly stalinowiec nie wykazuje wigec
skruchy za to, ze stuzyt ztu, lecz natychmiast domaga si¢ uznania, szacunku, zainteresowania
za to, ze juz nie stuzy ztu. Czyli w jaki$ sposob kapitalizuje swa zla wiare 1 zte uczynki, zada
za nie dywidendy. Montaz intelektualnego establishment w dzisiejszej Europie wschodniej
wsparty jest na niezliczonych odcieniach rewizjonizmu, na polrewizjonizmach 1
¢wiercrewizjonizmach, na rozlicznych pseudononkonformizmach 1 niekonczacych sig
wersjach oportunizmu. Jego homogeneity wynika zas z jednakiej przynaleznosci wszystkich
do kategorii bylych stalinowcéw, a wiec ludzi jednakowo wytrenowanych w praktyce
ktamstwa w stuzbie scholastyki przemocy. Udziat w tej kongregacji oparty jest na regule
przerazajacej swa potega i perwersyjnoscia, na zadziwiajacej normie warto$ciowania: ci co
si¢ nie mylili nie moga mie¢ racji — prawdziwg wartoscia byto stuzy¢ ztu, a potem przestac i
glosi¢ swe naduzyte dobre checi 1 oszukana madro$¢. Lecz co zrobi¢ z tymi, ktorzy od
poczatku nie chceieli by¢ zli 1 glupi 1 — jak si¢ okazato — mieli racj¢? Tlumaczy si¢ tedy w
réznych dzietach co to jest trudna prawda lub co to jest przewaga ruchu nad bezruchem.
Dwudziestowieczna psychologia pozbawila $wiat winy, wspolczesny relatywizm nie
wywodzi si¢ w komunizmie z filozofii, lecz z umiejetnosci zonglowania pitkami o réznych
kolorach 1 napisach. Skutek jest taki, ze dzi$ byli stalinowcy stanowig najpot¢zniejsza mafig
Swiata, lepiej zorganizowana niz Cosa Nostra, mig¢dzynarodowy homoseksualizm czy
filatelisci. Ich $wigta wspdlnota polega na— wzajemnym zmywaniu z siebie win i na
genialnie skomponowanych zalach na swoj zly los zgwalcone] 1 wyeksploatowanej
niewinnosci. Wynik jest ol$niewajacy: w 15 lat po rewelacjach Cbruszczowa, po powstaniach
w Polsce 1 na Wegrzech 1 po bohaterskim przetomie w Czechostowacji, najtroskliwsza uwaga
i szacunkiem otacza si¢ po obu stronach zelaznej kurtyny ludzi, ktérzy najgorliwiej lizali buty
Stalina 1 pomagali mu w ustanawianiu moralnych, politycznych 1 intelektualnych porzadkow.
A potem wycofali si¢ z tego w sposob przepisowy, czyli gloszac swa dziecigca naiwnosc.
Czyli tych, co posiedli cnote transfiguracji, a wigc cudownego przeistoczenia wiasnych win i
btedéw we wlasna, niepokalang chwat¢. Zapomina¢ nie nalezy o jednym: rewizjonista nie
przestaje by¢ komunista. Czyli — nie odrzuca totalizmu. Czyli — prawda, w ktora wierzy i
ktérag chce glosi¢ jest tylko neo—prawda 1 nie wnosi zasadniczego zaprzeczenia do
kardynalnych nieprawosci 1 bledow doktryny. Czyli — jak powiedzial pewien polski krytyk
literacki — domaga si¢ Wylacznego prawa do naprawiania zegarka dla tych, ktorzy go
zepsuli.



AMERYKA — CZYLI KEAMSTWO TOTALNE

To ze Marx omylit sie wie kazdy kto wie kto to byl Marx. Az wstyd przypominaé, ale
marx przepowiedzial wybuch rewolucji w krajach o zaawansowanym uprzemystowieniu.
Wybuchta w zacofanym kraju agrarnym Marx twierdzil, ze postep jest funkcja rozwoju sit
produkcyjnych. Dzi§ wiemy, ze nieograniczony rozwoj sit produkcyjnych ma niewiele
wspodlnego z postegpem 1 doprowadzi¢ moze jedynie do zaniku zycia na tej planecie Marx
wierzyl w polaryzacje¢ 1 rosngcy antagonizm klas w ustroju kapitalistycznym — w sto lat po
nim spoteczenstwo kapitalistyczne sktadac si¢ miato po prostu z ogromnej masy proletariuszy
1 drobnej garstki ich wyzyskiwaczy i1 ich najemnych stug. W sto lat po Marxie spoteczenstwo
demokratyczno—kapitalistyczne jest skomplikowana mozaika wspdtzaleznosci pomiedzy
ciagle mnozacymi si¢ i obiektywnie zréznicowanymi grupami spolecznymi; ich réznorodnos$¢
1 ztozono$¢ przyprawia o bol socjologow usitujacych je klasyfikowac. Lenin, najwazniejszy
po Marxie teoretyk komunizmu, widzac co si¢ §wigci raczej unikat proroctw i przepowiedni.
Wierzyt jednak gleboko 1 glosit bezkompromisowo, ze proletariat, a wigc klasa robotnicza,
stanowi¢ bedzie zawsze awangarde komunizmu, komunistycznej rewolucji 1 najwierniejsza
armi¢ partii komunistycznej. W latach siedemdziesiatych, w Stanach Zjednoczonych, czyli w
najuparciej kapitalistycznej demokracji, klasa robotnicza jest najzacieklejszym wrogiem
komunizmu 1 naczelng przeszkoda dla jego dziatalnosci w Ameryce. Robotnik amerykanski,
nie przestajac by¢ klasycznym proletariuszem wyzbytym srodkow produkcji, posiada warunki
materialne 1 polityczny wpltyw na losy swego kraju, o jakich robotnik w kraju
komunistycznym nie moze marzy¢ nawet w swych najcudowniejszych snach.

Czym jest Ameryka w krajach komunistycznych wie si¢ bardzo mato w Ameryce. Wiedza
o tym nieco amerykanscy dyplomaci i1 dziennikarze, ale tez nie za dobrze, albowiem
komunizm osiagnat wspaniate rezultaty w izolowaniu i1 dezinformacji tych wszystkich,
ktorych zadaniem jest co$§ o nim wiedzie¢ Zreszta gdyby nawet wiedzieli wszystko az do
konca, ich wiedza nie przydataby si¢ wiele w informowaniu samej Ameryki. Albowiem
Ameryka nie wie o komunizmie z dwdch powoddw. Po pierwsze, bo nic wiedzie¢ nie chce,
malo on ja obchodzi, nie wydaje si¢ jej niczym szczegdlnie réznym od zwykte] obcosci, takiej
samej jak odrgbnosci geograficzne i1 etniczne. Po drugie, dlatego ze tak dyplomaci, jak
dziennikarze, jak wszyscy inni zainteresowani, badaja, oceniaja, mierzg 1 warto$ciuja
komunizm przy pomocy tradycyjnie amerykanskich kryteriow, norm i instrumentow
intelektualnego pomiaru. Czyli stosuja zespoly poje¢ wypracowane w ciggu ostatnich 5.000
lat, przez jJudeo—chrzescijanska cywilizacje, ktorej] Ameryka jest spadkobiercg i dynamicznym
promotorem. Tymczasem komunizm w ciggu 50 lat stworzyt wlasna cywilizacje, w ktorej
wegetuja jeszcze relikty ogdlnoeuropejskiego dorobku, lecz w ktorej najbardziej podstawowe
pojecia i kryteria tego co dobre i zle, madre 1 glupie, od dawna wyrzucone zostaly na smietnik
Stad skale 1 hierarchie wartosci, ktére realnie obowiazuja w komunizmie, pozostaja
najczgscie] w oczywistym konflikcie z tymi, ktorymi operuje amerykanski dyplomata,
dziennikarz czy obserwator. Trudno zreszta o to mie¢ do niego pretensje: ulega on sile
wlasnych nawykéw myslowych, bardzo réznych od tych, ktére mu sg wlasnie potrzebne, a
dodatkowo jest wystawiony na nieustanne promieniowanie najmisterniej skonstruowanych
ktamstw w historii cywilizowanych spoteczenstw.

Musimy sobie przypomnieé, ze juz w zaraniu komunizmu wybuchl brzemienny w skutki
konflikt pomigdzy jego protagonistami. Jedni utrzymywali, ze tylko rewolucja na skale
$wiatowg moze by¢ historycznym zwycigstwem komunizmu; inni, ze nalezy zbudowaé go
naprzdéd w jednym, odpowiednio poteznym kraju i z bazy tej rozprzestrzenia na caly $wiat.
Obie strony dysponowaty zapasem uczonych argumentow i nieodparty cli dowoddéw swej
racji. Zwycigezyta druga koncepcja, w imig¢ ktorej Stalin wymordowat zwolennikow pierwsze;j



z Trockim na czele. Niemniej jednak przejat jeden z cztonéw rozumowania przeciwnikow 1
ogtosit jako dogmat dialektyczny i ideowy, ze dopdki istnie¢ bedzie na $wiecie tzw.
kapitalistyczne otoczenie komunizm nie bedzie w stanie zrealizowa¢ si¢ w petni 1 jego
swietlane cele, nadzieja catej ludzkosci, beda musiaty zaczekac z pelna implementacja. Jest to
jeden z najbardziej zadziwiajacych sofizmatéw, imponujacych swa funkcjonalnoscia 1
intelektualng bezczelnoscia. Z jednej strony obwieszcza si¢ mechanizm historii za
nienaruszalny w swej swigtosci, albowiem zgodnie z nim zadna sita na §wiecie nie jest w
stanie  przeszkodzi¢ ostatecznemu triumfowi socjalizmu; wycienczone nedzg i
beznadziejnoscia masy na Zachodzie od 50 lat czekaja z utesknieniem na przybycie
Czerwonej Armii, ktorej potedze, zgodnie z wyrokiem dziejow, nikt nie jest si¢ w stanie
przeciwstawi¢. Z drugiej strony wbija si¢ w $wiadomos$¢ wlasnych spoteczenstw, ze jesli caty
swiat bylby juz rzadzony z Kremla, ale jakim$§ niesamowitym trafem Paragwaj i Kenia
pozostalyby w szponach kapitalizmu, komunizm nie moze czu¢ si¢ pewnie, musi czuc si¢
zagrozony, a jego masy musza by¢ trzymane w stanie mobilizacji, gotowosci 1 praktycznego
niewolnictwa. Jak w kazdym paradoksie, tak 1 w tym tkwi cenna 1 istotna prawda. Komunizm
osiagnat juz stadium, w ktorym nie boi si¢ armat. Boi sie tylko idej. Wie, ze zadnej wojny nie
na ziemi, gdzie ludzie moga mowi¢ 1 mysle¢, jego istnienie 1 racja istnienia sa $miertelnie
zagrozone. Gdyby tym inkubatorem idej miata by¢ juz tylko Grenlandia, ,Prawda” 1
Hlzwiestia” proklamowatyby ja wrogiem nr 1, kolebka imperializmu 1 kapitalistycznym
okrazeniem $wiata socjalizmu oraz oskarzytyby ja o che¢ agresji i podbicia ZSRR, a takie o
nieustanne nasytanie swoich agentow przebranych za pingwiny. Co6z dopiero za$, gdy kolebka
niezalezne] mysli sa Stany Zjednoczone, najwigksza potega swiata w szczytowej fazie swego
rozwoju.

Stad — amerykanskie dywagacje na temat konca zimnej wojny w latach szes¢dziesiatych
sq przedsiewzieciem jednostronnym 1 stanowig transpozycje myslenia polityczno—
dyplomatycznego w sfere dialektyczno—ideologiczna, gdzie jest ono bez wartosci. Pokojowa
koegzystencja jest technicznym terminem okreslajacym czasokres ztagodzonych manewrow
politycznych w duchu wzajemnych uprzejmosci 1 mikroskopijnych ustepstw. Nie ma ona
innych konsekwencji w Rosji niz wpuszczenie kilku amerykanskich pianistow na koncerty w
Moskwie i zaproszenie kilku pisarzy, o czym wiedza tylko cztonkowie zwiazku literatow i ich
rodziny.

W skali globalnej kanonem polityki amerykanskiej, od poczatku republiki, byta i jest stara
liberalna zasada: zy¢ samemu i da¢ innym zy¢ jak chcq. Bez wzgledu na to czego sobie zycza,
co o tym mysla, 1 co o tym pisza zwolennicy koegzystencji w Ameryce, kanonem geopolityki
komunistycznej jest unicestwienie Ameryki, gtlbwnego cztonu kapitalistycznego okrazenia.
Aby to osiagna¢ nigdy nie przestali oni uczy¢ swoje dzieci w szkotach, ze jedynym celem
Ameryki jest zniszczenie ZSRR. Oraz ze ogromne wynedzniale masy amerykanskiego
proletariatu, torturowane przez kapitalistow z Wall Street, nic innego nie robig tylko czekajq
na przybycie Czerwonej Armii — oswobodzicielki. Oba te twierdzenia pozostaja w
oczywistej sprzecznosci, lecz komunizm wie jak mato czute na sprzecznos¢ sa dzieci.

Cata ta problematyka wyglada nieco inaczej od strony Europy wschodniej. W
przeciwienstwie do ZSRR, gdzie masy ulegly najbardziej brutalnej indoktrynacji w dziejach
oraz gdzie nastroje wielkomocarstwowe graja duza role mimo wewngtrznopolitycznego
koszmaru, masy wschodnioeuropejskie sa zdecydowanie t wyraznie antykomunistyczne. O
tym wie si¢ w Ameryce, ale nie wie si¢ o tym, ze masy te sg takze frenetycznie
proamerykanskie i malo kto zdaje sobie sprawe ze stopnia natg¢zenia ich sympatii. Gdyby
istniata mozliwo$¢ badania opinii publiczne] w Europie wschodniej, na pytanie: czego sobie
pan/pani najgorecej zyczy w sprawach publicznych — jestem przekonany, ze znaczna
wiekszos¢ odpowiedziataby: amerykanskiej okupacji. Nie ma to nic wspdlnego z groteskowa



przesada: spoleczenstwa te nauczyly sie, ze w §wiecie dzisiejszym tylko konsekwentna opieka
mozniejszego zapewnia jakie§ prosperity materialne 1 obyczajowo—spoteczne. Chodzi o to
tylko kto jest tym mozniejszym 1 przyktady Niemiec i Japonii mowig same za siebie. Na
niepodlegtos¢ 1 nieingerencje bedzie zawsze czas gdy zniknie niebezpieczenstwo sowieckie
— rozumuje wschodnioeuropejski prostaczek — wiadomo za$ jak szczodrze 1 delikatnie
Ameryka traktuje tych co jej zaufali. Zapas konkretnej nienawisci do komunizmu przerasta w
tych krajach naj$mielsze amerykanskie przypuszczenia, ale komunisci wiedza o nim dobrze.
Liczyli na to, ze uda im si¢ go roztadowa¢, ze samo zycie go jako$ roztozy, zdekomponuje.
To okazalo si¢ mrzonka, nienawis$¢ rosnie w postepie geometrycznym, 1 ten kto bedzie umiat
ja skanalizowa¢ i1 wykorzysta¢, zdobedzie kontrolg¢ nad imperium komunistycznym w
Europie.

Amerykanskie pryncypium to make fiiends za wszelka ceng, stanowiace pierwiastkowa
zasade amerykanskiej polityki zagranicznej i dyplomacji, przenosi mechanicznie do polityki
pewne idealy amerykanskiej codziennosci, a takze ujawnia sedziwy, specyficznie
amerykanski kompleks nizszosci wobec arystokratycznych tradycji europejskiej dyplomacji
W zargonie propagandowym komunizmu oskarza si¢ nieustannie dyplomacje amerykanska o
brutalnos¢, bezwzglednos¢, okrucienstwo, wulgarng interesowno$¢. Jest to zniewaga perfidna,
chytra, podstepne oskarzenie i obciazenie przeciwnika doktadnie wilasnymi grzechami.
Prawdziwym grzechem wspolczesnego amerykanskiego dyplomaty jest sentymentalizm 1
naiwna dbato$¢ o maniery i logike. Uwaza on ciagle uczucia i protokot za jakies elementy w
rozgrywce 1 ciggle mysli o tym co oni sobie pomysla, jakby cokolwiek miato jakikolwiek
wpltyw na ich mys$lenie procz wylacznie realnych atutow jak sita, przewaga, konkretne
dziatanie. W geopolitycznym wymiarze Ameryka walczy desperacko o uznanie, sympati¢ i
symptomy uczu¢ Boliwijczykéw 1 Francuzéw, Egipcjan 1 Wlochow, ktorzy — czujac si¢ od
Amerykanow gorszymi 1 stabszymi — moga ich tylko ba¢ si¢ i nienawidzie¢, jedyna
satysfakcje znajdujac w antyamerykanskiej pogardzie. W ciagu ostatnich 50 lat nic nie
wskazuje na to, ze celem aliantow Ameryki jest co$ innego poza wykorzystywaniem
politycznym 1 materialnym jej potegi. Tymczasem zyje na $wiecie kilkadziesigt miliondw
ludzi, ktérzy sa fanatycznymi zwolennikami Ameryki, gotowymi na wszystko, potencjalnymi
sprzymierzencami, upatrujagcymi w Ameryce ideal i ewentualnego krzyzowca, z ktérym
kiedys wspolnie powedrujg do Ziemi Obiecanej i Swietej, aczkolwiek na razie nic na bliskos¢
takiej krucjaty nie wskazuje. Jest to jedyny rezerwuar entuzjastycznych bez granic aliantow,
ptaczacych przy telewizorach gdy amerykanski zawodnik przegrywa na olimpiadzie 1
upijajacych si¢ ze szczgscia przy kazdym sukcesie Ameryki. Sa oni wszyscy zgodni co do
tego, ze Ameryka powinna zrowna¢ Wietnam Pétnocny z ziemia, albowiem oni wiedze] co to
jest komunistyczne klamstwo 1 zadne wzgledy humanitaryzmu nie graja dla nich zadnej roli.
Momentem najstodszego triumfu w ich zyciu byl Amerykanin na ksi¢zycu. Niemnie]
odpowiedz na pytanie czy nienawi$¢ do komunizmu jest rownoznaczna z mitoscia do
Ameryki jest zawita 1 nielatwa.

Wyglada na to, ze Ameryka zmarnowata pewien kapital, niepomiernie wigkszy niz wydaje
si¢ to na pierwszy rzut oka, mierzac konwencjonalnie doniostos¢ tej czesci Europy w
catoksztalcie geopolitycznej kalkulacji. Przez pierwsze pigc lat po drugie] wojnie swiatowej
Europa wschodnia darzyta Ameryke bezbrzezng miloscia zdradzonej kobiety, ktéra mimo
doznanej krzywdy nie jest w stanie zapomnie¢ urokoéw kochanka W czasie wojny koreanskiej
przechodnie mijajac ambasady amerykanskie w stolicach wschodnioeuropejskich,
spontanicznie zdejmowali czapki 1 kapelusze przed wywieszonym tam gwiazdzistym
sztandarem; czyhajacy w poblizu szpicle policji politycznej aresztowali dziennie po
kilkanascie osob. W Polsce rozeszta si¢ pogloska, ze ogtoszono pobér ochotnikow do walk na
Korei: zglosity si¢ thumy ludzi, ktérzy otwarcie dyskutowali metody przechodzenia przez linig¢
frontu do MacArthura. Gata afera okazata si¢ prowokacjq policji politycznej, ktora



skrupulatnie zarejestrowata mnostwo ,,ochotnikoéw”, zanim ludzie zorientowali si¢ o co
chodzi. Karykaturzysci w oficjalnych organach komunistycznych zwykli rysowaé
MacArthura jako krwawego kata o rekach ociekajacych krwig obwieszonego hitlerowskimi
swastykami, ale zawsze w ciemnych przeciwstonecznych okularach, co miato symbolizowac
amerykanizm. Byl czas, gdy cala Warszawa chodzita zima w ciemnych okularach, jako
symbol solidarnosci z MacArthurem: sekretarze partyjni w zaktadach pracy otrzymali rozkaz
pozbawiania posad kazdego kto nosit ciemne okulary, nawet jak mogt udowodnié
zaswiadczeniem lekarskim, ze cierpi na zapalenie spojéwek. W 1952 roku krazyta w miastach
Europy wschodniej wystawa pod tytutem , Oto Ameryka!” organizowana przez wydziaty
propagandowe partii komunistycznych Byta ona po: mys$lana jako gigantyczne oskarzenie
tego co obrazowo zwie si¢ w jezyku dziennikarskim komunizmu ,wilczymi klami
imperializmu”, albo ,rynsztokiem kapitalistycznej kultury”, lecz organizatorzy jej popetnili
btad Mianowicie wypetnili ja autentycznymi eksponatami, takimi jak pistolety dla szpiegow,
przezrocza przedstawiajace przesladowania Murzynow, comicsy z ,Braci Karamazow”,
plastikowe gadgety ilustrujace swojq krzykliwoscia wulgarmos¢ obyczajow. Skutki tej
wystawy byly apokaliptyczne: thumy jakie gromadzity si¢ przy wejsciach tworzyly kolejki w
ktorych czekaé trzeba bylo po kilka godzin, dzieci masowo uciekaty z klas aby tylko cho¢
troch¢ poby¢ na wystawie i1 dopiero regulamne obtawy przez liczne oddzialy policji
doprowadzaly je z powrotem na tawki szkolne. Pewien polski pisarz, ktory uciekt na Zachéod
pod koniec lat 50 tak wspomina owa wystawe: ,Ludzie chcieli ujrze¢ cokolwiek
amerykanskiego... choc¢by przez chwile popatrze¢ na rzeczy zrobione za oceanem przez
ludzi, ktérzy im nigdy nie pomoga. Jest to mito$¢ nieszczes$liwa, mitos¢ bez cienia
wzajemnosci. | juz chyba milo$¢ ostatnia dla tych, ktorzy skazani sa na niebyt w
komunizmie... Nasz gest braterstwa w stosunku do Amerykandw jest §mieszny 1 zatosny i nie
zostanie przez nich nigdy ani dostrzezony, ani zrozumiany. Jest to jednak jedyny gest na jaki
nas sta¢. Moze dzieje si¢ tak, ze w braku obietnicy kryje si¢ najwigksza nadzieja. Komunisci
obiecali wszystko: chleb, prace, wolnos¢, braterstwo. Ale kto obiecuje wszystko, ten nie
obiecuje naprawde niczego”. Ludzie nosili wtedy z pasja stare amerykanskie ubrania i
wojskowe ptaszcze jeszcze z czasow wojny lub z paczek od krewnych z Ameryki, mimo ze
grozilo za to wyrzucenie ze szkoty, z uniwersytetu, z pracy, a czasem nawet aresztowanie i
wiezienie. Ale tak wlasnie wtedy kochano Ameryke.

Stygniecie te] milosci przypada na okres zmian 1 reform w Europie wschodniej, gdy
zwiedzeni pozorami wewnetrznego odprezenia Amerykanie ustanowili nowe wytyczne dla
swej polityki w tej czesSci imperium. Nazywalo si¢ to stawka na rewizjonizm, na tzw.
komunizm narodowy, na walki frakcyjne i schizmy, czyli na erozj¢ wiladzy — jak to
wdzigcznie nazwat pewien amerykanski political scientist. W niespokojnych stolicach
wschodnioeuropejskich Amerykanie poczuli si¢ nagle najbardziej zafascynowani
komunizmem, a nie rzeczywistym oporem przeciw niemu Zmiany w tonie komunizmu
uznane zostaly za klucz do przysztosci 1 za ewentualny most do porozumien. Rzecz jasna —
zmiany Amerykanie pojmowali wedtug tradycyjnych norm zachodniej filozofii polityczne;,
nieswiadomi, ze zmiany w komunizmie, o ile nawet zachodza, mato maja wspolnego z
pojeciem zmiany zaakceptowanym przez naszg logike 1 naszg teori¢ poznania. Wytworzyla
si¢ tedy absurdalna sytuacja, w ktore] ambasady sowiecka 1 amerykanska popieraty w kazdej
stolicy wschodnioeuropejskiej tych samych ludzi, a mianowicie komunistow sprawiajacych
wrazenie, ze w sposéb miarodajny wptywajq na to co si¢ w tych krajach dzieje. Rosjanie
dziatali konsekwentnie w zgodzie z wlasnym interesem. Amerykanie osiagali to tylko, ze ci,
ktorzy ich dotad kochali, zaczeli na nich patrze¢ z coraz wigksza nieufnoscia. W zamian za
powolna utrat¢ ptomiennych uczu¢ swych naturalnych sojusznikow nie uzyskiwali niczego od
komunistow. Swym najwierniejszym z wiernych, ktérzy od Amerykanow pragneli przede
wszystkim zrozumienia tego jak jest naprawde, Amerykanie serwowali raz po raz zuzyte i



przezute po stokro¢ slogany o nieugietosci, wolnosci, niepodlegltosci, heroizmie. Bardziej
skomplikowane uczucia 1 propozycje byly dla komunistow, ktorych — zdaniem
ideologicznych planistow w Departamencie Stanu — nalezy pie$ci¢ 1 hotubié, albowiem
rzadza 1 rzadzi¢ bedaq Bog wie jak dtugo. Stosunek do wschodnioeuropejskich komunistéw
ulegl zatem kardynalnej zmianie: nikt nie dazyt juz do sporu z nimi o pryncypia, chocby
rudymentarne 1 formulowane w sposéb przestarzate sentymentalny. Na miejsce sporu
pojawila si¢ kokieteria, subtelne uwodzicielstwo 1 pokusy. Komunistow zaczeto obsypywac
lukratywnymi stypendiami, zaproszeniami, darmowymi pobytami w najatrakcyjniejszych
miejscach Ameryki, kontaktami z najciekawszymi ludzmi. Jakby nie rozumiejac, ze kazdy
wyjazd ze wschodniej Europy na Zachdd za dolary jest krolewsko hojng premia, wspanialym
wynagrodzeniem, Amerykanie rozpoczgli akcje obdarowywania swym rogiem obfitosci
najgorszych  sposréd  komunistow, tych bowiem ktérych cyniczna zonglerka
pseudononkonformizmem tak ustawiala w oczach partii, ze ta pozwalata im na otwarte
kontakty z Amerykanami. Doszto do tego, ze na Uniwersytecie Warszawskim skorumpowani
i oportunistyczni intelektualisSci polscy bawili si¢ powiedzeniami jak: ,Jesli bedziesz
przyktadnym komunisty, pojedziesz na stypendium Forda do Ameryki”. Rzecz jasna, ze
spoleczenstwa w komunizmie wiedzg lepiej od Amerykandéw kto jest i jakie tajdactwa kryja
si¢ za fasada, uczonosci, przystepnosci, intelektuaBzmu, nic wige dziwnego ze ozywiona
dziatalnos¢ Amerykandw, nagradzajacych komunistow za ich nikczemnos¢, oddalata od nich
coraz bardziej tych wszystkich, ktorzy kochali ja w sposéb naturalny i prosty.

Na czym polegata blednos¢ amerykanskiej kalkulacji? Przede wszystkim na stosowaniu
norm rozumowania z zakresu wiasnej cywilizacji. Zapraszajac do siebie 1 fetujac ludzi
notorycznych z popetnianych w komunizmie nikczemnosci, ktéorych nazwiska czesto
symbolizowaly klamstwa i zbrodnie okresu stalinizmu, Amerykanie dziatali w imi¢ rownie
przestarzalych poje¢ idealizmu 1 realizmu. Ich idealizm wynikal t wiary w prawde
obiektywna: kazdy Amerykanin, nawet najbardziej sceptyczny, wierzy w koncu, ze prawda
obiektywna ma ultymatywng sile przekonywania i ze kto$s postawiony wobec konkretnie
istniejacego faktu musi fakt ten zaakceptowac i1 zgodzi¢ sie¢ z nim. Stad sadzi on, ze jesli
przywiezie si¢ komunist¢ do Ameryki i potozy si¢ przed nim wolnos¢ sumien, dostatek
robotnika, prawa obywatelskie 1 egalitaryzm spoteczny, komunista uderzy si¢ w piers,
rzewnie zaplacze 1 zawota: ,Btadzitem! Od dzis chce by¢ demokrata! Wroce do swej
ojczyzny 1 bede pracowal dla wspolnych ideatow!” Tymczasem komunista, im
inteligentniejszy tym bardziej uprzejmie usSmiechnie si¢ i nie uwierzy w nic. Czgsto zas powie
z nie wystowiona bezczelnoscia, ze w komunizmie jest wigce] wolnosci, réwnosci i
dobrobytu. Czesto tez znienawidzi Ameryke jeszcze glebiej za to, ze jest w niej rzeczywiscie
lepiej 1 on o tym wie. Zawsze za$ 1 nieuchronnie wréci do swej ojczyzny i bedzie plwat na
Ameryke z podwdjng moca, zaopatrzony za amerykanskie pienigdze w nowe tematy do
plwania, albowiem to jest gtowny powod dla ktérego tu przyjechat zgodnie z pozwoleniem
partii, z czego wysylajacy go do Ameryki amerykanscy dyplomaci nie bardzo sobie zdaja
sprawe.

A motywacja realistyczna wyglada tak: zapraszamy i1 placimy za podroz do Ameryki
starego oportunisty 1 kretacza politycznego. Sluzy on komunistom, o tym wiemy, lecz ma
wplywy 1 powazanie swych partyjnych pracodawcéw. Z natury jest sklonny do roéznych
machinacji, moze wiec co§ wynegocjujemy, trafimy przez niego wyzej i do bardziej
miarodajnych osrodkow wiadzy, damy dowdd naszej przystgpnosci, co moze ich nastawié
przychylnie do nas. Zapraszajmy mtodych, rzutkich, zrgcznych konformistow. Nigdy nie
wiadomo co zrobig gdy dojda do wtadzy. Moze kontakty z nami utoruja nam droge do nich
wtedy gdy juz wiladze osiagng. Zapraszajmy mtodych, twardych, bezwzglednych i
nieprzekupnych. Moze nasza potgga czyni na nich takie wrazenie, ze gdy dojda do witadzy
zechca czego$ od nas 1 sklonni beda da¢ co§ w zamian. Z punktu widzenia regut klasycznej



dyplomacji 1 polityki zagranicznej oba rozumowania sa prawidlowe. Ale w krajach
komunistycznych ich realizacja zmienia si¢ w farse. W ZSRR prawie nikt poza specjalnie
desygnowanymi do tego ludzmi nie rozmawia z Amerykanami. W Europie wschodnie]
rozmawiaja z nimi wszyscy. Wielu rozmawia szczerze, ale rownie wielu rozmawia z pozycji
wtasnego udziatu w niekonczacej si¢ maskaradzie serwilizmu i sprzedajnosci, wielu jest tylko
sztucznie umakijowanych na konflikt sumien epoki, na rewizjonizm, nonkonformizm,
komunizm tzw. narodowy. Spoteczenstwo jest dobrze zorientowane kto jest kto, ale
Amerykanie nie, nic wigc dziwnego, ze sklonni sg do brania za nonkonformizm 1 sprzeciw
co$ co jest tylko chytra kombinacja. Amerykanska obsesja tymi, ktorzy maja wplywy czyni
Amerykanow jeszcze bardziej bezbronnymi, bowiem trudno im wytlumaczy¢, ze skoro
wplyw ma zupelnie inny sens w komunizmie niz w Ameryce 1 ci, ktorzy wydaja si¢
Amerykanom wpltywowi sg najczesciej zwyktymi szalbierzami, ci zas, ktdrzy pozornie nic nie
znacza, licza si¢ stokro¢ wigcej. Mato kto w komunistycznej Europie wschodniej wierzy
jeszcze w komunizm — poza samym wierzchotkiem wtadzy, ktory nigdy si¢ z Amerykanami
nie bedzie wdawal w nieoficjalne stosunki — ale mnéstwo ludzi w komunizmie zyje z tego,
ze udaje ze wierzy. Dla tych ludzi amerykanskie stypendium czy wyjazd do Ameryki jest
surrealistyczng nagroda za calozyciowa walke z Ameryka 1 jej ideatami, albowiem
Amerykanie, uwiedzeni najczesciej] swoboda ich konwersacji, wierza naiwnie w ich
pseudoprzetomy 1 pseudomakiawelizmy. Czolowy dziennikarz komunistyczny w rozmowie z
ambasadorem amerykanskim nie zostawia na komunizmie i na swoich mocodawcach suchej
nitki. Po czym idzie do redakcji 1 pisze artykul odsadzajacy Ameryke od czci 1 wiary, jako
nieztomny apologeta ktamstw, z ktérych nasmiewat si¢ szyderczo godzing temu. A przy
ponownym spotkaniu z ambasadorem daje mu dyskretnie do zrozumienia, ze on musi, ze jest
w szponach terroru, ale mimo to ambasador nie powinien si¢ zraza¢, lecz powinien wierzy¢,
ze gdy nadejdzie odpowiedni czas to tenze dziennikarz odegra odpowiednia role przy
ksztalttowaniu nowych stosunkéw z Amerykanami W zamian za to ambasador i jego
wspotpracownicy organizuje dziennikarzowi luksusowy podroz do Ameryki, gdzie
dziennikarz — oszczg¢dzajac zaciekle na dietach dziennych — zakupuje sobie nowe buty i
nowe ubrania, ktére zapewniag mu w domu opini¢ dandysa na dlugie lata, a takze swiadczy¢
beda o jego znakomitych stosunkach z Amerykanami, co pomoze mu w oczach jego rodakéow,
ktoérzy moze sobie pomysla, ze nie jest on taki zty skoro Amerykanie go goszcza 1 powazaja.
O czym ambasador i jego ludzie najczesciej nie wiedza, to to ze cyniczno—drwiacy,
btyskotliwy dziennikarz nie znaczy nic, jego pozycja jest wylacznie pozorem i blichtrem, a
sugerujac ambasadorowi, ze co$ moze, ze prowadzi jakas$ gre, ze warto jest z nim gra¢ — po
prosty klamie.

Ostatnie 10 lat wyprodukowato w Europie wschodniej kast¢ bezwzglednych i okrutnych
arrywistow komunistycznych przebranych we wloskie buty, francuskie kolnierzyki i
angielskie tweedy. Ich rynsztunek bojowy do propagowania klamstw 1 uprawiania
politycznych afer ulegt podobnemu kamuflazowi. Zachod, gtéwnie Amerykanie, upatruje w
nich awangarde postepu, widzt w nich lepszych, ewoluujacych ku lepszym formom i
upragnionym przez Zachdd reformom przedstawicieli wtadzy. W istocie sa oni tylko
grozniejszym wcieleniem tej samej totalistycznej zasady widzenia §wiata i rzadzenia §wiatem.
Usitluja pilnie wypracowaé nowe, niebezpieczniejsze formy i1 zmodyfikowac¢ tresci dla
podtrzymania chylacej si¢ ku upadkowi doktryny. Ich celem jest ulepszenie funkcjonowania
mechanizmu, lecz nie zmiana jego kierunku dzialania — ma on nadal dziata¢ przeciw
cztowiekowi, prawdzie 1 wolnosci, tylko w mniej brutalny sposob. Ich pojawienie si¢
Amerykanie powitali jako oznake zmiany na lepsze; zamiast zwalcza¢ ich frontalnie 1 pelnym
rozpoznaniem istoty zjawiska Amerykanie postanowili ich kupi¢. Osmieszyto to
Amerykanow w oczach wszystkich, zaréwno tych, ktorych usitowali kupi¢, jak 1 tych, ktorzy
ich dotad kochali. Uwielbienie dla ciemigzycieli, kanalii i oportunistow, jakie demonstrowali



Amerykanie na kazdym kroku, musiato si¢ w koncu wyda¢ ludziom uczciwym objawem
pogardy dla nich samych. Trudno jest cztowiekowi uczciwemu pozby¢ si¢ uczucia
rozgoryczenia, gdy widzi swych przesladowcdéw szanowanych i nagradzanych przez tych,
ktorzy sa jego obiektywnymi sprzymierzencami; pojawia si¢ pytanie: czy warto upierac sie
przy jakich$ wartosciach moralnych, gdy nagrode w skali spotecznej otrzymuje ten kto je
gwalcit i gwalci nadal, tylko w sposéb bardziej skomplikowany 1 przemyslny. W ostatecznym
rozrachunku Amerykanie jakby mowili ludziom w komunizmie: ,,Chcemy rozmawiaé z
naszymi wrogami Chcemy si¢ z nimi porozumie¢. Wszystko wskazuje na to (buty, nowe
nomenklatury, wycieczki zagraniczne, tweedy itd.), ze chcg oni aby ludziom bylo lepiej To
nam wystarczy. | zyjmy: my w wolnosci, wy w ulepszonym, strawnym komunizmie.

Tak wigc Amerykanie zapominaja btogo o tym, ze komunizm ma swa eschatologie. Spor o
swiat nie skonczy si¢ przez zezwolenie na Hemingwaya, mini—skirt 1 rock music.
Karierowicze przychodza i odchodza, odchylenia przemijaja, przeminat trockizm 1 narodowy
komunizm, schizmy i odstepstwa, pozostaje komunizm i jego integralni wrogowie. I ci si¢ nie
zmieniaja. Sa najtrwalsza opoka biernego oporu — czyli jedynej sity zmuszajacej komunizm”
do ustepstw Flirtujac z wrogami wrogdw komunizmu Amerykanie sadza, ze uda im si¢
podtrzymaé dobre stosunki z tymi ostatnimi powolujac si¢ na stgchta papke dawno
niewaznych haset: ze Polacy sa wiernymi katolikami i mitujq wolnos¢, ze Wegrzy sa narodem
Kossutha i Petofiego, ze Czesi sa szczerymi demokratami. Tymczasem Czesi, Polacy, Wegrzy
tocza walke ze wspodtczesnym komunizmem, w ktorej wszelkie deklamacje na temat utanow,
narodowego honoru 1 odziedziczonych tradycji brzmig jak szczebiot niedorozwinigtego. Jest
to walka, ktorej ztozonosci 1 glebi nic rozumie $wiat spoza komunizmu, o ktérej nikt niczego
za dobrze nie wie w samym komunizmie, ktéra stanowi zjawisko nowe 1 mato zbadane. Wie
si¢ tylko o tym, ze ogromne masy ludzkie sa w nig zaangazowane i ze masy te nienawidzg
komunizmu.

Amerykanie przetrwonili zapas mitosci do siebie samych z okresu stalinowskiego, nie
potrafili za§ nawiaza¢ ani kontaktu, ani dialogu z nowymi fenomenami antykomunizmu w
tonie spoleczenstw rzadzonych przez komunistow, z tymi wszystkim tam, ktorzy sa
antykomunistami, ale nic nie maja wspolnego z tradycjami kawalerii 1 bohaterstwa z
przesztosci. Zachodzi pytanie: czy owa fala antykomunizmu ostatniego rzutu jest adekwatna z
proamerykanizmem? Odpowiedz ta nie jest trudna — ostatnie dziesie¢ lat poronionych
manewrow 1 zwyklych partactw opisanych powyzej, sprawity ze autorytet Ameryki upadt w
tych krajach. O mitosci, jak za czasow wojny koreanskiej, nie moze by¢ mowy. Mozna
powiedzie¢ wyraznie: Ameryki si¢ tam nie lubi. Szerokie masy nienawidzacych komunizmu
pragng odwetéw, rewanzow pod réznymi postaciami i pozorami. Pragna, aby Amerykanie
postepowali tak jak znienawidzeni komunisci 1 Rosjanie, by nagradzali walor 1 cnotg i karali
zto 1 oportunizm. Pragng miec uczucie, ze kto§ za nimi stoi, tak jak Rosjanie stoja za
komunistami w krajach kapitalistycznych. Jesli nie moze by¢ odwetu bezposredniego, pod
postacig krucjaty, niech beda nieskonczone ilosci matych odwetow posrednich: w sporcie 1 w
obyczajach, w okazywaniu pogardy dla ludzi, ktérzy na nig zastuguja. Tymczasem
Amerykanie robig co$ wrecz przeciwnego, traktujg Rosjan jak réwnych w sporcie, mimo ze
wszyscy wiedza, iz Rosjanie szachruja. Zapraszaja do siebie 1 honorujg poetow, o ktorych
wszyscy wiedza, ze sa sprzedawczykami 1 postusznymi stuzalcami komunistycznych
reZymow.

Amerykanow ratuje Ameryka. To co zepsuli w Europie wschodniej wtasna nieudolnoscia
naprawione zostaje tym co dzieje si¢ w Ameryce. Ci, ktoérzy nienawidza komunizmu 1 nie
lubia Ameryki, zapatrzeni sa jednak w Ameryke jako w obiektywny ideatl. Wielbia jg za to co
si¢ w niej dzieje, co robi onau siebie. To kaze im marzy¢ o amerykanskiej okupacji — wierza
oni niezlomnie, ze w kraju przez siebie okupowanym Amerykanie zainstalowaliby ten sam
rodzaj wolnosci jaki panuje w Ameryce, t¢ samg logike 1 efektywnos$¢ zycia spotecznego,



ktore czynig z Ameryki kraj mozliwosci rozwoju dla kazdego. Dla ogromnych mas w
komunizmie Ameryka stanowi niedoscigly wzorzec polityczny 1 ekonomiczny, symbol
stusznie 1 z pozytkiem przezywanego zycia. Ale i z ta proamerykanskoscia Amerykanie nie
umieli sie porozumie¢. Nie umieli znalez¢ wlasciwej drogi do tego jak bezkompromisowo,
zrecznie, skutecznie 1 wydajnie poprzec¢ prawdziwych wrogow komunizmu, tych ktorzy na to
najbardziej zastuguja.

Mimo tych niedolestw i bteddéw wszystko jednak wskazuje na to, ze niewielu zotnierzy
wschodnioeuropejskich bedzie walczyto przeciw Amerykanom, gdyby kiedykolwiek zdarzyta
si¢ tak ponura rzecz jak wojna miedzy dwoma §wiatami.



CO TO JEST SLOWO

Stowo w komunizmie, w sferze publicznej stuzy przede wszystkim ukrywaniu prawdy,
nastgpnie do porozumiewania si¢ ludzi miedzy soba. W sferze prywatnej stuzy w réwnej
mierze porozumiewaniu si¢ jak i ukrywaniu mys$li.

Gdy glowa panstwa komunistycznego przemawia, jego poddani wiedze doskonale jak
bardzo klamie. Wiedze réwniez, ze klamstwo posunigte tak daleko, mimo pozoréw
idiotyzmu, ma swoja konkretna funkcj¢ polityczng. Wiedza tez, ze prasa, radio i telewizja
umocni jeszcze nazajutrz klamstwo w ktamstwie 1 nonsens w nonsensie. Wiedza zreszta, ze w
pewien czas poOzniej nastapi gruntowne dementi oglaszanych nieztomnie niezachwianych
twierdzen, niektore za$ z nich zostang surowo potgpione 1 napigtnowane jako kltamstwa 1
nonsensy. Na odwotanie i potgpienie trzeba tylko umie¢ czeka¢. Jak dtugo? Czasem nawet
wiele lat, lecz po jakim§ czasie mozna by¢ zupelnie pewnym, ze ono nastapi.

Ktamstwo w komunizmie jest zawsze monstrualne, wzbudzajace rozbawienie w cztowieku
Zachodu. Wyraza ono jednak sumiennie przemys$lany instrumentalizm polityczny. Jesli
komunistyczny dziennikarz napisze, iz w Ameryce je si¢ dzieci na $niadanie, to o tym, ze tak
nie jest na pewno wie tylko jego mocodawca i nadzorca, on sam i jeszcze kilka tysiecy ludzi,
ktérzy byli w Ameryce. Cala ogromna masa czytelnikéw wie réwniez, ze to bzdura, ale nie
wie 0 tym na pewno, i nie moze oprze¢ si¢ o zadne autorytety, bowiem nawet list do redakcji
w te] sprawie podajacy niesmialo w watpliwos¢ te¢ informacje, nie zostanie nigdy
wydrukowany. A po wielu latach codziennego czytania w gazecie o amerykanskich
sniadaniach z niemowlat, czlowiek, w ktorego naturze lezy sklonno$¢ do wahania, mowi
sobie: ,,Co$ musi by¢ na rzeczy. Ostatecznie — co mozna wiedzie¢? Pisza o tym i pisza, co$
musi w tym by¢”. I o to tylko komunistom chodzi. Jest to ich jedyna szansa w
spoleczenstwach gdzie panuje powszechne przekonanie, ze wszystko — ale to absolutnie
wszystko — co wydrukowane w komunistycznej gazecie, jest ktamstwem. Oczywiscie,
przekonanie to jest niestuszne i zdarza si¢, ze informacja o tym, ze w kinie , Chwata
Rewolucji” idzie film pt. , Jutrzenka komunizmu”, odpowiada prawdzie Staboscig tej prasy
jest to jednak, ze najczescie] 1 ta wiadomos$¢ okazuje sie nieprawdziwa Kino albo nie zostato
jeszcze wykonczone, aczkolwiek wedtug planu oddane miato by¢ do uzytku w zesztym roku,
albo film nazywa si¢ ,,Zmierzch kapitalizmu”, o czym dyrekcja kina, sadzac stusznie, ze tytut
jest bez wigkszego znaczenia, nie podata do prasy od przeszto miesigca. Trudno jest
sprawdzi¢ takze, ile tysiecy Arabow wymordowali wczoraj po potudniu izraelscy imperialisci,
ale nietrudno jest odnalez¢ w dzietach zbiorowych Lenina stynne zdanie, ze zadaniem prasy
nie jest bynajmniej informowanie mas, lecz ksztaltowanie ich $wiadomosci i ze celem
najwyzszym stowa drukowanego w gazecie jest transmisja dyrektyw partii do mas.
Komunisci powinni by¢ w jaki$ sposob dumni, ze w rzadzonych przez nich spoteczenstwach
wiara w stowa Lenina zakorzeniona jest gteboko 1 trwale.

Ostateczna korupcja stowa w komunizmie zaczgla si¢ dawno wraz z Leninem,
najwigkszym deprawatorem semantyki w dziej ach ludzkosci. Osiagneta ona szczyty cynizmu
za Stalina, gdy zdanie ,walka z ‘dialektycznie fatlszywym pogladem” oznaczata skazanie
kilkudziesigciu tysigcy ludzi na dozywotni ob6z koncentracyjny, a , korektura historycznego
btedu” wymordowanie w drodze egzekucji nastepnych kilkudziesieciu tysigcy. ,,Odrabianie
historycznych zaleglosci” oznaczalo wieloletnie kolejki za chlebem, a ,pokodj] zwyciezy
wojng” — komunistyczne czotgi tratujace potudniowa Koree, Tybet i Czechostowacje
Zwyrodnienie stowa jako symbolu pojecia zostato juz bezbtednie odnotowane przez Orwella,
interesujaca jest wszakze nonszalancka swoboda w przeinaczaniu zespotdéw poje¢. Kazda
podwyzka cen zywnosci w krajach komunistycznych podawana jest w gazetach pod wielkimi
tytutami:  ,Epokowe zwycigstwo ludzi pracy!”, obok zas: ,,Obnizka cen na szyny tramwajowe,



windy i1 lokomotywy!” a dalej, mniejszymi literami: ,,Przejsciowa podwyzka cen na masto i
mig¢so” Szaremu czlowiekowi trudno jest sig¢ cieszy¢ z potanienia wind, nikt bowiem sobie nie
kupuje codziennie ani windy, ani lokomotywy, a jeszcze trudniej jest ugryz¢ szyne na
sniadanie. Wie on takze, ze przymiotnik przej§ciowa jest bez znaczenia, bowiem od czasu
pierwsze] przechadzki Lenina po Kremlu nic z zywnosci nigdy w imperium komunistycznym
nie potaniato, a wszystko zawsze szto w gore. Lecz szary cztowiek moze sobie pomysle¢,
zwlaszcza jesli nie obce mu sg prawa ekonomii, ze obnizka cen szyn moze wplynaé¢ na
obnizke biletéw w tramwaju. Wkrotce okazuje si¢, ze ceny biletoéw tramwajowych zaleza od
cen masta i idg w gore, natomiast potanienie lokomotyw wplywa widocznie na ceng biletow
do kina, ktore ulegaja lekkiej obnizce. Ale w kinie panuje stowo, literatura, agitacja, w kinie
cztowiek dowiaduje si¢ o ile lepiej zyje mu si¢ z kazdym dniem 1 ku jak wspaniate]
przysztosci zmierza — i ten cykl logiczny, uwiklany we wtasna idiosynkrazj¢, nie ma konca.

Wybory, w ktérych ogromna, nie nazwana 1 nigdy nie okre§lona wigkszo$¢ ludzi jest
przeciw rzadowi 1 ustrojowl, nazajutrz w gazetach widnieja jako 99,89% glosujacych za
rzadem 1 ustrojem; stad, jesli raz komunisci podali, ze glosowato za nimi w Polsce 99,87% —
cala Polska szalala z radosci, ze komunisci przegrali wybory Sowieckie linie lotnicze,
obstugujace takze $wiat zachodni, podaty kiedy$ z duma informacje¢, ze kazdy ich pilot
przechodzi badanie lekarskie przed lotem. Zadziwiajacy splot prawdy z nieprawda wiaze sie
w te wiadomos$¢. Sowieccy piloci istotnie stajq przed lekarzem przed kazdym lotem, ale w
celu sprawdzenia, czy krew ich nie zawiera zbyt obfitej ilosci alkoholu. Wszystko si¢ zatem
zgadza: jest troska o bezpieczenstwo pasazeréw, jest badanie, jest ludzki stosunek do pilota.
W obrazie catosci brak tylko wodki, owego psychofizycznego czynnika o posmaku
moralnym.

Na strazy stowa uwigzionego, okaleczonego i pohanbionego stoi instytucja zwana cenzura.
Ludzie spoza komunizmu wyobrazaja ja sobie jako urzad dziatajacy wylacznie w oparciu o
ustalone sztywno zasady, zgodnie z biurokratycznym mechanizmem nakazow ze strony
kierownictwa partii i rzadu. Co prawda, istnieje urzad zwany urzedem cenzury, jest on jednak
tylko cztonem procesu, ktory dokonuje sie nieustajgco w Swiadomosci ludzi zwiazanych z
produkcjq i rozprzestrzenianiem stowa w komunizmie. W istocie akt ocenzurowania mysli i
stow zgodnie z wymogami polityki i propagandy zaczyna si¢ na biurku redaktora gazety czy
wydawnictwa. Artykut czy ksiazka poddane sg skrupulatnemu wgladowi 1 cos zostaje z nich
wycigte, a cos dodane, autor zas albo jest w ogdle nie pytany o zgod¢ na zmiany, albo ma do
wyboru zrezygnowanie z artykulu lub ksiazki w ogole Jesli ksigzka czy artykul beda
nieskazitelne z punktu widzenia czystosci idej w nich zawartych, cos zawsze zostanie dodane
lub ujete, albowiem redaktor obawia sig, ze wyzsza instancja, tym razem partyjna, uzna brak
ingerencji za dowod apatii, niedbalstwa lub glupoty,, co moze nadwerezy¢ pozycje redaktora i
jego pensje. Stad, jesli bezgranicznie oddany pisarz czy dziennikarz napisat, ze komunizm jest
nadzieja ludoéw, redaktor doda, ze jest nadzieja 1 mitoscig ludow — o ile naprawde dba o
swoja posad¢ Kontroler z ramienia partii, czytajacy ten sam tekst, doda chocby dwa
przymiotniki: promienna do nadziei 1 goraca do mitosci, albowiem i on ma zwierzchnikow, od
ktérych zalezy jego opinia czujnego i niezawodnego kontrolera, od ktorej z kolei zalezy jego
dalsza kariera. Wreszcie tekst idzie do urzedu cenzury, bez ktorej stempla nic w komunizmie
nie moze by¢ wydrukowane, nawet wizytowka zawierajaca tylko czyje$ imi¢ 1 nazwisko.
Urzgdnik cenzury nie ma prawa niczego doda¢ do tekstu i rzadko kiedy sam co$ usuwa, ale po
przeczytaniu cytowanego zdania najprawdopodobniej zatelefonuje do redaktora badz
kontrolera 1 powie: ,,Stuchajcie towarzyszu, nam nie bardzo podoba si¢ stowo nadzieja.
Oznacza ono jakie$ odwlekanie na przyszto$¢ uczué, ktore sa juz, teraz 1 powinny by¢ z
wlasciwa stanowczos$cig podkreslane, zwtaszcza w dobie ofensywy ideologicznej reakceji...”
Poniewaz ofensywa reakcji trwa od poczatku komunizmu 1 nigdy si¢ nie skonczy, a urzednik



cenzury tez pilnuje swej posady, wigc tekst wraca na biurko pisarza czy dziennikarza, ktorego
zadaniem bedzie wyrazi€ si¢ wlasciwiej.

Wedrowiec jesli przypadkiem trafia do stolicy komunistycznej w dniu jakiego$ $wieta
panstwowego, widzi na ulicach thumy w radosnym pochodzie, wznoszace entuzjastyczne
okrzyki na cze$¢ komunizmu 1 jego przywodcoéw. Rzadko kiedy kojarzy on ten entuzjazm z
szyderstwem 1 najczescie] nie umie dostrzec pod powloka poklasku rozpaczliwej drwiny.
Stowa sa w tym wypadku funkcja modulacji 1 natgzenia gloséw, nabieraja odcieni
niezwyktych dwuznacznos$ci, w ramach ktorych okrzyk , Niech zyje!” staje si¢ wyrazna
obelgg w uszach thumu. Umiejetnos¢ szyfrowania znaczen, jedyna obrona gnebionych, nie
daje cudzoziemcowi zadnej szansy na zrozumienie co tu si¢ wlasciwie dzieje. Gdy ktos
przemawia, uzywajac jak najscislej oficjalnego zargonu partyjnego, cudzoziemiec sklonny
jest sadzi¢, ze przemawiajacy jest za. Tymczasem jest on wlasnie przeciw 1 jego stuchacze
rozumieja go doskonale. Wiedzg oni, ze przemawia¢ przeciw nie mozna i nie warto, ze grozi
za to wiezienie albo co najmniej utrata srodkéw do zycia. Otwarte wystapienie przeciw
uwazane jest za rzecz niepowazna, za wyglup, za tanie efekciarstwo badz prostacka
gamoniowatos¢. Nalezy przemawiaé tak za, azeby kazdy wiedzial, ze przemawiajacy potepia
wszystko od a do z, 1 ze on wie, ze oni o tym wiedza.

Cudzoziemiec na ogoét patrzy na komunizm z pozycji cztowieka, ktory po wszystkim wroci
do domu, wobec czego pozwoli¢ sobie moze na bezstronno$¢. Komunistom wilasnie nie
chodzi o nic innego tylko o jego bezstronnos¢ — jesli jest on dziennikarzem, dyplomata,
intelektualista, obserwatorem. Zawsze sa w stanie pokaza¢ mu rzeczy 1 fakty nie z punktu
widzenia jak jest naprawde, lecz jak moze, powinno by¢, lub ewentualnie kiedys bedzie. To
budzi sympati¢ i uruchamia bezstronng przenikliwos¢ cudzoziemca w taki wtasnie sposéb jak
tego sobie zycza komunisci. Cudzoziemiec zrozumie¢ wigc nie moze dlaczego jego
bezstronno$¢ 1 obiektywizm wzbudzajg tyle zacigtego oporu wsrod niekomunistow w
komunizmie. Stad przygniatajaca wigkszos¢ sprawozdan stamtad, pisanych na Zachodzie
przez bezstronnych 1 obiektywnych obserwatorow, najczesciej ludzi uczciwych i
inteligentnych, jest w oczach ludzi zyjacych w komunizmie prymitywnym prostactwem.
Najczesciej budzi w nich bezsilng ztos¢ 1 poglebia uczucia rozpaczliwej beznadziejnosci.



JAK UMRZEC

Nikt nigdzie na $wiecie nie ma ztudzen co do starosci. Wszyscy wiedza, ze staros¢ to bol
nieuleczalny 1 zapomnienie 1 smutek. W demokracjach humanizm wspolczesny nieustajaco
drze serca wyobrazeniami nieszczesne], pustej starosci w literaturze 1 na ekranie. Poniewaz w
socjalizmie nie ma mielca na bol, smutek i nieszczg$cie, przeto zgodnie z oficjalnym nakazem
staros¢ musi tam by¢ szczesliwa. Nie ma to nic wspolnego z rzeczywistoscia, albowiem
staro$¢ tam jest jeszcze bardziej ponura niz gdziekolwiek indziej. Przecietna emerytura
miesieczna wystarcza tam na kilka dni ngdznego zycia — co robi¢ z reszta miesiaca tego nie
wie nikt z panstwem i partiag wlacznie. Totez twarz starca w telewizji, czy glos staruszki w
radio, zapewniajacych o swym stonecznym zyciu 1 szczesciu, jakie im daje socjalizm, budzi
juz tylko zazenowanie.

Smier¢ jest problemem politycznym i skomplikowanym. Najmniejszy btad w umieraniu
obraca si¢ przeciw tym, ktorzy sa umierajacemu drodzy i bliscy. Umiera¢ nalezy tak, aby nie
by¢ dla nich cigzarem. Dotyczy to przede wszystkim ludzi wybitnych, ktérych zycie
poswigcone byto pracy umystu, ideom, tworczosci, Smier¢ wydaje ich po raz ostatni na
pastwe komunistow. Czemukolwiek bowiem nie poswigciliby swego wysitku mysli, swych
talentéw, swych uczu¢ — komunisci przywlaszcza to sobie i oglosza ich ustuznymi 1
gorliwymi poplecznikami komunizmu. Zmarli broni¢ si¢ nie moga, ich rodziny 1 ich bliscy
bojg si¢ broni¢ ich mienia i ich dorobku. W koncu zreszta sg tylko zyjacymi ludzmi,
potrzebuja posad i mieszkan, dlaczego wigc nie obroci¢ w korzy$¢ cos, co inacze] moze by¢
tylko nieszcze$ciem. Raz jeszcze cenzura wkracza w zycie, a raczej w smier¢ czlowieka.
Nekrolog musi uzyska¢ pieczgé cenzury zanim ukaze sie¢ w druku. W licznych wypadkach
urzednik cenzury uprzejmie lecz stanowczo doradza co ma by¢ wymienione w zastugach
nieboszczyka, a co nie.

Pogrzeb na skalg¢ narodowa jest odczynnikiem reakcji 1 nastrojéw! Najwigkszych mezow
komunizmu chowano w obecnosci bezmiernych thumow, o ktorych gazety urzedowo pisaty z
uniesieniem jako o najwyzszym dowodzie umitowania ich przez masy. Naoczni $wiadkowie
natomiast stwierdzaja, ze elementarnym uczuciem wyczuwalnym jasno dla kazdego w thumie
byta btoga rados¢. Wesolutko pijani ludzie pytali si¢ nieustajaco 1 dyskretnie: ,,Co jest z
szanownym ciatem?” — na co inni odpowiadali z luboscia: ,,Wszystko w porzadku. Juz
stygnie”. Zdarza si¢ jednak, ze umiera pomniejsza gwiazda rezymu 1 aparat propagandowy
chce mie¢ swoj nalezny mu dzial w dialektyce $mierci. Zwalnia si¢ tedy z pracy urzedy 1
szkoty — i ulice znow pelne sg zadowolonych urzednikéw 1 rozradowanych dzieci. A gazety
nazajutrz donosza o pograzonych w zatobie thumach ludnosci, odprowadzajacych luminarza
na zastuzony spoczynek. Pisza o mitosci ludu dla niego 1 jego wiary. W ten oto i inny sposob
smier¢ staje si¢ cennym 1 docenionym sojusznikiem komunizmu.



ZAKONCZENIE

W Ameryce pisze si¢ mnostwo ksiazek o tym jak zle jest w stanach zjednoczonych. To
dobrze, ze si¢ pisze, stanowia one wielka gwarancje, ze bez wzgledu na to jak jest dobrze,
kiedy$ bedzie jeszcze lepie;j.

W komunizmie pisze si¢ rowniez mnostwo ksigzek o tym jak zle jest w Ameryce. I jeszcze
wiece] ksigzek o tym jak cudownie jest w komunizmie. Co sprawia, ze rOwnowaga zostaje
zachwiana. Postanowitem wigec wzia¢ w tym udzial 1 stad ta ksigzka.

Ksiazka ta, rzecz jasna, uznana by¢ moze za zbior rad praktycznych. Zawiera ona po temu
dostateczng ilos¢ ogolnikdw, w ktore ja, autor, gleboko wierze, co jesli nawet nie przesadza o
ich stlusznosci, czyni je jako$ obowigzujace. Pojawia si¢ wigc pytanie: dla kogo ksiazka ta
zostata napisana?

Oczywiscie, jest ona dla ludzi spoza komunizmu. By¢ moze, iz wysitek jej napisania byt
wysitkiem bezcelowym, albowiem wydaje mi si¢, ze nie mozna zrozumie¢ tego co jest tam,
nie zyjac tam. Zycie tam polega w jaki$ sposéb na niemozliwos$ci zycia. Mimo to zyje tam
miliard ludzi, co wskazuje na to chocby, ze ten rodzaj zycia moze zaistnie¢ gdzie indziej.
Zawsze bawily mnie dywagacje komunistow spoza komunizmu 1 ich sympatykéw na temat
jak oni zrobig komunizm lepiej. Moim zdaniem sg to romantyczne mrzonki 1 komunizm
wszedzie bedzie taki sam, mimo odmiennych, zaleznych od klimatu i tradycji makijazow.
Wirus komunizmu jest jeden, tylko chemizm réznych organizméw narodowych moze by¢
rézny. Znaczy to tylko, ze beda niejednakowo reagowaly na chorobe, inaczej ja w sobie
zwalczaty, produkowaly inne antytoksyny. Ale zuzywanie i niszczenie zywej tkanki przez
wirus bedzie zawsze takie samo 1 ostateczny rezultat zawsze taki sam. Napisalem o tym jak
zyje si¢ w komunizmie juz ustanowionym i sprawdzonym przez miliard ludzi. Wierze, ze tak
zy¢ si¢ bedzie w kazdym modelu polityczno—spotecznym o jaki walczy dzi$ totalitarna
lewica.

Nie napisatem wigc lej ksigzki dla Czechow, Polakéw czy Ukraincdw, bo oni juz wiedzg
jak zy¢ w komunizmie. Napisatem ja dla ludzi demokratycznego Zachodu, ktorzy spotykajac
w swych krajach uciekinieréw z komunizmu, zastanawiaja si¢ nad ich gorzka, zapiekta,
niewyrazalng 1 nieartykutowana, ale tez 1 pelng madrosci nienawiscia do komunizmu.
Uciekinierzy, pytani dlaczego uciekli, majg tak wiele do powiedzenia, ze nie potrafia dac
prostej, jasnej 1 zwigztej odpowiedzi. Wierz¢ gleboko 1 pokornie, ze to borykanie si¢ aby
przekaza¢ drugiemu cztowiekowi co$ o czym wie si¢ tak dobrze, ze az nie nie sposob lego
wyrazié, stanowi potezng site pchajaca ludzkos¢ do przodu. Site dzigki ktodrej ludzkos¢ potrafi
czasem odrozni¢ dobro od zta.

Warszawa — Nowy Jork — Peterborough
1964 1970



TEGO SAMEGO AUTORA

Hotel Ansgar. Opowiadania, Gustowski, Poznan 1948

Zty (pow.), ,,Czytelnik”, Warszawa 1956 (5 wydan)

Gorzki smak czekolady Lucullus (nowele), ,,Czytelnik”, Warszawa 1957

U brzegow jazzu (eseje), Wyd. Muzyczne, Krakow 1957

Wedrowki 1 mysli porucznika Stukutki (pow.), ,, Kurier Polski”, Warszawa 1957

Filip (pow.), Wydawnictwo Literackie, Krakow 1961

Zycie towarzyskie i uczuciowe (pow.), Instytut Literacki, Paryz 1967

Cywilizacja komunizmu (szkice), Polska Fundacja Kulturalna, Londyn 1972

Siedem dalekich rejséw (pow.), Polska Fundacja Kulturalna, Londyn 1975

Tu w Ameryce, czyli dobre rady dla Polakéw (esej), Polska Fundacja Kulturalna, Londyn
1981

Dziennik 1954, Polonia Book Fund, Londyn 1980

LEOPOLD TYRMAND ur. 16.5.1920 w Warszawie, w czasie wojny wywieziony nha
roboty przymusowe do Niemiec, pozniej wiezieh obozu koncentracyjnego. Po wojnie, do
1953 r., wspolpracowal z szeregiem czasopism. Wyjechat z Polski w 1966 1. 1 po krotkim
pobycie we Francji osiedlit si¢ w Stanach Zjednoczonych, gdzie wspdlpracowal ze
znakomitym pismem New Yorker 1 wykladatl na nowojorskich uniwersytetach.

Byt autorem m.in.: Ztego, U brzegdw jazzu, Filipa, Dziennika 1954, Zycia towarzyskiego i
uczuciowego oraz — wydanych przez Polska Fundacj¢ Kulturalna: Cywilizacja komunizmu
(1972, Il wyd. 1992), Siedem dalekich rejsow (1975, Il wyd. 1921) 1 Tu w Ameryce, czyli
dobre rady dla Polakéw (1981). Laureat nagrody londynskich Wiadomosci: 1967 — za Zycie
towarzyskie i uczuciowe; 1973 — za artykut , Polacy przegrywajq Ameryke”.

Zmart 19.3.1985 w Miami na Florydzie.



