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ALEKSANDER SCIOS

Wielu naszych rodakéw stanie wkrétce
przed dylematem: uczestniczy¢, czy nie
uczestniczy¢ w farsie zwanej wyborami, a
jesli uczestniczy¢ — na kogo oddac¢ gtos i jak
wykorzysta¢ jedyny dzien, gdy Ill RP
pozwala nam wcieli¢ sie w role ,suwerena”?
Przyznaje — z perspektywy, w jakiej
oceniam dzi$ sprawy polskiej, zadziwiajgcy
to dylemat.

Podobny rozwazaniom cztowieka, ktory
wiedzac, ze przedmiot pochodzacy z
kradziezy zostat celowo zniszczony i
pozbawiony swoich wtasciwosci, deliberuje
nad zakupem tego przedmiotu, a nawet
utrzymuje, ze 6w akt desperacji doprowadzi
do magicznej przemiany i naprawy rzeczy
bezuzyteczne;.

Pamietajac jednak, ze w latach ubiegtych
sam bytem w sytuacji owego cztowieka, a w
partii Kaczynskiego probowatem dostrzegaé
srodowisko godne uwagi i wsparcia, staram
sie zrozumie¢ takg postawe, a ludziom
stojacym przed trudnym wyborem
przedstawi¢ racjonalne argumenty.

Zostaty zapisane na tym blogu w wielu

tekstach, w szczegdlnosci, w cyklu
artykutéw pod wspdéinym tytutem ,PO CO
DEMOKRACJA?".
Chciatbym zebra¢ istotne fragmenty z tych i
kilku innych tekstéw oraz z zamieszczonych
pod nimi komentarzy, by — wtasnie w tym
okresie, przedstawi¢ Panstwu
przedwyborczg ,$cigge”.
Z nadzieja, ze to przypomnienie okaze sie
przydatne w rozmowach i sporach na temat
udziatu w ,wyborach”, a zawarte tu
argumenty, beda pomocne w podjeciu
madrej decyzji.
Prawda — dtugi to tekst, ale tez waga tematu
niemata.

*%k%
Najmocniejszym ogniwem fancucha, na
ktérym ,ojcowie zatozyciele” Il RP uwigzali
miliony moich rodakéw, jest
przeswiadczenie, ze tylko demokracja i tylko
narzedzia narzucone podczas mistyfikacji
poczatku lat 90. mogg wyznacza¢ droge
polskiej panstwowosci i decydowac o
naszym losie.
To genialne w swojej prostocie fatszerstwo,

nie ma sobie réwnych w dziejach
wspotczesnej Europy , a poprzez analogie z
panstwem Putina, nieomylnie wskazuje
zrodlo i zakres inspiraciji.

Tylko w Il RP i tylko w Rosji wmoéwiono
obywatelom, ze przepoczwarzone rezimy
komunistyczne dobrowolnie przyjety reguty
demokracji i uznajgc wole suwerena
podczas tzw. wyboréw powszechnych,
wkroczyly na droge ewolucyjnych przemian.
Od czasu, gdy komunisci dostrzegli, ze
kontrolowany system demokratyczny w
niczym nie zagraza ich wtadzy,
»fransformacja ustrojowa” stata sie wygodng
metodg zrzucenia starej formy
komunistycznej i zastgpienia jej nowa.

W efekcie - to, czego w czasach PRL-u, nie
udato sie dokonac¢ przy pomocy zbrodni,
terroru i ordynarnej propagandy, stato sie
mozliwe dzieki porozumieniu namiestnikow
Moskwy z kolaborantami i przeprowadzeniu
kilku gier operacyjnych, wiodacych do
,oKragtego stotu”.

Operacja zakonczyta sie powodzeniem, a
jej finalnym efektem stata sie , |l
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Rzeczpospolita” - nazwana w dokumentach
SB ,panstwem socjalistycznym nowego
typu”.

Dokonana 31 grudnia 1989 roku, przez
tzw. Sejm kontraktowy, zmiana nazwy
panstwa i jego godta, miata wytgcznie
wymiar symboliczny. Nie oznaczata
zerwania formalnoprawnej wiezi z okresem
okupaciji sowieckiej i konserwowata
historyczng i personalng spuscizne PRL.
Nigdy tez nie przyjeto ustawy o restytucji
panstwa polskiego i nie odwazono sie
wskrzesi¢ Konstytucji || Rzeczpospolitej z
1935 roku.

U podstaw tworzenia fatszywych alternatyw
i schematu politycznego IIl RP, lezata
dyspozycja szefa bezpieki:

"Stuzba Bezpieczenstwa moze i powinna
kreowac rozne stowarzyszenia, kluby czy
nawet partie polityczne. Ma za zadanie
gteboko infiltrowac istniejgce gremia
kierownicze tych organizacji na szczeblu
centralnym i wojewddzkim, a takze na
szczeblach podstawowych, muszg by¢ one
przez nas operacyjnie opanowane. Musimy

zapewnic operacyjne mozliwosci
oddziatywania na te organizacje, kreowania
ich dziatalno$ci i kierowania ich politykg" —
instruowat Czestaw Kiszczak, podczas
posiedzenia kierownictwa MSW, w lutym
1989 roku.

Nim rozpoczety sie rozmowy ,okragtego
stotu”, instrukcje SB wskazywaty na
potrzebe ,wspierania zwolennikéw
konstruktywnego nurtu opozycji w naszym
kraju, kosztem wyhamowania najbardziej
agresywnych inicjatyw podejmowanych
przez ekstremistow".

W ramach wydanych wéwczas dyrektyw,
inspirowano powstawanie nowych partii i
Srodowisk politycznych, ktére wspieraty
proces esbeckiej ,transformacji ustrojowej”
oraz niszczono i marginalizowano tych,
ktorzy nie godzili sie na kontynuacje
komunistycznej sukcesji. Udziat w tym
procederze brali ludzie powigzani z policjg
polityczng PRL, ktérzy po roku 1989
przemienili sie w biznesmendw, bankieréw
lub politykéw. Istotng role powierzono
réwniez zgrai kapusiow i donosicieli,

wyselekcjonowanych w ramach tzw.
"opozycji demokratycznej” oraz hierarchom
Kosciota.

Utworzona w ten sposéb ,reprezentacja
narodowa”, miata zadbac o ,prawidfowy
przebieg przebieg procesow politycznych”,
eliminujgc z zycia publicznego przeciwnikow
magdalenkowej zdrady oraz wspierajac
tych, ktorzy bez sprzeciwu przyjmowali
status Il RP.

Jesli pamietac, ze Il Rzeczpospolita
wylonita sie po latach wojny $wiatowej,
wymagata tysiecy ofiar i wielkiej daniny
polskiej krwi, to ceng owej lll RP (numeracja
jest elementem faiszerstwa) byt alkohol
przelewany w Magdalence i zakulisowe
ustalenia miedzy esbekami i ich agentura.
Zaiste - wartosc¢ tego panstwa odpowiadata
zaptaconej cenie.

Wielu moich rodakéw, zdaje sobie sprawe z
przebiegu tych proceséw i ma swiadomosé
okolicznoéci, w jakich powstawato obecne
panstwo.

Niestety. Wiedza o przebiegu mistyfikacji z
roku 1989, negatywna ocena realidw Il RP,

a nawet dostrzeganie setek najgtebszych
patologii i ,wspdlnoty brudu”, {gczacej partie
systemowe — nie ma najmniejszego wptywu
na zachowania milionéw Polakéw.

Nawet ci, ktérzy werbalnie deklarujg
sprzeciw wobec obecnego systemu,
nadajgc sobie miano ,antykomunistow”,
Lprawicowcéw” i przeciwnikéw OS, nadal
chca wspiera¢ uktad rzgdzacy Il RP i
uczestniczy¢ w utrwalaniu magdalenkowego
szalbierstwa.

Postawe tych ludzi, mozna poréwnac¢ do
zachowania kogos, kto wiedzac, ze dom
zbudowano na niezabezpieczonym
wysypisku $mieci, a budujgcy popetnit
morderstwo, by zagarng¢ cudzg wtasnosc,
uwaza taki dom za godny zamieszkania, a
nawet pomaga zatrze¢ slady przestepstwa.
Nie sposob bowiem zrozumieé, ze ludzie
deklarujagcy przywigzanie do tradycji
»=antykomunizmu” (w cudzystowie, bo z
postawg antykomunistyczng nie ma to nic
wspolnego) oraz krytycznej oceny realiow
tego panstwa, utrzymujg jednoczesnie, ze
nadal beda uczestniczyli w farsie ,wyborow”




i oddajg gtos na ktérags z partii i partyjek,
powotanych w ramach mistyfikacji
Lpluralizmu politycznego”.

Tacy ludzie ttumaczg sobie, Ze jest to
jedyny sposob na przeprowadzenie zmian w
panstwie, powotujg sie na sofizmaty o
~wWyborze mniejszego zta” lub ,braku
alternatywy” i sg Swiecie przekonani, ze
wrzucajgc do urny $wistek papieru,
dokonujg czynu na miare patriotycznych
powinnosci.

Oto6z — taka postawa, nie tylko nie ma nic
wspolnego z troska o sprawy polskie, ale
jest najgrozniejszym, bo aktywnym
sposobem umacniania wszelkich
patologii i rodzajem wspoétuczestnictwa
w szalbierstwie.

Glupota tych ludzi i — nie waham sie
napisag¢, ich moralne i intelektualne
ograniczenie, jest niewytlumaczalne na
gruncie racjonalnej wiedzy i nie da sie
usprawiedliwi¢ zadna dialektyka.

Jesli decyzje dokonywane przez nich
odrze¢ z emocji i kalek propagandowych,
jesli zazgda¢ rozumowego uzasadnienia

aktu uczestnictwa w ,wyborach”, moze sie
okazag, ze pustka stanie sie nazbyt
dojmujaca, a niektérzy uswiadomig sobie
skale wtasnego zniewolenia.
Tacy stang wobec podstepnego dylematu.
PiS albo PO, Kaczynski lub Tusk,
Duda albo Komorowski, prawica bgdz
lewica — kazde z tych zestawien,
funkcjonujacych na co dzien w realiach Il
RP, tworzy fatszywg alternatywe i jest
elementem mitologii pustoszgcej umysty
Polakow.
Kazde z nich powstato po to, by w stanie
nienaruszonym zachowac status sukcesiji
komunistycznej i zagrodzi¢ nam droge do
Niepodlegte;.
Ludzie, ktérzy chetnie siegajg po takie
zestawienia, by usprawiedliwi¢ wtasng
Ludzie, ktérzy chetnie siegajg po takie
zestawienia, by usprawiedliwi¢ wtasng
niemoc i wybory dokonywane podtug tej
mitologii, sg zaktadnikami systemu
stworzonego przy ,okragtym stole” i -
chocby deklarowali sprzeciw obecnej
rzeczywistosci-postepujg zgodnie z intencjg

magdalenkowych szalbierzy.

Ci ludzie ignorujg prawde o fundamentach
dzisiejszego panstwa i o metodach, jakimi
narzucono obecny system polityczny.
Ignoruja ja w przeswiadczeniu, ze uptyw
czasu doprowadzit do cudownej
konwalidacji ,grzechéw pierworodnych” tego
panstwa i zniwelowat atrybuty nadane mu
przez ,0jcow zatozycieli”.

Tymczasem - bez uwzglednienia tych
okoliczno$ci i solidnej refleks;ji historycznej,
deliberowanie o ,alternatywach” lub
»wyborach mniejszego zta” przypomina
betkot idioty.

Nie mozna bowiem pogodzi¢ stwierdzenia,
ze ,okragty stét” byt antynarodowym
paktem, wiedzy o fatszerstwach wyborczych
i Swiadomosci — kto i jakimi metodami
narzucit system polityczny tego panstwa, z
tezg, jakoby uczestnictwo w kolejnej farsie
wyborczej miato obali¢ sukcesje
komunistyczna.

Nie da sie mowic o wolnej Rzeczpospolitej,
czci¢ pamieci Zotnierzy Nieztomnych i
przyznawac do tradycji Niepodlegtej, a

jednoczesnie utrzymywac, ze dziedzictwo
komunistyczne, pod nazwag lll RP jest
panstwem prawa i demokracji, w ktérym
wola suwerena decyduje o naszej
przysztosci.

Nie sposob uzasadnic¢ postawy, w ktorej
wiedza o sfatszowanych wyborach z roku
1989 i stworzonym woéwczas, zamknigtym
obiegu politycznym, o rozlicznych
oszustwach wyborczych (,te wybory zostaty
sfalszowane”- J.Kaczynski w 2014),
obecnosci pokomunistycznej kasty sgdowej
oraz instytucjach narzuconych nam w
czasie okupacji sowieckiej (Trybunat
Konstytucyjny, Rzecznik Praw
Obywatelskich, Panstwowa Komisja
Wyborcza) - prowadzi do konkluzji, ze nadal
warto i$¢ do urny i wzmacniac obcy
Polakom system.

Jesli ktos ma swiadomosé¢ - jak
powstawata lll RP, jak budowano jej
polityczne podstawy, kreowano
»autorytety” i fatszowano wybory, jesli
widziat zaprzanstwo éwczesnych ,elit” i
dostrzegat zamyst oszukania Polakow —

jakze moze dzis twierdzi¢, ze konstrukcje
tego panstwa mozna zmieni¢ przy
pomocy demokratycznych mitéw?

Tych samych mitéw, ktére u zarania
wymyslili ,ojcowie zatozyciele™: budujgc
partie polityczne — pod dyktando szefa
bezpieki i organizujgc taki system wyborczy,
ktory wykluczat sity przeciwne paktowaniu z
komunistami i utrzymywat nadzoér nad
procesami wyborczymi w rekach
pokomunistycznych klanéw.

Nie mozna tez utrzymywag, ze kolejne
~wybory co$ zmienig”, bo taki przypadek
nigdy nie miat miejsca w 30-letniej historii
tego panstwa, a obecna wtadza, z ktérg
wielu tgczyto nadzieje, nie tylko nie
zlikwidowata zadnej patologii, ale nie
pozbawiwszy Obcych wptywu na sprawy
polskie, kazata ich nazywa¢ ,opozycjg” i
budowaé z nim fatszywg ,wspodlnote
narodowg”.

Jesli dla kogo 30 lat to za mato, by
zrozumie¢ logike mitologii demokracji -
trzeba uzna¢ swojg kapitulacje umystows i
nie narzucac¢ btedoéw innym.

Tym bardziej, nie sposéb
zaakceptowac opisywanej tu postawy, ze na
przestrzeni trzech dekad nie byto
wydarzenia, ktére doprowadzitoby do
konwalidacji tworu powotanego w
Magdalence: nie zmieniono tzw. konstytucji
Il RP — nawigzujgcej wprost do ustawy
zasadniczej PRL-u, nie oczyszczono zycia
publicznego z postaci stuzgcych okupantowi
i nie zerwano ciggtosci personalno-
instytucjonalnej z okresem komuny.

Mogto sie wydawac, ze cztery lata ,dobrej
zmiany”, sposréd 30 lat podobnych
.eksperymentéw” , to dos¢, by otrzezwi¢
ludzi gtosujgcych na partie systemowe i
zmusi¢ ich do refleksiji.

Najwyrazniej i tego mato.

Zadna z ,demokratycznie” wytonionych grup
politycznych, powotywanych przez te same
persony, cho¢ pod zmiennymi szyldami, nie
dazy dzi$ do obalenia porzgdku ustalonego
w roku 1989, a J. Kaczynski, ktérego
bezmys$ini wazeliniarze majg czelnosc
porownywac do Joézefa Pitsudskiego, ztozyt
niedawno historyczne homagium:

,Nie wpisuje sie w opowies¢ mowigca, ze
Okragty Stot byt jakims spiskiem. Okragty
Stot byt posunieciem z punktu widzenia
owczesnej sytuacji wiasciwym, trzeba byto
po prostu jako$ odtworzy¢ nasze sity”.
Ludzie, ktérzy ulegng namowom tego
polityka i na wezwanie ,zaufajcie” pobiegna
do urn — dziatajg, de facto, na rzecz
umocnienia patologii lll RP i sg wspornikiem
sukcesji komunistycznej.

Jesli ktos wie — jak powstato to panstwo i
przez kogo zostato stworzone, musi tez
przyjac, ze kazda forma udziatu w farsie
zwanej ,wyborami”, kazdy gtos, oddany na
tg czy inna systemowg partyjke, ktorej
dziatacze odgrywaja ,pluralizm polityczny” —
przynosi szkode sprawie polskiej i oddala
nas od Niepodlegtej.

Nie ma znaczenie — czy bedzie to partia X,
badz partia Y.

Skoro dziata w ramach systemu Il RP i
akceptuje reguty, narzucone na poczatku lat
90., jesli mami zwolennikéw wizjg
Lparlamentaryzmu” i obiecuje reformy
sprowadzone do ,pudrowania trupa” - jest

grupg zwolennikéw obecnego status quo.
Nie o koloryt partii tu chodzi, lecz o zasade,
ktora wiezi nas w mitologii demokracji.

Nie ma tez zadnego, racjonalnego
argumentu, by utrzymywac, ze wyboér
dokonany w realiach obecnego panstwa, w
ramach fatszywej alternatywy, doprowadzi
do upadku komunistycznej sukcesji.

Jesli ktos z wyznawcow partii rzadzgcej zna
taki argument — prosze o jego wyjawienie.
Stane do dyskusji.

W tekscie ,FALSZYWA ALTERNATYWA —
1 DIAGNOZA ,, z kwietnia 2018 r.
napisatem:

-Powszechnie dzi$ stosowany argument,
Jakoby wybory powszechne byty ,Swietem”
wolnego panstwa lub miaty $wiadczy¢ o
demokratycznym charakterze Il RP — jest
gteboko niedorzeczny.

Jesli na poczatku tej pseudo-parstwowosci
stworzono reguty uniemoZliwiajgce dziatanie
anty systemowej opozycji, jesli z zycia
publicznego wyrugowano autentycznych
antykomunistéw i przeciwnikow
Lpojednania” z bandytami - kazde kolejne




wybory byty farsa.

Przypomne, ze w roku 1947 sfatszowano
wybory, by (formalnie) mogli wygrac¢ je
komunis$ci. Dokonano tego poprzez terror,
liczne zabdjstwa polityczne, jawne i
utajnione fatszerstwa. Ten przestepczy
proceder, dat podstawe do legalizacji
okupacji sowieckiej i uznania owej niby-
panstwowosci przez kraje ,,wolnego
Swiata”.W roku 1989 réwniez sfatszowano
wybory, by do 6wczesnego Sejmu mogli
wej$¢ komunisci. Przez kolejne dwa lata
systematycznie marginalizowano i
niszczono wszystkie osoby i ruchy
spofeczne, ktore byly przeciwne zdradzie
,Okragtego stotu”, doprowadzajgc w efekcie
do sytuacji, gdy na scenie politycznej
pozostali tylko wyznawcy legalizmu Il RP
oraz ludzie zarzgdzani przez komunistyczng
bezpieke.

Woéwczas dokonano legalizacji owej pseud-
demokracji, organizujgc w roku 1991
wybory, zwane do dzi$ ,wolnymi”. Nie mogty
jednak byc¢ wolne, bo dopuszczono do nich
tylko wyselekcjonowanych politykéw i tylko

te partie, ktore sankcjonowaty system
polityczny. Nie miaty nic wspdlnego z
wolnym wyborem, bo miliony naszych
rodakow zostafto juz zainfekowanych
retorykg ,Gazety Wyborczej” i pomniejszych
o$rodkéw propagandy, w ktérych forsowano
okragtostotowe sofizmaty i ,jedynie stuszne
poglady” na sprawy polskie.

Odtad wystarczyto kontrolowaé
mechanizmy Zycia publicznego, a sam
proces wyborczy oprzec na rezimowych
instytucjach (PKW, sady, osrodki
propagandy) - by pozwoli¢ sobie na
organizowanie dowolnych ,$wigt
demokracji”. Nie stanowig one zagrozenia,
bo w przestrzeni politycznej 11l RP nie ma
miejsca na postulat obalenia porzgdku
magdalenkowego i twardej rozprawy z
komunistyczng sukcesja.

Powiedzie¢ zatem - ,wolne” o wyborach z
1991 roku, to tak samo, jak nazwac
Lwolnymi” kolejne farsy wyborcze PRL".

Jestem w stanie zrozumiec¢, ze dla
wigkszosci moich rodakow, refleksja nad

nieodlegta historig, wydaje sie niedostepna.
Tak dalece ,sformatowano” nasze umysty,
ze nauczono nas zy¢ wytgcznie sprawami
biezgcymi i nie pamieta¢ tego, co byto przed
tygodniem, rokiem czy dekada.

Tacy jednak nie powinni zwac¢ sie
Lpatriotami”, bo wiedza o tym, co bylo,
stanowi nierozerwalny element troski o
sprawy polskie. Bez niej, nie da si¢ wiedzie¢
— co bedzie, ani oceni¢ wspodtczesnych
realiow.

Kto wiec bezmyslnie odrzuca wiedze o
genezie lll RP i twierdzi, ze dojscie PiS do
wiadzy stanowito jakas$ historyczng cezure,
poza ktorg ,demokracja” uwolnita sie od
ciezaru przesztosci, a instytucje tego
panstwa zaczely stuzy¢ suwerenowi,
ignoruje prawde materialng i historyczna.
Bo jedno jest pewne. Z prawdziwg
demokracja - jak z niepodlegtoscia: jest lub
jej nie ma.

Nie istnieje stan, ktéry mozna okresli¢
mianem pot lub Ewier¢ demokraciji, jak nie
mozna mie¢ pot lub ¢wieré niepodlegtosci.
Tam, gdzie sie korcza, mowimy o jawnej

lub skrywanej tyranii, o dyktaturze,
totalitaryzmie lub anarchii.

| tu pojawia sie pierwszy problem z tzw.
»demokracja” lll RP.

Wyznawcy tej mitologii utrzymujg bowiem,
ze istniejgca w tym panstwie ,demokracja”
jest (tu: w zaleznosci, ktora partia sprawuje
rzady): ulomna, zagrozona, wadliwa,
kwitngca, fasadowa. Nietrudno dostrzec
nonsens w tej fatszywej gradac;ji, bo
przymiotniki te (ze wzgledu na status
demokracji) nie mogg opisywac
rzeczywistosci, lecz wyrazajg subiektywne
odczucia lub anonsujg partyjng retoryke.
Ten partyjny betkot, dowodzi natomiast
jednej rzeczy: zdaniem grup zarzadzajgcych
Il RP, demokracja istnieje wtedy, gdy one
sprawujg wtadze i zanika natychmiast, gdy
wiadza zostanie utracona.

To, z kolei, powinno nas prowadzi¢ do
konkluzji, ze rzady PO-PiS-PSL-SLD itd. nie
mogg mie¢ nic wspdlnego z autentyczng
demokracja, a jej nazwa jest
wykorzystywana przez partyjnych szalbierzy
dla zapewnienia sobie ostony
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propagandowe;j.

Gdyby bylto inaczej, demokracja nie
mogtaby znika¢ w chwile po ogtoszeniu tzw.
wynikéw wyborczych ani pojawiac¢ sie
natychmiast, gdy ,nasi” przejeli wtadze.
Ludzie partii systemowych traktujg wiec
demokracje, w identyczny sposob, jak
traktowali jg komunisci - nadajgc swoim
rzagdom miano ,demokracji socjalistyczne;j”.
Uzycie tego okreslenia ma zapewni¢ im
,mandat spoteczny” i usprawiedliwi¢
dranstwa dokonywane w imieniu
,suwerena”.

odczucia lub anonsujg partyjng retoryke.
Ten partyjny betkot, dowodzi natomiast
jednej rzeczy: zdaniem grup zarzadzajgcych
Il RP, demokracja istnieje wtedy, gdy one
sprawujg wtadze i zanika natychmiast, gdy
wiadza zostanie utracona.

To, z kolei, powinno nas prowadzi¢ do
konkluzji, ze rzady PO-PiS-PSL-SLD itd. nie
moga mie¢ nic wspolnego z autentyczng
demokracja, a jej nazwa jest
wykorzystywana przez partyjnych szalbierzy
dla zapewnienia sobie ostony sposoby

wycierajg sobie geby odmiang tego stowa?
Czy wolno wierzy¢, ze ludzie ci przeszli
cudowng metamorfoze i ze zgrai
prymitywnych zamordystow i pospolitych
drani, stali sie gtosicielami ,woli suwerena”?
Jesli wierzy¢ nie wolno, a ludziom
rozumnym, nawet nie wypada, odpowiedz
moze by¢ jedna: to, czego bronig tacy
ludzie, nie jest zadng demokracjg lecz jej
erzacem, ktéry ma zapewni¢ trwatosc
sukcesji komunistycznej i ostoni¢ dyktature
ciemniakow.

Po raz trzeci napotkamy problem, gdy
sprébujemy dostrzec fundament, na
jakim wspiera sie owa ,,demokracja”. Nie
mam na mysli ,fundamentu ideowego”, bo
taki — ze wzgledu na niemoznos¢
jednoznacznego zdefiniowania demokraciji
istnie¢ nie moze, lecz fundament ustrojowy.
Praktykowanie demokracji posredniej (a
takg dzi$ najczesciej spotykamy) wymaga,
by wtadza polityczna sprawowana byta
poprzez wybieranych przez suwerena
(spoteczenstwo) przedstawicieli. To zas
oznacza koniecznos$¢ organizowania tzw.

wyboréw powszechnych, podczas ktérych
suweren ma mozliwo$¢ wyrazenia swojej
nieskrepowanej woli.

Nietrudno zauwazy¢, ze aranzowanie takich
~wyboréw” jest gtdwnym i podstawowym
fundamentem ,demokrac;ji’ Ill RP. Poniewaz
organizujg je instytucje powotane przez
,L0jcow zatozycieli” (prezydent, PKW), a
nadzér sprawujg gremia najzagorzalszych
zwolennikéw (tzw.”sgady”), zagrozenie
popetnienia ,btedéw systemowych”- czyli
wyboru przeciwnikéw systemu, zostato
ograniczone do minimum.

Majgc w pamieci trzy dekady tej
panstwowosci i ogrom ujawnionych
patologii, owe ,wybory powszechne” mozna
uzna¢ za jedyny element ,demokrac;ji”
ustanowionej przy ,okragtym stole”.

A skoro pamietamy, ze pod tym pojeciem
kryje sie wtadza ,naszych” nad ,waszymi”,
wolno twierdzi¢, ze ,wybory” stuzg
wytgcznie grupom zarzgdzajgcym tym
panstwem.

Gdyby ich nie organizowano, nie miataby
miejsca rotacja imitujgca pluralizm, a spory

,naszych” z ,waszymi” nie mogtyby udawac
LF6znic politycznych”.

Poniewaz organizacja wyborow
powszechnych, nie moze by¢ uwazana za
atrybut demokraciji (urzadzano je w PRL-u,
urzagdza dzis w Chinach, Rosji i innych
panstwach totalitarnych), trzeba uzna¢, ze
jest to fundament gteboko niewiarygodny.
Przede wszystkim, ze wzgledu na
mozliwos¢ fatszerstw, tak powszechnych w
Il RP. Wbrew oficjalnej narraciji, ktéra kaze
postrzegac fatszerstwa w kategorii ,,btedow”,
sg one naturalnym i logicznym nastgpstwem
regut ustanowionych na poczatku tej
panstwowosci i wynikajg z ,pragmatyki”
procesu wyborczego.

Bo jesli nie mozna dopusci¢, by po wtadze
siegneli przeciwnicy systemu, fatszerstwo
nalezy do gtéwnych instrumentéw regulacji.
Tak byto w czasach PRL i tak jest obecnie.
Fakt, ze w dziejach tego panstwa nie
znajdziemy przyktadéw Sledztw i dochodzen
dotyczacych fatszerstw wyborczych i nikt
nie ponidst z tego tytutu odpowiedzialnosci,
doskonale uwidacznia systemowg logike.




Czwarty problem z owg ,,demokracja”,
dotyczy atrybutu przymusu,
koniecznosci. Zwracatem juz uwage, ze w
konstytuciji lll RP (wzorem PRL-u), zawarto
zasade konstytucyjna, rozstrzygajgca o
ksztatcie ustrojowym tego panstwa:
+Rzeczpospolita Polska jest
demokratycznym panstwem prawnym,
urzeczywistniajgcym zasady
sprawiedliwo$ci spotecznej”.

W sposéb oczywisty nawigzuje ona do
normy art. 1.1. tzw. ,konstytucji PRL”:
+Polska Rzeczpospolita Ludowa jest
panstwem demokracji ludowe;j”.

Warto przypomnie¢, ze takich ,zasad
konstytucyjnych” prézno szuka¢ w ustawach
zasadniczych Il Rzeczpospolitej.

Zapisy te oznaczajg, ze jedynym,
dopuszczalnym w Il RP ustrojem
politycznym oraz jedyng formg sprawowania
wiadzy — jest demokracja.

Nieprzypadkowo mamy do czynienia z
przymusem ustrojowym.

Wprowadzenie takiego przymusu w
konstytucji PRL swiadczyto, ze namiestnicy

Moskwy nie dostrzegali niebezpieczenstw z
praktykowania owej demokracji. Ani ,wybory
powszechne” ani ,pluralizm partyjny”, o
parlamencie i mediach nie wspominajac, nie
stanowit takiego zagrozenia. Poki byta to
»,demokracja socjalistyczna” - ustanowiona
wedtug regut farsy wyborczej z roku 1947 i
nadzorowana przez instytucje okupacyjne,
nie zagrazata interesom komuny.
Przeciwnie — parodiowanie mechanizméw
demokratycznych, pozwolito najezdzcom
uzyskac status legalizmu w oczach
,wolnego swiata”, a przez kolejne dekady
umachniato przekonanie, ze zyjemy w
panstwie polskim.

Ta ,demokracja socjalistyczna”, tak dalece
stata sie¢ mitem stuzgcym zniewoleniu
Polakéw, ze na potrzeby uwierzytelnienia
antypolskiego paktu zdrajcéw z bandytami,
uknuto zgrabny termin ,opozycja
demokratyczna”.

Identyczng praktyke zastosowali ,,0jcowie
zatozyciele” Il RP, wprowadzajgc swojg
zasade ustrojowg. Oparto jg na
sfatszowanych wyborach z roku 1989 i

umochiono podczas farsy z 1991 roku, gdy
z zycia politycznego wyrugowano juz
wszystkich przeciwnikow ,okragtego stotu”,
a system wyborczy oparto na instytucjach
pokomunistycznych.

Dzieki tym mistyfikacjom, panstwa ,wolnego
Swiata” okrzyknety Ill RP krajem wolnym i
suwerennym, a Polacy uznali jg za
Niepodlegta.

Dochodzimy tu do waznej, historyczne;j
konkluzji, ktérej wydzwiek powinien
definitywnie przecigé mrzonki o mozliwosci
przemiany sukcesji komunistycznej w wolna
Rzeczpospolita.

Bo jesli ,,transformacja ustrojowa”, byta
procesem rozpisanym na lata i wymagata
wdrozenia ztozonych kombinacji
operacyjnych oraz angazowania
gigantyczny srodkéw, jesli to panstwo
zbudowano na fundamencie sowieckiej
strategii, przy udziale agentury i policji
politycznej, metoda zdrady, szantazu,
zabojstw i klamstw - jak mozna
przypuszczaé, ze ten patologiczny stan
posiadania upadnie pod naporem

procesow demokracji ?

Niedorzeczna jest mysl, jakoby zdobycze
tej sukcesji — materialne, polityczne i
strategiczne, w wymiarze korzysci
osobistych oraz globalnych celéw
komunistycznej strategii podstepu i
dezinformacji, mozna byto odebra¢ moca
karty wyborczej i legalnych
mechanizméw demokratycznych.

Wiara, ze spuscizng komunizmu mozna
zniszczy¢, tworzac tu jakie$ partyjki i
podejmujac gry w ramach ,demokracji
parlamentarnej’, jest sprzeczna z wiedzg na
temat historii, ze znajomos$cig metod
bezpieki i prawdg o genezie tego panstwa.
To, co powstato na fundamencie sity,
bezprawia i zbrodni, nie da si¢ pokonac¢ na
drodze ,konsensusu” i ,pokojowych
przemian”.

Nie po to przeprowadzono szereg
skomplikowanych operacji, dokonano
licznych zabojstw (zbrodnia zatozycielska) i
zaangazowano tysigce agentow, by efekt
tych dziatan zostat anulowany z woli
wyborcow.
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By¢ moze, historycy wolnej Polski udzielg
kiedys odpowiedzi na pytania, jakich nie
odwazg sie postawi¢ wspotczesni badacze:
skad wzieta sie demokracja w panstwie
powstatym na fundamencie tworu
niesuwerennego, zatozonego i
zarzgdzanego przez okupanta?

Czy mogta sie narodzi¢ w spoteczenstwie
zniewolonym dyktatem ciemniakow,
bandytow i medialnych terrorystow?

Jak udato sie jej przetrwac w kraju, ktérego
wiadze paktowaty z wrogim mocarstwem
przeciwko wiasnemu prezydentowi i
wspotuczestniczyty w dziataniach
zmierzajgcych do zamachu?

Gdzie schronita sie, podczas setek aktow
zamordyzmu i nieprawosci ze strony
rezimowych politykéw, stuzb, policji i sgdéw
Il RP?

W tym kontekscie, pojawia sie tez pytanie,
na ktére zaden z namaszczonych przez
"elity" medrcow nie wazy sie odpowiedziec:
kiedyz to doszto do konwalidacji sukcesji
komunistycznej w polskg panstwowos$¢?
Jakie wydarzenia, sytuacje, fakty sprawity,

ze realia okupacji sowieckiej zmienity sie w
wolne i niepodlegte panstwo?

Na takie pytania, mitolodzy Il RP nie
udzielajg odpowiedzi.

Dlatego komunizm nigdy nie
wykazywat leku przed demokracjg, a trafnie
rozpoznajgc ograniczenia tego najgorszego
ustroju, potrafit wykorzysta¢ go dla
wiasnych celow.

Ufny w moc propagandy i semantycznego
terroru, zaopatrzony w wasalne media,
sterowalne instytucje i rzesze agentury,
mogt sobie pozwoli¢ na organizowanie
dowolnych ,$wigt demokracji” i odgrywanie
spektakli na uzytek gtupcéw z Zachodu.

Ci ostatni — wzorem zdrajcOw sprawy
polskiej z lat powojennych, z ulgg
przyjmowali ,demokratyczne przemiany”
zbrodniczego systemu i chetnie
zaakceptowali nowg formute zniewolenia
Polakow.

Tylko ludzie nieznajgcy najnowszych
dziejow, ignorujgcy prawde o ,pojattanskim
porzadku”, mogg zachtystywac sie
pustostowiem zachodnich politykéw, a w

przyjeciu lll RP do NATO i UE postrzegac
dowdd niepodlegtosci tego panstwa.

Jest to niepodlegtosc¢ tej samej miary, jakg
praktykowata PRL — przyjmowana przeciez
w poczet wszelakich gremidw i organizaciji
miedzynarodowych.

Ci, ktérzy Swiadomie przezyli ostatnie
dekady, powinni tez wiedzie¢, ze
demokracja przed niczym nie chroni. Nie
tworzy bariery przed naduzyciem witadzy,
nie zabezpiecza przed patologig. Nie broni
praw stabych i odrzuconych, nie leczy
krzywd i ran.

Nie daje tez cienia satysfakcji ofiarom i
rzadko pietnuje sprawcow.

Jesli 30 lat praktykowania tego mitu, nie
zaszkodzito bandytom z bezpieki, nie
wyrugowato czerwonych ,sedziéw” i
partyjnych funkéw, jesli przez ten czas nie
usunieto zadnej choroby spotecznej, a
przeciwnie — nabyto dziesigtki nowych i
umocniono patologiczne zjawiska, jest w
tym prawidtowos¢, ktorej nie wolno
ignorowac.

Ta bowiem cecha mitu demokratycznego,

ktéra pozwala zakonserwowac status quo,
jest wazng przestankg przydatnosci i
wiernie stuzy celom strategii podstepu i
dezinformaciji.

Demokracja pozwala tez zaspokoi¢
najnizsze aspiracje spoteczne i wykorzysta¢
kompleksy tych, ktérym kartka wyborcza
wydaje sie narzedziem tak doskonatym, ze
z imbecyla stworzy medrca, a gtupca
namasci na ,suwerena”.

Komunisci dawno dostrzegli, ze naszym
rodakom wystarczg erzace ,ludowtadztwa” i
miraze ,panstwa prawa i demokracji’.
Warunkiem skutecznosci jest wizja ,petnej
michy” i zaspokojenie elementarnych
potrzeb materialnych.

To jeden z powodow przeprowadzenia
tzw.”reformy Balcerowicza”, ktorej
najwazniejsza korzy$¢ polegata na
sprowadzeniu naszych aspiracji do spraw
bytowych oraz wyhodowaniu swoistej ,klasy
biedoty”, catkowicie zaleznej od
panstwowego rozdawnictwa.

Nie przypadkiem — na tej wtasnie klasie
bazuje dzi$ partia Kaczynskiego i




socjalistycznym rozdawnictwem umacnia
jedng z najgrozniejszych patologii.

Dlatego ofiarami mitu demokracji, sg
zwykle ludzie najmniej zaangazowani w
sprawy polskie, ale tez wszelkiej masci
konformisci i internetowi ,bojownicy”, ktérzy
z udziatu w farsie wyborczej i
doswiadczaniu emocjonalnego
,patriotyzmu”, uczynili sposéb na
rozgrzeszenie wlasnych kompleksow i
ograniczen.
Dla takich ludzi, postulat bojkotu ,wyboréw”
ma cechy absurdu i kojarzy sie z wizjg
przejecia wtadzy przez PO,”Wiosne” itp.
formacije.
Tym ludziom obca jest znajomos¢ historii
najnowszej i refleksja nad systemem tego
panstwa.
Ufni w stowa medialnych szalbierzy, gotowi
sg wierzy¢, ze powierzenie brukselskich
stotkdw kilku partyjnym cwaniakom, otworzy
przed nami Swietlane perspektywy, a
kolejne czterolecie wtadzy PiS, uczyni z llI
RP swiatowg potege.
Tacy ludzie nie przyjma prawdy, ze

wybory” nie wywotujg zmian w patologicznej
strukturze 11l RP — czego w petni dowiodty
~Zwyciestwa” z roku 1991, 2005, 2015.

| wywota¢ nie mogg, bo logika systemu tego
panstwa polega na dopuszczeniu do takich
sreform” i ;modyfikacji”, ktére nie naruszajg
fundamentow sukcesji komunistycznej.
Dlatego w kazdej farsie wyborczej, musi by¢
»,marchewka dla ludu” - czym w roku 2015
byta prezydentura Dudy i wygrana PiS, oraz
,Kij na radykatow”, w postaci wysokiego
wyniku tzw.”opozycji”. Taka konstrukcja
pozwala zadowoli¢ oczekiwania
~wiekszosci”, rozgrzeszy¢ niemoc
rzadzgcych i wyttumaczyc¢ setki zaniechan.
Jesli pojawiajg sie ,polityczne anomalie” -
jak w roku 1992, w postaci rzgdu Jana
Olszewskiego, w roku 2005 - prezydentury
Lecha Kaczynskiego, czy w 2015 —
szefostwa MON, sg szybko usuwane i
korygowane przez ,straznikdw systemu”.
Rzetelna refleksja na catym
trzydziestoleciem tego panstwa, pozwala
stwierdzi¢, ze roszady partyjne,
dokonywane w ramach farsy wyborczej, nie

majg wiekszego znaczenia.

Co6z po tym, ze kolejne ,wybory” wygrataby
dzisiejsza ,0pozycja”, a w nastepnych
zwyciezytby PiS, skoro zadna z tych zmian
nie moze doprowadzi¢ do zerwania z
sukcesjg komunistyczng?

Mijajg dziesieciolecia i rosng nowe
pokolenia Polakéw, $wiecie przekonanych,
ze rzady Millerow i Kwasniewskich, Tuskow
i Komorowskich, byly rzeczg catkowicie
naturalna, zgodng z wolg ,suwerena” i
Lprawem demokracji’.

Ta aberracja - godna piéra Orwella czy
Kafki, nie znajduje miejsca w myslach
moich rodakow.

Gdyby wiec kogo$ nie przekonywaty
racjonalne argumenty, niech przyjmie nauke
doswiadczenia, ptynacg z trzech dekad
uprawiania zgubnego mitu.

Co zmieniono w tym czasie, i jak dalece
uwolniono nasz kraj z przeklehstwa
sowieckiej okupacji? W jakim miejscu
jestesmy — po 30 latach praktykowania tego
oszustwa, jedli nawet nazwy stotecznych

ulic nie moga honorowa¢é polskich
bohateréw, a pospolita hotota wystugujgca
sie okupantowi, zazywa dzis statusu ,elity”?
Jakiez to ,dobre zmiany” nham zapewniono,
skoro dewianci i Obcy narzucajg Polakom
sposoOb postrzegania rzeczywistosci, a za
gtoszenie rzeczy prawych i oczywistych,
grozg nam ,konsekwencje prawne”?

W jakim zakresie uwolniono to panstwo od
wplywu obcych mocarstw, jesli
Lreprezentanci narodu” - dziatajgc pod
naciskiem ambasad i obcych politykéw,
dokonujg zmiany obowigzujgcego prawa lub
podejmujg decyzje ze szkodg dla prawdy
historycznej?

Wielu wyborcéw zdaje juz sobie sprawe, ze
zostali oszukani przez partie Kaczynskiego,
ze zadrwiono z ich nadziei i prawa do zycia
w panstwie wolnym od dyktatu Obcych.

Ci, ktérym zawierzyli i ktorych obdarzyli
petnig wtadzy, okazali sie ludzmi stabymi,
uwiktanymi i niezdolnymi do walki.

Jesli tacy wyborcy ttumacza dzis — péjde
na wybory, dam im jeszcze jedna szanse,
bo nie ma alternatywy, nie tylko
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oklamuja siebie, ale swoja postawa
zachecaja innych do fatszu i dajg dowadd
obojetnosci na sprawy polskie.

Bo skoro juz wiedzga - z kim maja do
czynienia, skoro rozpoznali, ze PiS jest
czescia systemu klamstwa - i nadal nie
potrafig powiedzie¢ ,,dos¢”, czy na
pewno chodzi im o dobro Polski?

Jesli uparcie i wbrew faktom identyfikuja
to dobro z interesem partii Kaczynskiego
i zamiast egzekwowa¢ wiasne
oczekiwania, poddajg je partyjnej
retoryce — czy nie mylg dobra kraju z
interesem jakiej$ grupy politycznej?
Tkwi w tym lek przed uswiadomieniem
sobie, ze oto i ta ,nadzieja” runeta, oto i ci
politycy okazali sie szalbierzami i poza
populistycznym rozdawnictwem naszych
pieniedzy, nie majg nic do zaoferowania
ludziom upokorzonym dekadami tej niby-
panstwowosci.

Gdy pisatem o wyborze albo-albo, nie byta
to czcza retoryka. Odrzucenie narzedzi
mitologii demokracji, jest pierwszym, a

nieodzownym krokiem do obalenia lll RP.
Prawda — to panstwo nie zatrzesie sie w
posadach, gdy ile$ tysiecy Polakéw
zbojkotuje farse wyborcza.

Gdy jednak uczynig to ze Swiadomoscig
zerwania wiezéw z systemem Il RP, jesli tg
decyzjg wyzwolg sie z mitdéw i setek
ograniczen - bedzie to jakos¢ grozna dla
fundamentoéw tego panstwa.

Jakosé, ktora nie dzi$ i nie jutro, ale z cata
pewnoscig otworzy droge do Niepodlegtej.
Bo bojkot wyboréw nie jest celem
samym w sobie. Nie jest po to, by
»przegrat PiS”, a ,,wygrato PO” - bo taka
alternatywa dotyka tylko niewolnikéw.
Bojkot jest dlatego, by poczuc¢ sie
wolnym i uczynié¢ krok pierwszy, a
uczyniwszy go, juz nigdy nie
zatrzymywaé w miejscu zwanym lll RP.
Nie mam watpliwosci, ze czas rzgdow PiS
przyniesie wielkie rozgoryczenie i gniew
~wardego elektoratu” - tych wyborcow,
ktorzy powaznie potraktowali ,przetom” roku
2015 i uwierzyli, ze partia Kaczynskiego
chce obali¢ sukcesje komunistyczng.

Wielu z nich odwréci sie w ogdle od spraw
polityki, inni dostrzega ,alternatywe” w
rozmaitych partiach narodowych lub zwrécg
sie w strone sklecanych napredce ,trzecich
sit” - zwykle inspirowanych przez ludzi
stuzb.

Kazdy z tych ,wyboréw” bedzie daremny i
bezuzyteczny, kazdy pozostanie bez
wptywu na sprawy polskie.

Rozwigzaniem racjonalnym — bo
adekwatnym do skali dranstwa, jakim
obdzielajg wyborcéw kolejne ekipy
rzadzace, jest catkowity bojkot kolejnych
~Swigt demokracji”.

Racjonalnym tym bardziej, im mocniej
zdajemy sobie sprawe z genezy tego
panstwa i logiki systemu politycznego, w
ktorym nie ma i nie bedzie miejsca dla ludzi
gtoszacych obowigzek obalenia Ill RP i
twardej rozprawy z komunistyczng
spuscizna.

Bojkot bylby zaledwie poczatkiem.

Im wiecej naszych rodakéw zrozumie
bezcelowos¢ uczestnictwa w farsie
wyborczej, tym rosnie szansa, ze dobry

potencjat tego sprzeciwu zostanie
skierowany na droge dtugiego marszu.

Z tego potencjatu, moze wyrosngé
autentyczny ruch spoteczny —
niekontrolowany przez panstwo i niezalezny
od ograniczen systemowych.

Ci ludzie — wzorem garstki ,szalencow”
wyruszajgcych onegdaj z Oleandrow, bedag
mogli odpowiedzie¢ na pytania
dociekliwych: nie walczymy dla zadnego
,zaborcy”, nie idziemy za ,partig” ani pod
obca ,flagg”.

Zmierzamy do Polski.

Trzy cze¢sci
""Nudis verbis"
Aleksandra Sciosa
to lektura Swiadomego
POLAKA




